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تصدير بقلم الدکتور أحمد أبو زيد 
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مقدمة المؤلف 

مواد القاموس مرتبة حسب SENI‏ مرب 

c‏ بأمياء موا مواد القاموس مرتبة حسب Sae M‏ الإفرنجية 
جم لبعض العلماء الذين وردت cs‏ فى القاموس 

i : جرافيا‎ af 


تصدیر 


بقلم الدکتور أحمد أبو زید 


تعد مشكلة الصطلحات ف العلوم الاجماعية والإنسانية والاتفای على معى 
محدد ها من أدق المشكلات التى تقابل التخصصین ف تلك العلوم c‏ خاصة bey‏ 
تعالج أمو D‏ تتصل اتصنالا وثيقاً بواقع ALI‏ اليومية المألوفة وأحداما » ولذا JE‏ 
. کثیر من العلماء آنفسمهم مضطرین إلى استخدام لغة التخاطب العادية فى كتاباتهم 
برخم ما يعتورها من غموض وعدم دقة . وكا يقول الأستاذ سير إدوارد Fal‏ 
بريتشارد فى ذلك — he (s‏ بل ترپولوچیا بالذات إن «كلمة مجتمع مثلاأ وکلمة 
ثقافة » أو عرف ؛ أو دين c‏ أو جزاء » أو بناء » أو وظيفة » أو سیاسی 2 
أو ذبمقراطى » لا تعنى الشىء نفسه Ula‏ سواء لختلف الأفراد أوى تاف الواقف. 
وقد يكون ف استطاعة.علماء OU‏ يولوجيا أن يدخلوا كثيراً من المصبطاحات الحديدة 
أو أن يعطوا الکلمات العادية معالى فنية حددة » ولكن إلى جانب حمل mW‏ 
على قبول هله الصطلحات والوافقة عليا فإن القيام بذاك العمل على Us‏ 
واسع سوف يملا الكتابات الأثر پولوچية بلغة ونصطلحات خاصة لا یفهمها غير 
العلماء التخصصین . ولو كان لنا أن J£‏ بين ele]‏ لغة التخاطب اليومية وغمرض 
اصطلاحات الاحصائیین فإنى أفضل ولاشك أهون الضررين » ی AM‏ 
العادية ؛ OF‏ موضوع الا رپولوچیا يهم الناس جميعاً وليس العلما< احترفین فقط a‏ 
( إيشائز پریتشارد » الا بو پواوچیا الاجماعية » الترجمة العربية بقلم كاتب هذه 
السطور c‏ منشأة العارف بالاسکندر ية Andale‏ الأولى ۱۹۵۸ » صفحة, ۱۸) . 
وتز ید حدة هذه الصعو بة حين يكون الأمر متعلفاً بترجمة تلك الصطلحات من 
لغة لأخرى . وحین تكون هذه العلوم VB‏ حديثة نس كما هو الخال بالنسبة 
للإثتولوجياه والأنثر بواوجيا وبقية العلوم التصلة بهما » «الى نشأت ales‏ أوربية 

a. . 


و" تدخل جامعاتنا Xa]‏ سنوات قليلة » و تكد بالتالى تصبح Ed Tape‏ 
فى Voss‏ وى حياتنا الثقافية Xo M‏ برغم أهمية هذه العلوم و e‏ كل ما حققته 
من تقدم فى e»t AM‏ سحاجتنا الشديدة lel]‏ لفهم جتمعنا ومنظمنا ومشكلاتنا 
الاجماعية ودراسة تراثنا UE‏ على أسس علمية متيئة . 


ولقد بذل الكثير من (jid ahl‏ هذه الصطلحات Yang‏ أو تعريبها 
وهى جهود شاقة وطويلة يصعب الهوين من شأنها أو التقليل من أهيتها » eS‏ 
سدت بغير شلف بعض الفراغ افائل فى المكتبة العربية وساعدت مساعدة فعالة 
على تقريب تلك العلوم إلى الأذهان . إلا نبا كلها جهود dej‏ تفلح برخم 
كل ما تحمله أصعابها من مشقة وتعب فى أن تصل ال ترجمات أو تعریبات 
لتلك المصطلحات یتقبلها كل المشتغلين بتلك العلوم ويتمسكون بها ويتبعونها 
بدقة ees d‏ . كذلك لم يبلغ td‏ من هذه النهود حد وضع قاموس اصطلاحی 
تفسيرئ يعرف بالمصطلح واشتقاقه وأصله وتاريخه واستخداماته VL, MULAN‏ كانت 
كل هذه ahl‏ تقف عند حد إعداد eli‏ ممتلفة الطول من تلاك المصطلحات 
الاجنبية مع مقابلها فى اللغة العربية . ولذا فان الرجمة الى يقدمها لنا هنا 
الد كتور حسن الشای والد کتور محمد الخوهرى للجزه الأول .من ١‏ القاموس الدول 
للإثنولرجيا والفولكاور » هی بغير شاث JE‏ مشكور وجهد عامی SRE‏ يستحق 
كل تقدیر وناء من المهتمين ليس فقط بالفولكلور أو الائنولوجیا »بل Taf‏ بالعلوم 
الاجماعية الأخرى . ويزيد من أهمية هذا العمل وبالتالى تقديرنا له أن القاموس 
ذاته كان 36 جهود طويلة «ضنية استغرقت عدة سنين من الإعداد والتحضير 
والدراسة والبحث والتأليف وتبویب الادة العلمية وتمحيسها وإعدادها لانشر تحت 
إشراف اللجنة الدولية افئون الشعبية والفولكلور واشتراك المجلس الدولى لافلسفة 
والدراسات الإنسانية .و عساعدة من اليونسكو ء كا أن الترجمة إلى العربية استغرقت 
هى أيضاً Tay‏ طويلا وتوفر عليبا اثنان من الشبان‌التخصصین ف اافولکلور والأثنولوجيا 
بمثلان الاتجاه الحديد فى هذين العلمين وق الفولكلور بالذات : وهو okil‏ ختلف 
اختلافاً Dus‏ عن الفهم القديم الذى كان ولايزال بعض الشیء — سائداً فى مصر 


و 


والعالم العربى بعامة والذنى یتصور الفولکلور آقرب فى طبيعته go‏ البحث فيه 
إلى الأدب May : dll‏ فهم ضیق إلى حد كبير 48 يتجاهل صلة الفولكلور 
بالعلوم Lele‏ والإنسائية وبفضل ما أحرزه من تقدم نتيجة هذه الصلة وتطبيق 
مناهج هذه العلوم فى Jie‏ الدراسات الفولكلورية . ومن هذا ad‏ آعصاب ذلك 
الاتجاه القديم لايزالون يقتصرون فى دراسانپم على جمع القصص الحرافية والأساطير 
فى تلف العصور وابلاد ویدرسونبا على أساس ما ينها من تشابه أو العتلاف. 
وقد بردوما إلى تماذج عامة مثل تموذج الأب والابن الذى ye‏ العام الفرضبى 
الشهير آرنولدفان Amold Van Gennep ir‏ أو نموذج Alceste Suudi‏ 
الای درسه لیسکی Leakey‏ وما إلى ذلك ( انظر مقال الدكتور محمد ثابت الفندى 

عن : الفولكلورق ضوه de‏ الاجتاع ؛ Ahle‏ فى الناهج . LIS 3e‏ الآداب جامعة ` 
— الیلدان .السادس والسابع c‏ ۱۹۵۲ س ۱۹۵۳ «cy inip‏ 
ووقفوا فى الأغلب عند هذا الحدء أى حد جمع الوقائع وتصنیفها دون أن یستطیعوا 
التعمق فى تفسيرها وتحليلها على الأقل على نفس ااستوی الذی أفلح d‏ بلوغه 
أصحاب الاتجاه ابحدید الذى بربط بين المولكاور والأثنواوجيا بصفة خاصة والعلوم 
الاجماعية والإنسانية بشكل عام . 


والواقع أن العلاقة بين الفولكلور والأثنواوجيا كانت TE‏ علاقة وثيقة إلى الحد 
الذى كانا يصعب معه فى كثير من OV M‏ رام الفاصل الدقيق بینپما أو تحديد 
die‏ كل منپما Tua‏ قاطعاً c‏ خحاصة of‏ عاماء الفواكلورب فى أوريا AMY‏ 
ول حد ما فى آمریکا ابلنوبية WIS‏ كثيراً ما یهتمون بدراسة EIN ulli‏ 
التقليدى ولتقافة المادية » وهى -أمور تدخل فى نطاق الأثنولوجيا والأثثر پولرجيا 
Lele V‏ ولثقافية » على حين كان الأثنولوجيون الذين يرتمون فى الأصل بالدراسات 
الميدانية المركزية فى جماعات معينة بالات - يعطون إلى جانب ذلك كثيراً من 
الاهیام JEN‏ واقصص والرقصات «الألعاب والمعتقدات والممارسات السحرية 
وبا الیپا من أوجه النشاط الى تسود فى ابحماعات الى يدرسونها . ويرى الأستاذ 
ستيث طووسوك Stich Thompson ٠‏ « أن هله العلاقة أمر معارف به d‏ کل stél‏ 
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آوربا وینعذ به ى تنم للعاهد. ( الأرشيقات) واحاضرات الجامعية و SLEA‏ 
الدولية » ون متاحف الفولكلور فى آمریکا الحئوبية عکن أن تعد فى الوقت نفسه 
متاحف إثنوليجية TUS‏ لاهامها بالعادات الشعبية وبالثقافة الادية . ولقد ظل 
علماء الإثنوليجيا وغيرهم من M‏ يولوجيين فى آمریکا الثمالية ببذلون أقمى جهودهم 
فى سنوات طويلة لتوطيد الدراسات الفولكلورية وتدعيمها . وکانوا ببتمین دائماً 
c‏ ونشر الحكايات والأغانى وغيرها من ألوان الأدب الشفهى . وكانت نتيجة 
کل ذلك الاههام والحهد اللذين استمرا طبلة ثلائة أجيال کاملة أن آصبح فولکلور 
امنود الیمر فى أمريكا الثمالية مسجلا الآن بطريقة أفضل من فولكلور أى 
جماعة من ابلماعات المتخلفة الأخرى . ولواقم أن جمعية الفولكلور الأمريكية 
American Folklore Society‏ ئدین بوجودها ذاته خلال سنوات الضعت للجهود 
الكثيرة الخلصة المتواصلة الى Ul.‏ الأثثر بولوجيون الأمريكيون » ( انظر : 
Thompson, S.; Advances in Folklore Stuklies” in Kroeber (ed.); Anthro-‏ 
pology Today, Chicago University Press 1953, p. 587)‏ 
فكثير من الوضوعات إذن تعد Ve‏ مشتركا بين الفولکلور والإثنولوجيا مثل 
دراسة المعتقدات CULL,‏ سوام فى الجتمعات البدائية أو التقليدية أو المتقدمة » 
وكذلك دراسة الفنون ولصناعات والحرف آليدوية بل أيضاً مراسم الزواج والأعياد 
وغير ذلك من الحفلات feti‏ ية. الى تقام فى المناسبات الختلفة . وبع أن ذلك 
من شأنه أن يقم كثيراً من الصعوبات أمام ote uad dle‏ الدراسة لكل من 
العلمين على ما ذ کرنا فإنه نعليق من اأناحية الأخرى DU‏ بجع ل التعاون بین‌التخصصین 
فیما آشد قرة وصلابة . وبع أن ثمة الآن ميلا Cle‏ نحو ترك دراسة هذه ٠‏ 
الوضوعات ی المجتمعات « البدائية » للأثنولوجيين ولا نر بولوجيين OB‏ ذلك 
لا عکن أن يعد Wis CUT‏ للفصل بين العلمين ؛ وهو أشبه على العموم بالتحایل 
cedi‏ يلجأ إليه WM‏ بولوجيون والسوسیولوجیون الآن للتمییز بين peat OVE‏ 
بأن يلوا دراسة الملاقات diy‏ والأنساق ى الجتمع « البدائی » هو dle‏ الأثثر يواوجيا 
الاجماعية de‏ حين wet‏ علم الاجماع بدراسة هذه الأمو ر ذانها فى e)‏ 
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المتحضر الحديث . وهو عییز فيه كثير من التعسفن والانتعال . 
ومن الطریت Ce‏ أن ad‏ أن علماء ues SH‏ الأوائل ف ge a‏ 
عشر — وکان منهجهم فى ذلك این أقرب إلى مناهج ما. يعرف D‏ بام 
اد الثقافية والإثنولوجيا ‏ کانوا يتناولون فى کتابانپم الموضوغات Vandi‏ 
الى تدور يها الدراسات الفولكاورية الآن . ویظهر هذا بشكل واضح ق / 
كتابين من Ol‏ كتب الأثثر بولوجيا الى ظهرت فى ذلك القرن c‏ ونعى بہما كتانب 
سير جيمس فریز Sir James Frazer‏ عن ۱ الغصن “Ths Golden Bough nii‏ 
وكتاب سير إدوارد پیرنت Sir Edward Burnett Tylor JAN‏ عن الثقافة البدائية 
Primitive Culture‏ . فهما FOULS‏ الفولکلورنظراً اکل ما بشملانه من Abs‏ 
للأساطير ف الكتاب الأول والعادات الشعيية البداثية فى الکتاب الثانی» ولکنهما , 
فى الوقت ذاته یعدان من آم الكتب الى أرشت قواعد الا پولوچیا . n atl‏ نفسه 
يصدق على كتابات عدد كبير من علماء الأنثربولوجيا فى القرن التاسع عشر 
وأوائل القرن SLI‏ من أمثال وسترمارك Westermarck‏ وباخوفن Bachofen‏ وغرها. 
ولكننا نجد من .الناحية الأخرى رجلا مثل فان چنب الذى يرك کتاباً ضخما 
رائعاً Gr,‏ عن الفولکلور الفرنسی بعنوان Manual de Folklore Frangais Contemporain‏ * 
يعد ف الوقت ذاته من e‏ العلماء الذين يستعين بکتابانم لا نر بولوجیون والإثنولوجيون 
ré pole d‏ بعض النظم الاجناعية وبخاصة النظام li e ul‏ الواسع 
للكلمة ؛ ولاتزال نظرية فان چنب عن شعائر المرورأوشعائر الانتقال الى ظهرت 
فى کتاب له بذلك. .الاسم Las Riles à Passage‏ من . النظريات الأساسية 
الى يلجأ إليها علماء الأثثر پولوچيا چيا d‏ دراستهم وتليلهم المراحل انحتلفة الى يمر بها 
الفرد ‏ ويخاصة ف الجتمع البدالی- فى أثناء حياته . وليس dal‏ على ذلك من أن 
dll‏ الفرنہ ی Hertz Jind‏ استعان بها فی‌دراسته لاشعائر ابلنائزية لدى عدد من ٠‏ 
الشعوب المتخلفة فى مقال شهير نشره فى البلة السنوية لعلم الاجهاع LAnnke‏ 
Uc sociologique‏ اعتمد عليبا dle‏ من أكبر علماء الأثثر بوليجيا فى بريطانيا 
e kt uy‏ وهو راد كليف براین RaddifisBrown‏ فى كتابه عن «سکان 
b‏ 


جزر الأندمان “The Andaman Islanders‏ . 
ولیس الاشكراك فى Jie‏ الدراسة هو وحده عنصر, الاتفاق وأساس التفارب " 
بين الفولکلور والإثنولوجيا » فشمة اتفاق فى طرق البحث ومناهجه وأسالیبه » 
وهی طرق وأساليب تعتمد فى امحل الأول على الملاحظة والجمع ولتسجیل بطريقة 
٠‏ مباشرة . وكان ذلك بيثم فى بذاية الأمر فى كلا العلمين عن طريق من يمكن 
cil eed‏ وقد تجح الكثيرون من هؤلاء tilia‏ فى BA cor‏ 
هائلة من المعلوبات فى القرن الماضى بالذات برغم عدم تمرسیم على all‏ العلمى 
الدقيق . وهذا يذكرنا A‏ الأسثاة الطوياة الى وضعها فريزر وهو أول أستاذ 
للأثثر پولوچیا ی بر بطانیا بعنوان : i‏ 
Questions on the Manners, Customs, Religions, Superstitions, elc., of uncvilizad or‏ 
Semi-Givilized Peoples, 5 .‏ 
وارسلها إلى عدد كير ae‏ من العلماء والأشخاص العاديين فى جميع ET‏ العام * 
للإجابة lle‏ » وأفاد من الإجابات الى تلقاها فائدة کبری فى کتاباته الكثيرة . 
وقد وضع فر يزر هذه القائمة لأول مرة عام ۱۸۸۷ ثم أضاف إليها إضافات جديدة 
عام ۸ وراجعها 7 نشرها من جدید عام ۷ . وببدو أن هذه الطريقة 
لاتزال متبعة على ما يقول طومسون فى oae‏ الدول الأوربية الى تلجأ إلى افواة 
. جمع الواد الفولكلورية بعد أن .يتلقوا بعض التدريب والران وأتوجيه : وان 
كانت هذه الطريقة فى سبيلها نو اازوال والاتفاه ines‏ باشرة وطريعية 
لتزايد عددا العلماء المتخصصين المدققين الذين يتيعون ى جمع ااعلومات وتسجيلها 
وسائل حديثةا معقدة ويجمعون فى ea So‏ العامى بين المولکلور وبعض العلوم 
الإنسانية والاجماعية الأخرى ذات abl‏ الوثيقة بالفواكاور مثل الإثنولوجيا 
أو الأنتربولوجيا » والين قد يستعينون فى جمع ااواد الفواكاورية وتحلیلها » 
Wand‏ بغرم من العلماء المتخصصين. فى فروع المعرفة الأخری كاللغويات 
والموسيق والميثولوجيا نإذا لزم الأمر مما يعطى الدراسات الفولكلورية الآن أعماقاً 
جديدة تفتقر LJ]‏ الكتابات القدعة . 


ی 


بل إن الأمر يتعدى ذلك إلى نوع الأسئلة والشکلات الى أصبح الفولكلوريون 
احدئون يبتمون lema‏ وهی تحمل كثيراً من أوجه الشبه با يثيره الإثنولوجيون 
والأذثر بوليجيون من أسئلة ومشکلات . بمنى أن الأمز لم يعد مقصوراً على 
c‏ قصة معيئة مثلا فى كل صورها أو البحث عن مدى صصبا أو تحقيق أغنية » 
بل إنه یتعدی ذلك إلى البحث عن العلاقة بين هذه القصة والنظام الدببى أو اللغوی 
أو السيامى أو uli‏ السائد فى الجتمع . وکا أن علماء الائنولوجیا ولا ثر بولوجيا 
م يعودوا يسألون عن السبب فى نشأة ظاهرة من الظواهر خشية الوقوع فها یعرف 
باسم التارريخ الظلى أو التاريخ التخميى وأصبحوا یکنفون بالبحث عن الكيفية 
أو الطريقة التى يعمل بها نظام من النظم فى الجتمع » لم يعد علماء الفولكلوز 
احدئون يبتمون كثيراً بسبب أو علة ظهور أسطورة من الأساطير gaty‏ 
لذلك تلف النظريات الى لا تخلو من كثير من جوانب الضعف ولى تقوم 
فى أغلب الأحيان على التخمين . وقد أدى ذلك بالعلماء انحدئین إلى ارتياد آفاق 
جديدة وفسيحة من البحث والدراسة» مثل البحث عن العلاقة بين الفرد والعادات 
الشعبية السائدة فى الجتمع ومدى الحرية ای تتاح للتعبير عن الفردية فى de‏ 
العادات الشعبية » والعلاقة بين الشخص الذی يعرف الآثار الشفهية as‏ 
بالجماعة الى ينتمى إليبا ومدی مخصصه وخصائصه وثميزاته الفنية والشخصية الى 
قد تجلب عليه رضا الجماعة أو سخطها والمركز الاجمّاعى االی يحتله prs‏ 
والوظيفة الاجاهية والدور الذی يقوم به فى SUL‏ الاجماعية وما إلى ذلاث» As‏ كلها 
آمور تشبه ما يحدث فى 'ميادين العلوم الاجياعية شباً كبيراً . 
بيد أن هذا كله لا نع من الاعتراف بأن هناك الآن شيئاً من التباعد بين 
علماء الأثثريولوجيا PERV)‏ من ناحية وعلماء افولکلور من اناحية الأخرى . 
وربما كان السئول الأول عن ذلك هو علماء Ley SU‏ الاجماعية بالذات 
الذين يوجهون معظ paleal‏ لدراسة العلاقات والنظم والأنساق الاجهاعية 
' ويضحون فى سبيل ذلك بالعادات «التقاليد والمظاهر الثقافية الشخصة أو العيانية 
' الى توف أصلا مادة الفولكلور ومادة الاثولوجیا . وايس aE‏ شك فى أن ذلك 
۳ "۷ 


اتباعد ينطرى على كثير من al‏ على الأنثربولوجيا ذاتها » OF‏ دراسة الحكايات 
والقصص والاساطیر والرقص والأغانى والطقوى وما إلى ذلك تساعد مساعدة فعالة 
بغير شك على الوصرل إلى فهم GAT‏ للحياة الاجماعية . ويمتد ذلك seth‏ إلى 
الفولكلور Cal‏ حيث يتطلب WM‏ أن یأخذ التخصصون فيه بالناهج EN‏ 
تطوراً ول الاستعانة بمهارة الأثثر بواوجبين والائنواوجین حى لا يقعوا فريسة لاتجمد 
والركود » ويكتفوا بالجمع والتصنيف دون التحليل الوظيى coll‏ هو سمة العلوم 
الاجماعية والإنسانية الحديثة . 

وما يؤسف له أن الفولكلور لایدرس فى كثير من اللخامعات العربية ٠‏ 
وحيث يدرس فان ذلك OK‏ عادة d‏ أقسام الغات والأدب M‏ يتبع d‏ 
تدريسه. الطرق acidi‏ العقيمة الى آشرنا یبا » على حين لاتکاد أقسام العلوم 
الاجماعية er i FI‏ به مع أنه أقرب lg!‏ فى طبيعة Je‏ ومناهجه 
والمشكلات الى er.‏ . وسوف ces‏ القارئ فى هذا القاموس إلى أى حد تشيرك 
الإثنولوجيا UN‏ والفولكلور فى مصطاحاتها » ومن هنا يجب أن ننظر إلى 
هذا القاموس — إلى جانب فوائده ف التعریف بتلك المصطلحات — على أنه دعوة 
صريحة وقوية إلى عادة الروابط. والعلاقات القديمة بين هذه العلوم , 


كلية الآداب ‏ جامعة الإسكندرية د. أحمد yt‏ زيد 
' نوفبر ۱۹۷۱ 


مقدمة اترجمة العربية 


شل هذا الكتاب أول مجلدی قاموس جامع لصطلحات الإثنولوجيا والفولكلور . 
وهو من تأليف الد کتور « إيكه هولتکرانس » أستاذ Je‏ الأدبان المقارن بجامعة 
استوكهولم بالسويد . ويتناول هذا alll apt‏ العامة والمدارس والمناهج فى ميدان 
الإثنولوجيا والفولكلور . أما WAI‏ الثانى ‏ الذى صدر عام NANO‏ — فقد وضعه 
الد كتور « لاوریتس بودكر ؛ Bodker‏ .1 أمين الأرشيف بکوبنپاجن » ويغطى 
ميدان الأدب الشعی . 

ونعتقد أنه هذه الرجمة تسد فراغاً کی فى المكتبة العربية ۽ فلم تحرف 
لغتنا العر بية uo‏ الان أى محاولة من هذا النوع أو قريبة منه» برغم حاجة الدارسين 
الماسة إلى التعرف الوثيق على هذه المدارس والمصطلحات واستخدامانها MAGA‏ 
فى میادین؛ العلوم الثقافية والاجماعية : الى تشمل علوم : الأنتروپولوچیا » 
والاجماع « والفولكلور : وعلم النفس الاجماعی ... إلخ . e‏ ما عرفته المكتبة 
العربية فى هذا الصدد القاموس الذى أصدره مجمع اللغة العربية » وهو SAY‏ 
إلا علن الصطلح الأجذى ومقابله fall‏ ح فى اللغة العربية . وذلاك دون أى ie‏ 
للشرح أو التفسير . ۱ 

ومن المظاهر الأخرى LAY‏ هذا الكتاب كعمل علمى أنه استند إلى WY‏ 
| مرجع Caled‏ ودورية علمية تشمل جميع اليادين الى يعرض لها . ومن FASB‏ 
أن ظهور هذه القائمة الغنية فى ذيل الترجمة مكسب كبير للقارى العربی . 

ونود أن نلفت اهيّام القارئ إلى أن هذا القاموس » بما يفصل d‏ عرضه من 
آراء أور بية وغير أمريكية بصفة عامة » UE‏ يساهم فى تخليصنا من الاحتكار 
الأمريكى لأفكارنا ومفاهيمنا وفكرنا . فقد ظلت الراجع والصادر الأمريكية 
ولاتزال حى OW‏ المصدر الرئيسى ‏ والأوحد بالنسبة للكثيرين ‏ الذى نستی منه 
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معرفتنا بالمناهج والمفاهيم فى هذا الیدان الخطير من العلوم الإنسأنية : 

ولعل تسمية هذا المرجع فاموساً فيها شىء من التجاوز ؛ إذ أنه Ji‏ على وجه 
الدقة موسوعة فى العلوم الثقافية والاجماعية . فهو ليس جرد تعريفات لفظية 
بالمصطلحات الى يتناوها » و إيراد مقابلامبا فى الاخات الأوربية الأخرى . «Sd,‏ 
يتجاوز ذلك إلى شرح مفصل لظروف نشأة المصطلح وما يتعرض له من استخدامات 
مختلفة عند المدارس والمؤلفين الختلفين . 

ولقد عدلنا عن فكرة إضافة مصطلحات جديدة إلى القاموس € على الرغم 
من اتجاهنا القوی نمو هذه الإضافة حى مرحلة متأخرة من العمل فى الرجمة . 
ويرجع هذا الموقف الأخير إلى اعتبارين : أوهما : أن الإضافة قد تخرج ' 
القاموس عن طبيعته النظر ية العامة الدولية : انيما : أن الإضافة قد تسقط عنه 
صبغته المخاصة الى أضفاها عليه مؤلفه الد کتور هولتكرانس . 

أما عن gael‏ الذى التزمناه فى ترجمتنا العربية لهذا القاموس + فهناك بعض 
الملاحظات حوله الى نود إشراك القاری معنا فیبا » حى يقف على حدود هذا العمل 
وعلى إمكانيات الترجمة : وملامحها الخاصة الى ميزها عن الأصل الإنجليزى . 

من الطبیعی أن يقوم ترتيب المصطلحات فى هذا القاموس على أساس EN‏ 
sue‏ الافرنجی . وكان لابد عند نشره باللغة العربية من إعادة ترتيب هذه 
الصطلحات وفقاً للأبجدية العربية . وإتماماً لافائدة ورغية فى مساعدة عن يريد 
التعرف على مصطلح يعرفه بلخته الأجنبية ولا يعرف مقابله العربى بالتحديد ؛ 
فقد ذيلنا الترجمة بفهرس للمصطلحات حسب الأبجدية الافرنجية . وأمام كل 
مصطلح مقاباه pil‏ » والصفحة الى يرد فيها فى الر جمة العربية . 

 حرتقلا بالنسبة لطريقة عرض کل فقرة فستعنون بالصطلح العربی‎ Ul 
م يورد مقابله بالبغات الانجليزية والفرنسية والألمانية . وقد رأينا أن نكت بایراد‎ 
بالنسبة‎ GI هذه اللغات‎ LAY المقابلات الإتجليزية والفرنسية والألمانية نظراً‎ 
للباحث العربى . ورأينا كذلك الاستغناء عما يقابل الصطلحات ف اللغات السويدية‎ 
والإسبانية » وذلك لقلة عدد من مكنم استخدام هاتين اللغتين وخاصة فى ميدان‎ 
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العلوم الأنثر وپولوچية Sele Yh‏ فى عا منا العربى . وكذلك لم ندرج الأصول اللغوية 
الى اشتق مها الصطلح ge‏ »> وذلك لأن الترجمة العربية تحتل المكان الأول 
فى acu‏ الصطلحات » ما أدى إلى هبوط الاشتقاق الأجنى إلى درجة ثانوية 
لغوية لا تتعلق مباشرة بالمصطلح العربى . | 

أما عن ترجمة المصطلحات نفسها فقد حاولنا أن نضع للكلمة الأجنبية مقابلا " 
É, e‏ من كلمة واحدة فقط بقدر الإمكان » فلا ترجمها بكلمئين مترادفتين 
أو متقاباتين . فعلاوة على ما قد يؤدى إليه ذلك من خلط فإنه ليس من صالح 
انتشار المصطلح وسريانه على الألسن بسهولة . وقد حرصنا عند الترجمة قدر 
الستطاع على, الأخذ Shall‏ العربية الشائعة للمصطلحات الواردة > 
وذلك OY‏ المصطلح ما هو إلا استخدام قبل أى شىء آخخر . ثم Wyle‏ الاجتهاد 
بتقديم مصطلحات أو ترجمات عربية جديدة عندما كنا a£‏ ذلك Dic‏ 
بسبب عدم دقة المصطلح العر بى النتشر أو عدم وضوحه . وش حالة توفر أكثر من 
مقابل عربی للمصطلح الأجنبى آخذنا أكثرها دقة وأقر بها إلى روح الصطلح 
الأجنى . ثم الترمنا بالترجمة الى اخترناها للمصطلح على طول الكتاب : فلم 
تتردد للمصطلح الأجنى الواحد ST‏ من ترجمة ف الكتاب . وهو ما تجده للأسف 
فى كتابات بعض الدارسين العرب . 

ولقد حاولنا بقدر الإمكان الاحتفاظ بوحدة الأسلوب والسياق ی الصياغة 
العربية على طول الکتاب . وذلك لتجئيب القاری المشكلات المثرئبة على تغير 
الأسلوب وما قد يتبعه من تغير المعبى . ونرجو أن نكون قد أفلحنا ئى ذلك على 
الرغم من اشتراك شخصين مختلفین ف الترجمة . ويتحمل الترجمان مجتمعين 
مسثولية جودة الرجمة ودقنها : وينفرد : د. محمد اللجوهرى بتحمل السئولية 
عن جميع النصوص الألمانية الواردة على طول الكتاب وترجمة مقدمتی الأصل . 
بقلم إر يكسون وبقلم BM‏ : وبرغم هذه المسئولية المشتركة عن العمل ككل € 
فقد تمت الترجمة pr‏ الأعباء » فاضطلع الدكتور حسن الشای بتر جمة e|‏ 
الا ول من الأصل الانجلیزی من مادة Acceptance‏ حى Evolution Sole ir‏ 


u” 


(من ص ۱ حى ص ۱۲۱) » وترجم الد کتور محمد ابموهری ابلزه لباق من 
Evolutionism — ial‏ حى النباية ce)‏ ص ۱۲۲ حى ص ۲٤۸‏ ) . 

ولا يفوتنا أن نتوجه بالشكر إلى كل من تفضل بمد يد العون لتا طوال فترة 
إعداد الترجمة : خاصة زملاءنا الذين ناقشنا معهم مراراً ترجماتنا المقترحة لهذا 
الصطلح أو ذاك c‏ ونرجو أن يعد كل مهم هذا Cole LS‏ له . غير أن الفضل 
الأكبر فى خروج هذه الترجمة إلى القارئ العربى فى هذا الثوب Goll‏ برجم 
دون شك إلى الأستاذ العالم الد كتور أحمد أبو زيد الذى لولا مبادرته الكريمة 
ما حرجت هذه البر جمة إلى النو ر ی هذا الوقت بالذات . 

وكل ما نأمل فيه أن ab‏ هذه الترجمة قبولا لدى القاری العربى الكريم c‏ 
وأن git‏ الفائدة المرجوة فى البوض بالدراسات الأنثر وپولوچية والاجماعية ى وطننا 
Ty)‏ 


محمد الجوهرى gem‏ الشای . 
القاهرة ق فبرایر ۱۹۷۲ 
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يمثل هذا الکتاب الجلد الأول من فاموس لصطلحات الائنولوجیا الاقليمية 
والفولكلور . وعذا الجلد الأول من وضع الدکتور ١‏ إيكه هولتکرانس » أستلذ 
de‏ الأديان القارن يجامعة استوکهوم بالسوید . وهو يتناول المفاهيم العامة > 
والدارس والناهج . أما اجلد UI‏ فقد وضعه الدكتور لاوريتس بود کر Laurits‏ 
Bodker‏ أمين الأرشيف بكوينباجن c‏ وهو ینملی ميدان cos‏ الشعبى . 
وکان البروفسور « آرنولد فان Arnold Van Gennep Gor‏ قد اقرح 
على اللجنة الدولية للفنون الشعبية والفولکلور d‏ باريس فكرة وضع قاموس دول, 
للإثنولوجيا الأوربية الإقليمية وافولکلور ». وکان فى تصوره أن توضع قائمة 
للمصطلحات الإثنولوجية والفولكلو رية الى يشيع استخدامها أو قد تکون مفيدة . 
وكان الفروض أن ud‏ هله المصطلحات من اللغات TEAL‏ ومن جميع أقسام 
الثقافة المادية والفكرية . وقد استقبل هذا المشروع باههام كبير وأصبح موضوعاً 
للمناقشات واقتراحات التعديلات لمدة عدة سنوات . وعرض بالفعل فى AN‏ 
الدولى الذى عقد فى استوکهولم عام ۱۹۵۱ مشر وع برنامج مرکنز > وأقره گر . 
وف hl‏ عام ۱۹6۱ طلبت الاجنة الدولية افنون الشعبية والفولكلور CIAP‏ 
— عن طریق سکرتیرها العام من البروفسور زيجورد اریکسون. Sigurd Erixon‏ 
أن يحاول وضع قاموس » واذا احتاج إلى مساعدة فعلیه أن يقتصر على اختیار 
مساعديه من بين زملائه من علماء الفولكلو ر فى الدول الإسكندنافية . وتقرر أن 
تقدم هيئة اليونسكو مساعدات للجنة الدولية اغنون الشعبية والفولكلور . وبدأت 
المشاورات على الفور » ووافقت بعد شيء من الردد على حاولة تكوين nA‏ 
للقاموس CA‏ رئاسة اللجنة الدولية لامنون الشعبية والفولكلور do . CAP‏ شبر 
مصطلحات الاٹنولو چیا 


۲ 
دیسمیر عام ۱۹۵۲ عقد ف استوکهو ge‏ دعوت ad]‏ كلا من البر وفسور نیلس 
“ليد Nils Lid‏ يجامعة أوسلو » والبروفسور « کوستا فیلکونا  Kustaa Vilkuna‏ 
Anal‏ هیلسنجفورز Helsingfors‏ ¢ والسيد 3 لاور یش بود کر ¢ Laurits Bodker‏ 
من کوبهاجن . وأعقب هذا gle!‏ مؤقرات أخرى مع الختصين وغيرهم من 
لزا لمهتمين ف يلاد الشمال الأور بى وغيرها من الدول » وذلك فى ربیع عام ۱۹۵۳ . 
. وم الاتفاق فى الباية على تكليف الدكتور ١‏ إيكه هولتکرانس 4 من جامعة 
استوكهوم — برئاسة حر بر القاموس. وقد أجمع على اختياره أعضاء اللجنة الثلاث . 
وطلب من السيد « بود كر » أن يعمل كساعد للتحرير . وقد اضطلع الد کتور 
١‏ هولتكرانس » عهمة حرر خاص c‏ ووافق على وضع القسم الأول من القاموس 
الذی يتناول ga‏ العامة c‏ والمدارس والمناهج ؛ على حين تقرر أن يقوم السيد 
« بود کر » بوضع القسم GUI‏ الذی يغطى موضوع الآدب الشعبی . وتقرر إعداد 
تقارير وعینات الموضوعات لعرضها على مؤتمر اللجنة الدولية Opal‏ الشعبية 
والفولکلور الذى al‏ فى « نامور Namur C‏ فى شبر سبتمبر من عام ۱۹۵۳ . 
وأن يطلب بعد ذلك من الجلس الدولى للفلسفة والدراسات الانسانية إبداء الرأى 
وإقرار المشروع . وقام الدكتور هولتکرانس بالفعل aleh‏ « بروقة » شاملة 
العمل النتظر » وقدم هو والسيد بود کر مقترحاتهما بشأن الواد الى ستعالج . 
وأقر مغر « نامور » مشروعاً تنظيمينًا يقضى بأن يوكل الإشراف على العملية 
إلى حنة رئاسة تحرير مكونة من BW‏ أعضاء رهم ریکسون » وليد » وفيلكونا) 
وهيثة نحرير نضم رئيس تحریر ومساعدی تحرير. كا أقر SEM‏ اقتراحنا 
؛.الذى یقضی بأن يضم القاموس مصطلحات من أربع لغات على الأقل » على أن 
تكون gy‏ ية لغة التحر ير الرئيسية : وتكون اللغات الفرنسية UY‏ والاسکند نافیة * 
( السويدية أو الترويجية أوالدائمركية حسب الأحوال) لغات مساعدة . 593 
علاوة على هذا — إيراد المصطلحات tell‏ والتى ترجع إلى أصول أخرى . وأمكن 
على هذا الأساس أن يتقدم الجلس الدولى للفلسفة والدراسات الانسائية إلى الیونسکو 
بالمقترحات والتوصيات اللحاصة بتحديد النح اللازمة هذا الغرض . 


۳ 
ومن القرر آن يضم هذا العمل gt‏ [عشر فسماً as‏ حى الآن إنجاز 
القسمين الأولين مها . وقد قر رت بلحنة رئاسة pall‏ ير بالاتفاق مع المؤلفين ‏ 
قصر جال القاموس على المصطلحات العلمية الى يستخدمها الخبراء فى ميادين 
Lgl ty‏ والفولكلور بفروعه الختلفة . ومکذا لم تكن هناك أى Ale‏ لوضع 
قاموس عام يضم المصطلحات الألوفة فى الميادين العامة القائمة أو الواد المتعلقة 
بالتفاصيل » وبناء على هذا استبعدت Tat‏ المواد ذات الطبيعة احلية البحنة أو 
الطارئة . و برغم هذا التحديد جاء القاموس القترح » فدل على أنه عمل أكثر 
ضخامة ومدعاة للعناية مما كان مترقعاً له فى البداية . وما من شك فى أن ذلك 
قد أثر على النفقات . ولكن مادامت اللعطة قد أقرت فعلا » وقدمث الأموال » 
كان من ااضروری الالتزام بإطار النفقات الذى سبق تقديره من قبل . وم يكن من 
المکن تحقيق هذا إلا بتخفیض أجور ونفقات المؤلفين. وتتوجه BL‏ رئاسة التحرير 

٠‏ بشكرها إلى الولفین e»‏ من شاركوا فى هذا العمل لا أبدوه جمیعاً من روح 
التضحية والاههام . وتعبر اللجنة عن نفس مشاعر الشکر هذه لدار النشر 
Rosenkilde and Bagger‏ كوبباجن ٠‏ الى اضطلعت بنصيب من 
نفقات الطباعة نظير قيامها بنشر tl uji‏ احصص qul‏ من هذه 
الطبعة . ویطبع القسمان اللذان bel‏ حى GOW‏ مجلدين مستقلين . هذا 
وقد تعاون الولفان مع زملاء هما e co‏ من Ll‏ » ولکنهما قبلا أن يتحملا 
وحدهما مسئولية اعتبار الصطلحات » والطريقة الى عو بات ببا هذه المصطلحات . 
هذا وقد مارست بلمنة رئاسة التحرير عملها فى رثام کامل طوال السنوات النی 
انقضت فى هذا العمل . وقد عقدت لقاءات عديدة أتيحت فیها فرصة الاستفادة 
من الحبرة العلمية الجامعات ومعاهد البحوث الإسكندنافية على وجه الخصوص . 
وعلاوة على هذا فقد تمت استشارة دائرة واسعة من العاوئین فى أوربا وأمریکا 
عن طریق الراسلةءونسجل هنا تقدیرنا العمیق لكل من عاون ede‏ الطريقة 
فى إنجاز هذا العمل . وقد كان من شأن الوت SU‏ للپزوفسور نیلز ليد 
Nib Lid‏ فق أسلو أن خسر الشروع عواً له أهميته الكبرى . وقد خلفه فى 


5 
AL pas‏ رئاسة التحرير البروفسور هيلمار ستيجوم Hilmar Stigum‏ الذى 
يشغل کرمی دراسة الحياة الشعبية الشمالبة يجامعة أوسلو . 

ويعد هذا القاموس تعبيراً عن جهود هيثة اليونسكو لزيادة التعاون الدول ق 
قطاع ضخ من قطاعات الدراسات الانسانية . وتعد اللجنة الدولية للفنون 
الشعبية والفولکلور — التى رصدت لها هيئة اليونسكو الأموال لتحقيق هذا DA‏ 
وجود مصطلحات متفق عليها دول شرطا جوهر É‏ لا عکن أن تقوم بدونه للتعاون 
الدول REUS‏ . وقد وضعت tL‏ رئاسة التحرير عن طیب Mas be‏ نحت 
تصرف الشروع . وإذا كان هذا ud‏ اللى € et]‏ من العمل أن يشبع 
الاحتياجات المطلوية منهء فلابد أن يسيم ARE‏ اساسا ف تشجيع الدراسات 
الحالية والمستقبلة نی هذا الميدان الذى يشعر العاملون فيه »نذ مدة طويلة بنقص 
فى الاتصالات الدولية المناسبة . ; 

وانطلاقاً من هذا الغرض ستحاول بلحنة رئاسة التحرير ‏ فى gh‏ التالى من هذا 
العمل أن نفعل کل ما ى وسعها للوصول بالمشروع إلى le‏ موفقة » إلا أن 
توفر نفس الروح من التعاون وتهيئة نفس الموارد الاقتصادية اللازمة شرط لا غى 
عنه» ede y‏ الآمال تقوم SA‏ رثاسة التحرير OW‏ عراجعة كاملة Jaak‏ القاموس» 
وبدأت على هذا الأساس العمل فى e‏ الثالث منه . وسيؤجل الإقرار N‏ 
مله الخطط ge‏ يتاح لامهت‌ین الوقت اکافی لدراسة القسمين الأولين اللذين 
€ نشرهما من القاموس * . 

استوکهول فى يونيه ۱۹۲۰ 


بالنيابة عن XL‏ رئاسة التحر یر 
زيحورد اریکسون 


(AN) ill من القاموس عام ۰۱۹۱۵ وهو حص بالأدب‎ Ul pol ظهر‎ ٠ 
NET 


مقدمة المؤلف 


يتناول AR‏ الأول من القاموس الدول للإثنولوجيا الاقليمية والفولكلو ر eg‏ 
العامة d‏ الإثنولوجيا ( وش de‏ الفولکلور أيضا إلى حد ما) .. وقد سبق تقديم 
هذا الحزء وغيره من أجزاء القاموس للجمهور فى مقال نشر بمجلة Laos‏ فى عام 
de ۰‏ & من أن بعض الأسباب العملية قد حتمت إجراء بعض 
التعديلات فى تخطيط القاموس بعد نشر هذا القال » إلا آننا قد التزمنا ما جاء فيه 
من مقترحات بقدر الامکان . ولن نعمد هنا إلى كرار هذه القترحات € ويمكن 
للقارئ أن برجم إلى هذا القال djs‏ بعض القالات الأخرى الى تناقش Cad‏ 
أصل, القاموس وتنظیمه وقيمته i MAL‏ 


" على أنه لا مفر من تکرار بعض‌اللاحظات هناء أو إضافة جدید منها إلى ماسبق 
نشره . ولابد أن يكون القاری على وعی ob‏ امدت الأسامی للقامیس هو إعطاء 
تعر يفات للمصطلحات الفنية eb‏ فى میدانی الائنولوجیا ولفولکلور » لا تقديم 
معلومات تاريخية عن تطور الأفكار » وتوزيع الوقائم المادية .. إلخ . وهکذا 
نجد فى مادة « فولکلوره فى القاموس أن تاريخ العلم وتطور النظریات الفولکلورية 
لا pe‏ المقام الأول من GAM‏ . ولو أنه يكون من الضرورى فى بعض الأحيان 
تتبع سلسلة معينة من الأفكار لإعطاء الخلفية اللازمة لتعریف معين.. ويحب الإشارة» 
)١( 0‏ إيكه هولشكرانس : «مقترحات oll‏ ديل Gobel‏ الإقليمية ولفرلكلور » . 
aul c Laos dle‏ اثالث ٠١۹۵۰ c‏ . 


(v)‏ انظر مقال [ريكسون : و مقدمة القاموس الدولى للإثنولوجوا الأوربية والفولکلور ۾ مجلة 
Hellbom Jlis. » ۱۹۵۵ » ۳ adl Laos‏ : وقامس المصطلحات كبسيلة تعليمية » فى 
Alle c Liv och Folkkultur Ale‏ اشجلد الأول ۱۹۰۵ . ومقال هولتكرانس : م القامرين dei‏ 
Le tal‏ الإقليمية والفلکلرر .. أعمال مور نامور Namur‏ ) عن.ص ٩۳‏ إل ص 48( بروكسل 
۹ 
e‏ 


a 
علاوة على هذا » إلى: أن جمیع الصطلحات قد اختیرت من وجهة نظر فولکلورية‎ 
إثنولوجية . ويعنى هذا من بين دلالاته اختلفة - أن المصطلحات ذات الطبيعة‎ 
des) الإثنولوجيا‎ fle من وجهة نظر‎ LUT السوسيولوجية البارزة قد نظر إلا‎ 
تشغل‎ ٠ التفسيرات الفولکلو رية الإثنوليجية هذه المصطلحات‎ ol » ) الفولكلو ر‎ 
libro] كان عکن‎ J لام الأول . م هناك طائفة من المفاهيم السوسيولوجية العامة‎ 

فى هذا القاموس » VS,‏ تعالج فيه ذلك إما ما واسعة un‏ ومعروفة( مثل : 
IET‏ سوسيولوجية بحتة (مثل مادة « agen de‏ .. على حين نلاحظ 
من ناحية get‏ آنا عالحنا مادة ge‏ الاجماع التاريخى و ) .. وقد تعرضنا فى بعض 
gall NH‏ سوسيولوجية كان يمكن معابلنها فى قسم تال من القاموس عن'التنظيم 
الاجماعى ( قارن مثلا : والجتمع Jal‏ واجتمع » وه احتمع el edq N‏ ( 
e de‏ من أن de‏ المصطلحات الإثنولوجية الأول قد استعیرت من E‏ الاجهاع 
وأن الاتصالات بين العلمین ما زالت من التداخل OH‏ إن کروبر Kocher‏ مثلا 
ad‏ أنه من الصعب الفصل بينماء فقد استبعدنا هنا dina‏ المصطلحات السوسيولوجية 
الأساسية . وسوف يدها القاری فى قاموس لمصطلحات « العلوم الاجمّاعية » 
سوف تصدره هيئة اليونسكو فبا بعد . 

ومن المشكلات الخاصة » الى واجهناها ell c‏ التناسبى لواد هذا المجلد 
عن الإثنولوجيا الأو ربية الإقليمية » والإثنولوجيا الأوربية العامة » والإثنولوجيا 
الأنجلو أمريكية والأنثرو پولوچیا . والحقيقة البسيطة فى هذا الصدد أنه Ver‏ لم يخلق 
العلمان الأولان - بسبب الاتجاه التارعني Wee‏ — سوی مصطلحات قليلة 
Fr‏ فى أغلب الأحيان» نجد الأنثر وپولوچیا الأمريكية والبربطانية 

ذات الاتجاه الوظيى الغالب قد خلقت ‏ وخاصة عام ۱۹4۵ - حشداً مائلا ' 
من المصطلحات الجديدة الحددة بوضوح . . وعکن أن نوضح tat‏ أن تعمهات 
FUP‏ وبولوجبا يمكن نقلها بسپولة إلى ميدان الدراسة الأوربى « del‏ من 
الأفضل أن تدمج فى الصطلحات الأوربية . وذلك يسبب كوا نظرية وبفيدة 
fas‏ . معنى هذا إذن أن يتضاءل نصيب المفاهمالأوربية إلى لاشىء تقرياً : 


۷ 
ولكن لما كان الکتاب الذنى بين أيدينا قاموسا لبحث aus‏ الاقلیمی d‏ القام 
الأول » فقد رأى المؤلف انتباج سياسة أخرى c‏ إذ فضل الصطلحات الى وضعها ` 
علماء الإثنولوجيا الإقليمية الأوربيةء ويخصص لتعر بفات هذه المصطلحات T‏ 
Cas unt‏ من ذلك الذى خصص للزملاء الأمريكيين . ولكن مع هذا سوف 
cell ae‏ أن إسبامات هؤلاء العلماء الأمريكيين طاغية على الكتاب» EI‏ كانوا 
أكثر انشغالا بمسائل التعريفات » BY‏ إنجازاتهم فى هذا الصدد ot LY‏ تكون 
عظيمة الفائدة بالنسبة للدراسات الإث:ولوجبة الأوربية الاقايمية . ويجب الإشارة هنا 
إلى أن القسم الأمريكى هنا عبارة عن مفاهیم عامة » ET‏ ذات اتجاه 
سوسيولوجى 6 وهو لهذا السبب. سیکون أوضح ف هذا اجلد منه فى مجلدات القاموس 
الأخرى التالية . 


وقد خيضع تخطيط المواد اختلفة — بقدر الإمكان ‏ للتوصیات الواردة فى المقال 
الذى سبقت الإشارة إليه . وقد pE‏ ف بعض الا حیان ابتکار أو صياغة الصطلحات 
المعروفة « بالمصطلحات الثانوية » (أى الكلمة الأصلية مترجمة إلى لغات 
أخرى ) . وف هذه الحالة كانت الصياغة تم تحت إشراف خبير فى تلك اللغة. وقد 
تقرر- لأسباب عملية - الاقتصار على استخدام أربع ولغات ثانوية » فىهذا ASI‏ 
هى : الفرنسية والأسبانية » والألمائية » والسويدية ( وقد فضلت اللغة الأخيرة من 
بين اللغات الإسكندنافية EI‏ المؤلف ) . وقد قام المؤلف فى معظم DWH‏ 
s‏ بوضع التعر يف «الأص رلى» ( العترف به ) الدى يتصدر كل مادة . ولقد كان ذلك 
Pl‏ ضروريئًا ولاشك » لاضفاء صفة القاسك والتدقيق المنطق على القاموس N‏ 


)1( آود أن أورد هنا النقد اللى وجهه توليس Thouless‏ إلى «قاموس de‏ النفس » من تأليف 
Warren inl,‏ ( اللی صدر فى لندن عام 8 ) حيث يقول : و إن العيب الأساسى فى تعریفات 
المسطلحات النفسية الاجياعية أن السطلحات ذأت GLU‏ المتشابهة قد عرفت بواسطة مولفین 
مختلفين دون آي dle‏ لربط هذه التعريفات پبعضها * . انظر مقال توليس : مشكلات المصلطحات 
ف العلوم الاجتاعية » d)‏ کتاب بارتلیت Bartlett‏ .۲.0 وآحرین : و دراسة المع ۾ لند۱۹۳۹۵) 
ص ۱۱۷۱ . 


۸ 
وقد جعلت التعريفات- من ناحية آخری — واسعة ومرنة بقدر الامکان » ]3 كا | 
يقول كروبر :« ليست هناك جدوی كبيرة من تصعيد الاختلافات d‏ المفاهيم ٠‏ 
بين مصطلحات علرئابت WEIS‏ وبولوجيا أو الإثنولوجيا LOO‏ حرصتا فى الوقت 
نفسه على أنتكون فنية بقدر الإمكان . من هذا مثلا أننا لم نعالج مفهوم الثقافة > 
من الناحية الى يظهر بها فى الصحف والناقشات العامة » أئ باعتباره الفن 
والأدب والفلسفة : ويرجع ذلك الفهوم الأخير الثقافة SUS]‏ بوركهاردت 
Jacob Burckhardt‏ ولكنه ليست له علاقة بتلك #العلوم برالى تتناول الثقافة 
والأنثربولوجيا (الثقافية)؛ والإثنولوجيا . وعکننا القول هنا إن مفهوما رومانسينًا 
لثقافة فد أفسح المكان لمفهوم واقعی للثقافة . 


وإذا كنا جد أحكام المؤلف الخاصة متضمنة فى التعريف الرئيسى فى كل مادة» 
فان بقية المادة تحمل طابع التجميع ٠‏ إذ ترکز بقية المادة على آراء الدارسين 
الختلفين . وقد استعين بالاقتباسات على نطاق واسع جداء رغبة منا فى التزام الدقة 
الكبرى فى عرض IST‏ هؤلاء الدارسين . واللحلاصة أنه ليس المقصود من مواد 
الکتاب الختلفة أن تجسبد أفكار المؤلف فى موضوعات الإثنولوجيا والفولكلور». 
LL,‏ تعطينا عينة مثلة من الآراء الى صاغها جميع علماء الائنولوجیا والفولكلور 
المتخصصين . 

ولعلنا نقارن d‏ هذا الصدد مادة « ثقافة » الى سبقت الإشارة 
bel‏ مع مقال مالينوفسكى عن « الثقافة » فى دائرة معارف العلوم الاجماعية ؛ . 
فالمقال الأخير تعبير كامل عن آراء مؤلفها الخاصة » فى حين يقدم المقال الأول 
مسحاً اتعریفات الى وضعها دارسون آحرون . 

hs بلا شك‎ di ارم من أن هذا افبلد الأول من القاموس‎ de 
+ فى علوم الإثنوليجيا والفولكلور‎ Cute شيئاً‎ ge من أوجه النقص » إلا أنه‎ 


Kroeber 445 (1)‏ : ۾ Led UL‏ » الطبعة الفائية » نيويورك ۱۹4۸ ص LAYA‏ 


5 4 
حقيقة أن هناك ide‏ موسوعات إثنولوجية'؟ ولکن ليس هناك حى BW‏ 
قاموس حقيى للإثنولوجيا والفولكلور M‏ . 


وهكذا بعشل هذا الكتاب أول جهد واع من النوع الأخير » ويبدو أنه یستجیب 
بذلك لحاجة ule‏ عند المشتغلين ف الميدان . وقد أحس ade‏ الحاجة العام 
الفرنسی فان جنب عندما اقترح منذ سنوات طويلة مضت وضع هذا القاموس. كا 
شعر بها Taf‏ جيسنج همندهزت عندما wal‏ بوضع قاموس قريب من نوع 
هذا القاموس بعض N, EN‏ 

وشعر بها كذلك ستيوارد JH. Steward‏ بعد أن قام بتسجيل شامل للثقافات 
الأصلية فى أمريكا ابلنوبية » وعبر عن رغبته فى أن يصدر قاموس مصطلحات 
فى المستقبل *) . کا آبدی مؤخراً Shy dle‏ هومور عیتسو آوشما "Morimien‏ 
Vishijna‏ نفس الرغبة فى الدورية العالية ابمحديدة « OV‏ وبولوجيا المعاصرة » 
Currant Anthropology‏ (*۲ . وقد وجدت خلال زيارق LY‏ المتحدة 
عام ۷ — الى Apis‏ لى مؤسسة « ونرجرين Wenner - Grean t‏ — استجابة 


(Y)‏ انظر : هویتکرانس : المؤلفات المسوعية رالقاموسية فى ميدان الائئولجیا Laos ile‏ عدد 
۴ 8 ۰.۱۹۵۵ 

(۲) من كتب الدخل البالغة القيمة والمديدة الى رجعنا إلها كثراً عند تألیف هذا الجلد : 
قاموس AY‏ وبولوجها من تأليف + تشارلز وينيك Charles Winick‏ صدرفى نيريررك عام ۰۱۹۰۷ 
ویتر هذا الكتاب فى lE‏ قاموساً ipeo‏ فى نفس Cll‏ .. والد کتور باول ليزر Paul Leer‏ 
مشفول UL‏ بوضع كتاب يرجى أن يكون le‏ «دخل أيجدى من نفس النوع 

, ) الآثاروالأثتوجرافياً » » أوسلو ۱۹۰۱ صفحة ۲۳۲ (بالثر ريجية‎ do م‎ : pier : قارن‎ (Y) 

)+( ید زر على التحرير ) مدخل نود آمریکا الحنوبية » اليلد الخامس ء el‏ 
۹ ۰ صفحة ۱6 pul de)‏ الرومافى ) وصفحة ۷۸۱ (من (gal Lr‏ . 

UL العدد الأول صفحة ۲ 6 وين‎ c الأول‎ AL الأنثروبولوجيا الماصرة ء‎ e انظر‎ (o) 
قاموس علوم الإنسان » طوكيو‎ : Cyd الطريفة أن علماء الإثنولوجيا والفولكلور اليابانيين قد أصدروأً‎ 
اليابا والفولكلور € طوكوو‎ el ulis ۱۹۰۱ عام ۱۹۰۱ » رقاموں الفولكلور » طوكيوعام‎ 
. ۲ عام‎ 


EJ 
كبيرة لفكرة قاموس مصطلحات عام . ونهما يكن من أمر فقد كنت بدأت فعلا‎ 
عجاله احدود . ولکن يهدولى أن البداية التواضعة‎ (JULI سف ذلك الوقت الولف‎ 
هی أكر الأعمال حساسية فى الوقت الراهن . ولا يسعى نی هذا الصدد إلا أن‎ 
عن الصطلحات ف العلوم الاجياعية : — « هذه‎ de Bie أورد ما قاله دی لى‎ 
d متفاقمة‎ Vl الدولی . ويجب ألا ننسی‎ Jil الشکلات ليست مقصورة على‎ 
. الصطلحات‎ Jie GEL حيث ما زالت توجد اختلافات‎ c بعض البلاد‎ 
وهی تثير مشکلات عويصة وقد تؤدى أى محاولة متسرعة لها إلى فرض تعريف‎ 
هذا الجلد‎ Calpe إضافة تعر يف جديد »۱۱۱ . لقد أدخل‎ ae مدرسة معيئة : أو‎ 
حشداً كيرا من المصطلحات الأمريكية . ولكنه لم يغط بشكل معقول إلا تلك‎ 
. المصطلحات الى صاغها علماء الا و بولوجيا الأوربية الإقليمية ( الفولكلوريون)‎ 
بعد هذا أن أتوجه بالشكر إلى كل مزساعدنى فى تأليف هذا الكتاب‎ “ey 
رئاسة التحریر — وخاصة البرو فسور زیجورد إركسون‎ SL وقد قدم لى زملائی ف‎ 
من النصائح القيمة. وقد تفضل بالمراجعة الائية للمصطلحات الثانوية‎ Tas 
الد کتور ماريون سميث  لندن؛ والبروفسور أرتور هابرلائدت-فييئاء والدكتور‎ 
جوليو كارو باروخا — مدريد : «البروفسور مارسيل ماجیه — باریس . وقد‎ 
كرست الانسة هیلبوم — سكرتيرة اتحریر- الكثير من الوقت واجهود لعمل اللسخ‎ 
e النهائية وإمدادى بالواد المصدرية الحامة . وقد قرأت البروفات الانسة قيلين‎ 
بابشمیل لهم‎ duel وقام بعراجعة انجلیزیتی السيد بيرتون + وانی لأعبر عن عميق‎ 
وأود أن أقول أخيراً إن هذا العمل لم يكن ليرى طريقه إلى النور بدون الساعدة‎ 
فى السويد. ونسجل هنا تقديرنا‎ Langmanska الى قدمتها اليونسكو ومؤسسة‎ ASU 
' . الكبير ذه المعونة‎ 

. إيكه هولتکرانس 
۰ (۱) الظر : - دی فى : و«تدریس عل الاجماع » des‏ النفس الاجتاعى والأثثر وبولوجیا 


EEI الکتاب اللى نشرته هيثة اليؤسكوعن تدریس العلوم الاجتامية : وعلم‎ ee 
. 44 باريس ۱۹۰6) ع صفحة‎ ca و بولوجيا فى الحامعات‎ ib النفس الاجتاعى‎ do, 


ال اموس 


E. Innovation : اپتداع‎ 


cos T Innovare الصطلح إلى الکلمة اللائيئية‎ "del ema) 
. ) التغييرات‎ 
الابتداع هو أى عنصر ثقاق جديد تقبله الثقافة . وهو كذلك العملية الى‎ 
. dl. xl [تزدی إلى هذا القبول » والى يمكن وصفها بأنبا صورة من صور‎ 
YET فكرة » آو‎ why: al الابتداع‎ Barnett پارنت‎ vo 
. » عن الأشكال القائمة‎ Coy يكون جدیدا لأنه حتاف‎ 
الابتداع‎ OLE إنه يمكن وصف‎ Herskovits ويقول هيرسكوقيتس‎ 
با اختراع وا كتشاف وانتشار . وقد أوضح بارنت الیکانیزمات العميقة الداخلية‎ 
« identification هنا (من خلال مفاهم إعادة الربط > الاندماج‎ 
. للشخص البتدع‎ Linton والإحلال ... إلخ ) . قارن أيضاً عرض لينتون‎ 
مفهوم الابتداع . فنجد قارنياك‎ Lal وقد تناول علماء الفولكلور الأوربيون‎ 
d Aer! يصرح قائلا : : لقد كان يحدث على طول التاريخ ب‎ Varagnac 
بعض أجزاء الآراث . ولكن هلا لم يكن » حى القرن التاسع عشر » إلا نوعاً‎ 
من النجدید - إذ يعاد على الفور تكوين جموعات آخری من التقليد . وكان‎ 
مظهر التجديد الأكبر فى هذا الصدد هو اختفاء ذلك النوع التقليدى من الابتداع‎ 
. جما تتج عنه ظاهرة فناء التقالید » الأمر الدى أثار دهشة عامة ولا شك‎ 
. » ابتداع‎ « c قارن مواد : منطقة الابتداع‎ 


' Barnett 1953; Herskovits 1949; Kroeber 1948; Varagnac 1948 : مراجع‎ 
1 


۱۲ 


“Novation” 24 ابتداع‎ ۱ 


( تشوبه لكلمة innovation‏ ( أبتداع ( c‏ انظر هذه (Eal‏ . پستخدم بعض 
علماء الإثنولوجيا السويديون مصطلح Novation‏ للإشارة إلى innovation‏ 


Berg and Svensson 4 : e 
E.  Ethnological Dimensions : أبعاد زلتولوجية‎ 


F. Dimensions Ethnologique 
G.  ethnologische Dimensionen 
وهناك فى رای‎ . Ub هى الفئات الى يمكن تصنيف الظواهر الإثنولوجية‎ 
والوحدة‎ c Od » أبعاد إنزليجية هى : الزمان‎ IA Erion إريكسون‎ 
d hele Wy » واللخغرافية‎ e الاجماعية . ويترتب على هذا وجود النظرة التاريخية‎ 
, الإثتوليجيا . وهكذا : و فإن الثقافة تنطوى على مفارقات كثيرة بسبب تنوعها‎ 
>» lab » Zul: وظلاها الكثيرة . وتظهر هذه الفارقات فى الأبعاد الثلاثة‎ 
. » تتبع مثل هذه الفارقات وتفسيرها‎ UH والاجهاعی . ومن ابلوانب الحامة للبحث‎ 


Erixon 1938, 1951 a, b. . : مراجع‎ 


E. Cultural Dimensions : أبعاد ثقافية‎ 


انظر : أبعاد E‏ 


ir 


: a old 
انظر : الحافظة الثقافية‎ 


الائجاه من الرکز : E. Central Direction‏ 
F. direction centrale‏ 
G. zentrale Führung‏ 
الاتجاه من الرکز هو العملية الى عن طريقها تتتفل الأفكار من العاصمة 
السياسية إلى الناطق. أو اجتمعات اهامشية (انظر مادة انتشار ) : وتنتمی هذه 
الأفكار إلى الثقافة ارسمية وتغلب عليها الصفة السياسية أو القضائية أو القومية . 
ul‏ مركزها الأصل هو العاصمتلالسياسية أو مركز آحر يقع داخل 
وحدة سياسية أخرى (دولة ) . Jes‏ أية حال Op‏ الانتشار يحدث من خلال مرا کز 
أو حطات ١‏ ثانوية » أو ذات مرتبة اللة من حيث الأهمية: إذ يقرب الرکز 
الثانوى ( الثانى )اقرب D‏ من الثقافة الشائعة ) (popular Culture‏ أو الثقافة 
الشعبية Folk Culture)‏ ) » ويكون فى بعض الألحيان Tye‏ من الأخيرة 
e j‏ جماعة اجماعية تعدل y‏ تشاء التوجيبات الصادرة عن المركز السياسى ) 
آما الرکز الذى يأقى فى المرتبة الثالئة فهو مدرسة أو مؤسسة تعليمية أخرى . 
ولقد كان Erixon JOS}‏ هو" الذى” اقترح مفهوم' الاتجاه من EA‏ 
وتفصيلاته الخاصة على نحو ما شرحناه TT‏ . والاتجاه من الرکز؟هو كا يقرر 
آریکسونا: E‏ الى تنتشر. من ملالا الثقافة التحرکة» ويكون نتيجة هذا 
Js‏ هوما يعرف باسم اراث lal‏ النازل . وبطلق على هذه العملية من وجهة 
نظر B‏ المستقيلة اسم و ایحا المركزى » . 
انظر مادة : التلقف من zu‏ 5 
مراجع : Erixon MS. l‏ 


M 


"E.  Homcostatis : du اتران‎ 
. لقافية‎ AES : انظر مادة‎ 


E Culture Contact E الاتصال الشاق‎ 
۱ contact culturel $ 
G. Kulturkontakt 

الاتصال el‏ موقض تتبادل التأثير فيه ثقافتان : ويمكن أن تکون هذه التأثيرات 
من نوعین ٠:‏ - 

١‏ إذا كان الاتصال Tote ull‏ فإنه يبدو فى صورة انتشار العناصر 
الثقافية. والمركبات الثقافية . ویترکز الاهيّام هنا على تبادل ( أو ae‏ استيراد 
أو تصدير ) الأفكار والعادات الاجماعية والأشياء المادية بين ثقافتين ختلفتين . 

۲ — إذا كان الاتصال uil‏ شاملا أو على شى ء من الشمول بحيث تتداخل 
ثقافتان تختلفتان كل منهما فى الأخرى » ose‏ أن oe‏ الاتصال Ae ga‏ 
Pe‏ الى تم داحل هاتين التفافتين نتيجة لتفاعلهما : - أى تغيرات فى البناء 
. ولاتجاه العام . 

وینادی POT fle‏ البر wer: al Fortes — (2 5 92 Qs‏ 
ألا پعتبر الاتصال lal‏ جرد نقل عناصر من ثقافة إلى. أخرى بل عملية تفاعل 
متصلة بين جماعات من ثقافات محتلفة ۷ . 

ویطلق على هذه العملية عادة حارج حدود الا مبراطوربة البر بطانية i‏ «التققف 
من الخارج at‏ 

لزيد من الناقشة ار جع إلى مادة ( تثقف من انلارج 6 . 

Campbell 1948; Fortes 1936; Lindgren 1938: Mair 1938; : مراجع‎ 
Malinowski 1945; Whitakter 1956. 


\o 


E. Relic ' 4 آثر‎ 
F. ۰ archaisme 
G. Relikt 


الأثر هو عنصر DU.‏ مترسب من عصر قدیم : قارن تعر یل قاموس أوكسفورد 
الختصر بأنه « الأثر الرسب أو بقية عادة : آومعتقد » أو مرحلة : أو شعب .الخ». 
ويمكن. كذلك وصف الأثر oh‏ « رسب Survival (OUS‏ . خاصة فيا يتعلق 
بالاحل ية . nn‏ 

قارن علاوة على هذا مادة : مخلن JU‏ 

قارن مادق : منطقة آثار » وثقافة أثرية . 


Berg and Svensson 1934; The Concise Oxford Dictionary 1951. : مراجع‎ 


X. Ethnography . : إدوجرافيا‎ 
F. Ethnographic 

G. Ethnographic 

balayi‏ هی الإثنولوجيا الوصفية » أى ملاحظة ونسجیل امادة الثقافية 

من الیدان . وهی تعى Ta‏ وصف آوجه النشاط GUN‏ كا تبدو من خلال دراسة 
| الاق التاريخية . ویعتقد ١‏ دیاس » Dias‏ أن مصطلح إثنوجرافيا قد ظهر d‏ 
عام ۷ على ید + كامبل 4 a Campl‏ « وصف الشعوب » . وهلا هو 
gall‏ العام للكلمة حى لى آیامنا هذه e‏ على الرغم elo‏ قد اکتسبت معى IT‏ 
فى بعض البلاد ( انظر فما بعد) : وفهايلى طائفة من التعريفات الأخرى . فيعرفها 
« دياس » Wi‏ : «الدراسة الوصفية للثقافات zakt‏ أو لقطاعات من ثقافة معينة؛ . 
ویعرفها Jacobs ۲ pelea‏ وه ستيرك Vel Stern t‏ : « الوصف العلمى 
للأنساق الاقتصادية الاجياعية » SY‏ الثقافى للشعوب ذات الستویات 
التكنولوجية التخلفة » . ويقول هوبل » Hocbel‏ الإثنوجرافيا هی « ذلك القسم 


M 
» ویعرفها « وينيك‎ » bil من علم الأنثر و بوليجيا الذى بختص بالتسجرل الوصیی‎ 
دراسة الثقافات احتلفة ... دراسة وصفية غير تفسيرية فى‎ « Yh Winick 
امقام الأول» . ویعد بعض العلماء التخصصین الإثنوجرافيا فرعا من فروع‎ 
الأثثر وبولوجیا أو الأنثروبوليجيا الثقافية ( بل والأنثروبولوجيا الاجماعية أيضاً)‎ 
والإثنوليجيا‎ ١ جانا طبيعينًا من الإلتوليجيا‎ ZU أو الإئنووجيا . ويعدها البعض‎ 

الإقليمية » . 


"ویستخدم مصطلح إلنرجرافيا فى بعض الأحيان کبدیل للإثنوليجيا . وهو 
يعى فى فرنسا عادة إثنولوجيا (أو حى دراسة اسلالات races‏ وذاك 
يسبب تأثير «بروکا » Broca‏ فى منتصف القرن الاضی ) . فيرف سانتیش 
Saintyves‏ مثلا ‏ الإثتوجرافيا lel‏ دراسة الثقافة الادية والعقلية للشعوب البدائية » 
أو حی بألا دراسة ١‏ جميع جوانب حياة الشعوب البدائية الى ja‏ | القراءة والكتابة». 
وقد انتقد مارينوس Marinus‏ قصر سانتیش الإثنوجرافيا على الشعوب OMM‏ 
فهو يرى أن هناك Lat‏ إثنرجرافيا لاشعوب التسضرة » . وعلاوة على هذا فان 
مارينوس لا یری 55 بين الشعوب « البدائية » والشعوب « التحضرة » . ويعرف , 
de‏ فرنسى PT‏ — هو سیییوه Oli — Sébillot‏ الفولكلور pel‏ الإثتوجرافيا 
التقليدية؛ . 

أما فى فنلندة glas‏ على دراسة الثقافة المادية 3 الائنوجرافیا ( أو الإثنولوجيا 
الادية على حد تعبير سیتیلیه gerala‏ . وکذلاث تعی الائنوجرافیا فى استونیا » 
» الدراسة الفولکلو ر ية للثقافة الادية Sachvolkskunde g‏ . 

وتفرض الدراسة الميدانية الإثنوجرافية ‏ الیوم- الشا ركة الشخصية (من قبل 
ابلامع ) فى الثقافة موضع اللاحظة والتفسیر الوظيى للمواد الثقافية ( قارن Bale‏ : 
الوظيفية ) . ویری بعض علماء الأنترو بولوجیا الاجباعية — أمثال إيقائز 
بر يتشارد Evans - Pritchard‏ أن دن al‏ آمداف هذا العلم of‏ يكون « تکاملا 


pun 3‏ البلطيق الثلاث الى خضعت ردحا طويلا السيطرة الألمانية e‏ 
رامبست بعد المرب العالمية الثانية جزءاً من الاتحاد السوؤبيق (الترجمان) . 


Ww 
» نظرة أشمل‎ WEN! إلى‎ Lowie الى يدرسها . وينظر لوی‎ E TIU" 
کل‎ d إذ یعرف هدفها الأشل بأنه :3 الوصف الکامل بلمیع, الظواهر الثقافية‎ 
. . » مکان وکل زمان‎ 
Dias 1956; Evans - Pritchard 1951; Hocbcl 1949; Jacobs H e 
and Stern 1947; Kroeber 19572; Lowie 1953; Marinus 1939; ۱ 
Staintyves 1936; Vilkuna 1951; Winick ۰ 


F. Ethnograrhie metropolit ainc : الكبيرة‎ iydi [لاوجرافية‎ 


انظر ola‏ : « فولكسكندة ( فولكلور ) المدينة الكبيرة؛» والائنولوجياالاقلمية . 


E. Ethnogeology : الإث:وجيولوجيا / دراسة الطبقات الثقافية‎ 
F.  ethnogcologie 
G.  Ethnogcologie 


ھی فى رأی ار یکسون انبج الإٹنولیجی ف البحث الذى یکشف عن الراقات 
Sirata‏ الثقافية . وقد أطلق على هذا الهج Lai‏ اسم : ابلیولوجیا الثقافية . 
ویتشابه هذا Tous ee!‏ قوب مع تصو بر Nordenskiöld rM‏ 
- الکلاسیکی — لراقات الثقافية للعالم بلخدید » ومع نظرية ویسلر Wisler‏ 
عن العمر «المنطقة . وعکن توضیح هذا المج بسپولة من خلال ملاحظات 
إر یکسون االخاصة بالتحول بين ثقافة السهولمن ناحية» ولقافة [Ll‏ والغابات من ناحية 
أخرى ى شال أوربا . ويوجد فى منطقة الاتصال مجموعة « حطوات» en‏ 
مها مرحلة ماضية ى مو ثقافة السپول . 


Ti مادة راق‎ BAJ 


Erixon 1937 b; Trotzig 1943 > انظر:‎ - 


YA 


E.  Ethnology Hr 
F.  cthnologie (cthnographic) 


G. Ethnologie ( Volkerkunde) 


: ومی الدراسة الفارنة للثقافة‎ € US هی عام الانسان ککائن‎ c 
الذی یقول بأنها‎ Kroeber الاخری : تعریف کروبر‎ VAR ومن التعر‎ 
كجماعات » يصرف النظر عن درجة‎ Im وتاریخ‎ » e| الشعوب‎ e 
ذلك القسم من الأنرو بولوجيا‎ atch الذى یعرفها‎ Hochel وتعریف هوبل‎ . u تقدمها‎ 
Winick dlu g وتعر یف‎ . » ot^ بتحليل الادة الثقافية وتفسيرها تفسيراً‎ ae 
Jacobs وتعریف جاکوبز‎ . a "و درامة الثقافة على آساس مقارن ونظرية الثقافة‎ 
التحليل العلمی — القائم على الأثنوجرافيا  للأنساق الاجعاعية‎ : Stern وستيرن‎ 
للشعوب ذات الستوی التكنولوجى المتخلف . ویسهدف‎ UBI الاقتصادية ولتراث‎ 
الثقافية » . وتعريف‎ Ves وعمليات التغير فى‎ c الكشف عن أصول : ووظائف‎ 
» الذى يتناول أصل السلالات والشعوب وتوزيعها‎ IM zus 
الائنولوجیا هی‎ « : Schmidt وخصاتصها الميزة » . وتعريف شميدت‎ c وعلاقاتها‎ 
: ٩ عم الذى يدرس تطور الفكر والعمل البشرى الصادر عنه فى حياة الشعوب‎ 
الذى يقول فيه إن الإثنوليجيا و تمثل الحانب العام‎ Dias وتعریف دياس‎ . 
d^ القارن والتفسیری من علم الانسان » . وتعريف سيتيليه فلت : «هی‎ 
€ الثقافة التى خلقها الانسان كعضو فى جماعة اجماعية » أى الآسرة » والعشيرة‎ 
. ذى نظرة مقارنة‎ Ule  ايفارجينثإلا وتعتبر الإثنوليجيا  على حلاف‎ . ٠ والدولة‎ 
للإنثر وبولوجیا الثقافية الأمريكية. کا أنه فى‎  ةضيرعلا‎ ler مطابقة.‎ Ar 
يطابق الإثنولوجيا بمعناها العروف فى الرلكيات‎ SE تار نى‎ de aadi lel 
التحدة وب يطانيا . ونحن نفضل هنا النظرة الأضع . ويجب أن تعتبر الإثنوليجيا‎ 
atal من هذا العلم بمعناه الواسع . ولتقارن فى هذا‎ Coe الإقليمية الأوربية فرعا‎ 
الشکلات‎ dol لا يمجد  من‎ ae: الذى یقول‎ Bratanic رأى براتائيتش‎ 
* Völkerkunde gill Volkskunde أى فارق بين الفولكلور‎ atiy 


1 

ثم إن الاختلاف ف الوضوع لیس من طبيعة نظرية »و إنما هو من طبيعة LAMP‏ 
فهما de‏ واحد » ومن السپل تفسير التفريق القائم بين الفرعين d‏ بعض البلاد 
فى ضوء نشأتهما at‏ الذى أعقب ذلك . ويترتب على هذا أنه يحب 
إطلاق اسم واحد علیهما » كا نلاحظ فى الاستعمال الدولى أن كل الحيثيات 
فى صالح تعبير : اثنولوجيا ۾ قارن فى هذا الصدد Tal‏ مادة : فولکسکندة 


. الفولکلور البلاد الناطقة بالألمانية)‎ ( Volkskunde 


وقد كان لمصطلح اثنولوجيا فى البداية مفهوماً وإسعاً cae‏ يشمل ES‏ وبوليجيا 
الفيزيقية lal‏ ومن ثم يقابل المصطلح الأمريكى اروبوليجيا . وقد اشهر 
هذا المصطلح ععناه الواسع لأول مرة فى عام ۱۸۳۹ » عنلما أسس إدواردز 
W.F.M. Edwards‏ ۰ — وهو نجلیزی كان يعيش ف باريس — «اللجمعية الائنولوجية 
الباريسية» . وسرعان ما hag‏ اب حمعية الاثنوليجية » فى لندن عام ۱۸4۳ ۰ 
وه الجمعية الاثنولوجية الأمريكية» فى عام ۱۸١١‏ . ورور الوقت انفصلت دراسة 
السلالات races‏ عن الاثنولوجيا مكونة فرعا مستقلا هو : الانروبولوجيا 
( الفيز يقي ) ( ولازال الکثیرون من علماء الاثنولوجيا يعتبر ونه فرعا مساعداً لا يمكن 
الاستغناء عنه) . وحى وقت قريب ae‏ كانت الاثنولوجيا تعرف با الدراسة 
jul‏ مخية والمقارنة للشعوب البدائية . وكانت الاثنوليحيا فى رأى تايلور Tylor‏ وغيره 
من علماء الائنولوجيا الأوائل ذلك gh!‏ من تاريخ الثقافة الذى يتناول بصفة 
خاصة ثقافة الشعوب الى تعيش فى مرحلة ما قبل القراءة والكتابة . ويسّيدف 
التعريف الذى اقترحناه هنا غاية أشمل : هى التنسيق بين اميادين الختلفة فى علم _ 
الثقافة فى اتجاه آساسی مشترك » يشمل كلا من تاريخ الثقافة وتحليل JU‏ 
( ويطابق الفرع الأخير مفهوم مايستر Meister‏ عن « الا ثنولرجيا Ciel!‏ 
 ( Systematische Ethnologie‏ . والفهوم Nm‏ فى الائئولوجیا هو 
الثقافة . وهدفها هو الوصول إلى معرفة وفهم أعمق للإنسان من الناحية الثقافية . 
ويمكننا تحديد نطاق الأثنولوجيا على النحو التالى pli‏ دراسة مقارنة للثقافة . 
رتم فى الغالب على أساس إقليمى ) ذات اتجاه سوسيولوجى وتاريخى € وجوانب 


Ye 
. سيكولوجية معينة ( ار یکسون)‎ 
Bratanic 1956; Dias 1956; Erixon م1951‎ 1953; Haddon 1898, 
1949; .Hocbel 1949; Hultkrantz 1952; Jacobs and Stern 1947; 
Kroeber 1948; Meister 1958; Muhlmann 1948; Penniman 1952; 
Schmidt 1937; Vilkuna 1951; Webster 1924; Winick 1956. 


إثنوليجيا ( فى البلاد الناطقة بالا مانية ) ` G. Volkerkunde‏ 
انظر مواد : إثتوجرافيا » إثنولوجيا c‏ إثنولوجيا عامة » فولكسكنده . 


النولوجیا أثرية 7 : Archacoethnology‏ 
انظر مادة : أثنولو جيا الخفريات, 


E. Regional Ethnology : لنولوجيا إقليمبة‎ 
F. ethnologie régionale 1 
G. regionale Ethnologie (Volkskunde) 

اقترح إريكسون رف عام ۱۹۳۷) مصطلح الائتولوجیا الإقليمية eS‏ 
دول من العلم الذى يدرس الثقافة الشعبية الأوربية أو أى BB‏ شعبية قومية 
معينة فى وربا . ويحمل هذا العلم أسماء كثيرة ( انظو : دراسات BLA‏ الشعبية e‏ 
وللاو جرافیا + والفولكسكنده .. إلخ) و تلف تاره ووجهته من بلد N‏ 
إلا أنه بعکن مع ذلك التعبير Ge‏ بالصطلح الذ کور . ویعرف إريكسون 
الإثنولوجيا الإقليمية. نبا : « دراسة ثقافية مقارنة تقوم على أساس إقليمى » ذات 
oll‏ سوسيولوجى وتار يى » إلى جانب بعض المضامين السيكولوجية » . وهی نی 
رأيه : « فرع من de‏ الإثتوليجيا العامة مطبقاً على الشعوب المتحضرة فى دراسة 
تجمعاا وظروفها الثقافية المعقدة » . ويستبدل مصطلح ١‏ إقليمى أوربى » 


لف 
بصفة و إقليمى » فى بعض الأحيان » » لزيادة إيضاح الضمون . وقها عدا هذا 
يعلق |ریکسون قائلا : « لاشك أن هناك de La‏ إثنولوجيا إقليمية Coke‏ بالشعوب 
البدائية . و ينيغى أن يطلق عليه اسم إثنولوجيا البدائيين». ويعتقد إريكسون أن 
Let‏ الإقليمية تختلف عن الإثنولوجيا العامة من وجهتين: فهى تتجنب 
التعميات الكبيرة » وهی ذات اتجاه تاریخی أقوى وذلك بسبب توفر مصادر 
وثائقية cel‏ لديها . وهو يرى أنه یکمن d‏ هذ الظرف قوة هذا deli‏ . 
وبيها بقترب هذا التعر يف للإثنولوجيا الإقليمية اقتراباً cts‏ من آراء (ریکسون 
عن الإثنولوجيا الإقليمية السويدية » a£‏ أن المصطلح نفسه قد لاق قبولا من 
مؤكر ple) Arnhem ele‏ 1400( بوصفه اسماً ta‏ لكل دراسات al‏ 
الشعبية الأوربية الدولية»حیث أعلن الخبراء الشترکون فى هذا المؤمر فى قراراتم : 
pela‏ يجمعون على تسمية هذا العلم على الستوی العالمى ياسم : الإثنولوجيا . 
على أن تضاف إلية صفتا إقليمية أو قومية ىكل مرة نريد فيها  Me‏ الأسلوب — 
تمييزه عن دراسة الشعوب الى ليس لحا تاربخ مكتوب 6 . 


Erixon 1937 a, 1938 a, 1951 a, رط‎ 1953, 1956; Expert : : مراجع‎ 
Committee 1956, 
E.  Palacoethnology . : إلنولوجيا الحضارات القدرعة‎ 


F. Paléoethnologic .‏ 
G.  Altvoelkerkunde (or : Palaeoethnologic)‏ 
“ay”‏ کلوس Closs‏ إثنولوجيا الحضاراتالقديمة فرعا من الاثنولوجیا يتناول 
الحضارات القديمة من واقع الصادر القديمة الکتوبة . ویفضل Hackel [Se‏ أن 
يطلق على هذا الفرع اسم archaoethnologie‏ ( الإثنولوجيا الأثرية) .. 
قارن مادة : التاريخ السلالى 
مراجع : ات Gloss, 1956: Haekel 1959. pu‏ 


YY 


E. Religious Ethnology .: الإلنولوجيا الدينية‎ 

F. ethnologie religieuse 

G.  Religionsethnologie 

الإثنولوجيا الدينية هى ذلك اللحزء من الائنولوجبا الذى يتناول الدين i‏ » 

وهى Lal‏ ذلك القسم من علم الأديان الذى يدرس الشعوب ASLAM‏ . وتعد دراسة 

الأديان المقارنة ‏ أوعلم الأديان المقارن ‏ ميداناً أوسع يمكن اعتباره داحلا d‏ 

. elit 

Boccassino 1958; Bros 1936; Closs 1957; Hultkrantz 1956. : e 


الإثتولوجيا العامة : , E. General Ethnology‏ 
Y.  ethnographie (générale)‏ 
G. allgemeine Volkerkunde‏ 
هى دراسة الإثنواوجيا » olt,‏ إثنولوجيا الشعوب البدائية أو الأمية » تمييزاً 
ها عن poly‏ الإقليمية . ش 


إثنولوجيا وظيفية 
انظر : أنتروبولوجيا وظيفية 


۳ 


gA اجماع‎ 

اجماع [ثنوجرای 
aT de‏ وبولوجی 

Zt إجماع‎ 

اجماع سلالى 

اجماع مقارن 

ec‏ واقعی 

oe £e de انظر : ابتداء من‎ 


X. Needs : احتياجات‎ 
F. besoins 
G. Bedürfnisse 


الاحتياجات هي d‏ رای مالینیفسکی Malinowski‏ القوی الاساسية الکامنة 
وراء الظواهر الثقافية . وهو يتكلم بشکل أكثر تحديداً عن « الاحتیاجات الثقافية»» 
ويشرحها قائلا : م إن الاحتياج GUI‏ هو مجموعة كبيرة من الظروف الى يحب 
إشباعها إذا ما أريد للمجتمع أن يبى ولثقافته أن نستمره . ويم إشباع الاحتياجات 
عن طريق « الاستجابات الثقافية » : على الرغم من أنه يقره بعدم وجود التطابق 
الكامل بين الاحتياجات البيولوجية والاستجابة الى us‏ شكلا منظماً ol‏ 
وهناك و احتياجات أساسية » وه احتياجات ثانوية » الأول احتياجات بيولوجية 
ر کالتکاثر : والقرابة هی استجابته الثقافية) » والثانية مستمدة من الثقافة ذانها 
( مثل حاجة السلوك البشری إلى التنظيم وابمزاء c‏ واستجابته هی Lyall‏ الاجماعى ) 
ويطلق على القوة الإيجابية للاحتياجات الثانوية ‏ الى تخلق الاستجابات س 
« الدوافع الثقافية » أو الدوافع الفعالة للثقافة . 

ويحرص مالينوفسكى على أن بوضح أن المؤلفات الإثتولوجية SV‏ وبولوجية 
تخلط بين الاحتياجات الثقافية « الى تعبر عن نفسبا.فى الخططات أو الحوانب 
. العريضة d‏ التنظيم الاجماعى » ۰ وبين الدوافع الشعورية ١‏ الى توجد كحقيقة 
سيكولوجية فى عقل عضو tees)‏ + وعلینا أن تلاحظ كا آشار موللر —Moller‏ 
أن مالينوفسكى كان قد استخدم فى مؤلفاته المبكرة مفاهیم أخرى غير مفهوم 
الاحتياجات لتفسير الظواهر الشروحة » مثل غرائز » وحوافز e "drives‏ 
Motives eh»‏ - ولكنه قد تركها كلها e‏ بعد . 

tf بأنه دافم فى حالة‎ olf Tue drive امتخدام حافز التعبور عن‎ OSU فضل .یر وهبة‎ e 
: gap motive ترم‎ Aus 


أنظر : - zu‏ مصطلحات علم النفس من تأليفه » بيروت ۽ بدون تاريخ € ص ÉY‏ ولام ۰ 
[a]‏ 


Yo 
وفولکلوربون آخخرون أهمية الاحتياجات فى خلق‎ Out] هذا وقد أكد‎ 
فى هذا الصدد : , إن الاحتياجات الدائمة‎ Saintyves الثقافة . فيقول سانتيف‎ 
أو التضامن‎ Spal للبشرية هی : الضرورة أو الصلحة  الدهشة أو‎ 
"n D . » أو التعاطف‎ 
على أى حال . فیقول‎ Jie ولکن كان لالینیضکی فضل الريادة فى هذا‎ 
من‎ di و بولوجيا على أن مالينوفسكى كان‎ syl یدلنا تاريخ‎ Murdock مير دوك‎ 
ربط بين الثقافة واحتياجات الانسان البيولوجية والنفسية الأساسية .. “وقد كان‎ 
. اتجاهه الوظينى أحد دعامات الاهمّام الحديث عوضوع الثقافة والشخصية‎ 
قارن مادة : وظيفية » ودراسات الشخصية‎ 


Malinowski 1944, 1947; Moller 1954: Murdock 1951; : انظر‎ 
Saintyves 1936. 


احتیاجات أساسية. : E. Basic Necds‏ 
انظر مادة : احتیاجات 
الاحتياجات الثانوية : E. Derived Needs‏ 


انظر مادة : احتياجات 


الاحتیاجات الثقافية : E. Cultural Needs‏ 
انظر مادة : 1 احتیاجات 


۳۹ 
"E. Pattern elaboration : إحكام الط‎ 


F. elaboration configurative 
G.  Stilauspragung 


إحكام الفط فى ch‏ رائدز Riley abs Rands‏ هو مركب من العناصر 
ينمو حول pall‏ الوا ( نواة ا مركب ) EFT)‏ مصطلح «إحكام re ale!‏ 
على تلك العملیات الى Se al asi‏ العنصر بحيث يتحول إلى مركب من العناصر + 
أو يمتد مركب العناصر بحيث يتحول إلى مجموعة أشمل من المركبات المنمطة 
والرابطة . وهكذا فان كل اختراع يحتل مكانه المناسب ف النسق ell‏ فعلا . 


قارن : تقارب ۰ 


Rands and Riley 1958. Zr e 


t shed 
. إعادة إحياء ومذهب (عادة الاحیاء‎ . : „Bl 


E. Invention : اخبراع‎ 
F. invention 

G. Erfindung 

الاختراع هو إضافة ثقافية تحدث نتيجة عملیات مستمرة داخل ثقافة معينة , 
وهذه an‏ التعر بفات الأخرى : يقول آوجبرن Opbum‏ : إن ١‏ الاختراعات 
هى توليفات بين( عناصر ثقافية قائمة فعلا فى شكل جديد » .ويقول دیکسون Dixon‏ 
إن الاختراع هو Gta‏ هادف ggi‏ جديد LUE‏ . ويقول لينتون Linton‏ : إن 
الاخراع « تطبیق جديد المعرفة » . ويعرفه هوبل 20600 ail,‏ التخيير ' 
أو التأليف بين مواد » أو ظروف أو ممارسات موجودة من قبل c‏ وذلك بقصد خلق 


Y 
شکل جديد من أشكال الادة أو السلوك » . ولاشك أن الاختلاف على مضمون‎ 
منهوی الاختراع والاکتشاف : وهناك علاوة على هذا بین‌العلماء التخصصین‎ 
للابتداع . ( والواقع أن الاختراع شکل من آشکال‎ Tale من يعتير الاخنراع‎ 
الابتداع ) . ويذهب بعض الدارسین إلى أن الاختراع الحقيق هو فقط ذلك‎ 
مفاجىء»‎ pho الاختراع امادف والمقصود . على حين بری آخرون أنه لیس هناك‎ 
من قبل فعلا . والوصنف التالى محاولة لإجماليعض‎ EU إذ أن العناصر المكونة تکون‎ 
. ) وبولوجيين‎ SY) معظم الإثنولوجيين‎ Ve السمات المميزة للاشتراع الى يجمع‎ 


يجب النظر إلى أىاشتراع علىأنه مظهر من Ul sadi alls‏ (الايتداع OC‏ 
ویمانه الميزة أنه يبدو كعنصر نما داخل الجتمع الذى يقره وبقبله . وأنه يقدم 
مساهمة جديدة فى ثقافة هذا امجتمع »ومن المهم أن نلاحظ أن الاختراع ليس جرد 

. غنصر تكنولوجى جدید . أو حى جرد عنصر من pote‏ الثقافة المادية * 
فن الممكن Lad‏ أن نعد مظاهر الإبداعالفنى e‏ أو الدینی أو الاجماعى اشتراعات. 
علارة على هذا يقول کروبر بوجود اختراعات d‏ المؤدسات مثل نظام القرابة 
d, . Kingship ASM, matriliniate WEN)‏ هوبل بوجود 
و اختراعات ua‏ أتماط السلولك فقط » 6 والی تدعى فى بعض الأحيان SA‏ 
اجمّاعية c‏ وهی ما يسميبا الفلاسفة اختراعات أحلاقية . ومن العناصر الهامة الأخرى 
أنه ليس من pall‏ ورى أن يكون الاختراع اکتشافاً مفاجثاً حى ولو عند حقيقة 
جديدة . ويؤكد کروبر أن linn‏ ما يسمى اختراعات لیس عرد عمل وإحد » 
ولكنه سلسلة مترا AF‏ من الزيادات Dall‏ بالاضافة إلى سلسلة من العناصر ابحديدة 
عندما تنيسر هذه العناصر ف الثقافة الى تظهر فيبا » . وهو يقول عن كثير من 
الاختتراعات الأساسية : o]‏ « تعتمد أكثر فأكثر على توليفات من عناصر قديمة t‏ 
أو تعديلات تمثل استخدامات جديدة لعناصر أخرى قديمة . والخديد فى الغالب 


be (1)‏ آوجبرن : إننا و مکن أن نبحث عن ile dyti plete‏ الاختراع » . 


YA 
ویصبح‎ Gall الثقافية من کونها مقبولة‎ VT هو الوظيفة ابدديدة الى تستمد‎ 
euo القائل إن‎ AM بإمكاننا أن نطلق عليها اسما »: ولذلك يميل کروبر إلى‎ 

. » يمثل إضافة إلى حصيلة الحضارة القائمة » أكار منه نحویلا‎ ٠ 


وترتبط ele‏ الخاصية ti Li‏ صفة أخرى NE.‏ وهى أن الاختراع 5 
عندما تتحقق شروط اچاعية وثقافية معينة . وقد ورد أحد جوانب هذه الفكرة 
العامة فى عبارة کر وبر الى آوردناها من قبل » و يبدو هذا ST HUI‏ وضوحا 
d‏ عبارة ig dd‏ : « يؤدى ميل الاشتراعات إلى التراكم وإلى زيادة 
العناصر الثقافية القائمة الى يمكن أن تساهم d‏ اختراع جدید » وتؤدى بالتال 
إلى زيادة الاختراعات ¢. 1 


ويز ليتتون هنا hue‏ مفيداً بين « الاختراعات الأساسية » و و الاخختراعات 
التحسينية » فيقول : « يمكننا تعريف الاختراع الأسامى بأنه puel‏ يتضمن 
تطبيق ميدأ جديد أو مجموعة جديدة من المبادئ . فهو أساسى من حيث إنه 
یفتح الباب A p‏ ات جديدة للتقدم c‏ ومن القدر له إذا ما سارت الأحداث 
سيرآ طبيعينًا ‏ ن یصبح ساسا لسلسلة كاملة من الاختراعات الأخرى .. 
oe e ul‏ فهو كا يدل الاسم تعديل لبعض الأدوات U‏ 
من قبل " عادة بقصد زيادة کفاءتها أو إتاحتها لاستخدام جدید م وهكذا 
يعد: لينتون التليفون الیدوی الحديث اخنراعاً Cu‏ مفر وضاً على AT‏ التليفون القديم 
الى تمثل اخمراعاً أساسيًا . 

وقد آوضح چا كوبز Jacobs‏ وستیر ۵ pl Ble stem‏ من نفس المشكلة > 
إذ يقرلان : إن « الاختراعات تظهر فى آغلب الأحيان عندما يتيح تخیر d‏ 
الظروف الاجتاعية تركيزاً في الاشتغال التخصص بیعض عناصر الثقافة الموجودة , 
من قبل » . وید US‏ هذا بملاحظة لينتون أن الاختراع الذى ينشأ فى مجتمع معين 
و يكتسب شكله وزظيفته من خلال علاقته TELM‏ مع ثقافة اجتمع » . فالثقافة 
وانجتمع معا بمثلان SAME‏ يظهر فيها gue M‏ .. 


ya 
1 ولذلك يمكن آن ننفق مع رأى جاكوبز وستيرن القائل: إن « أى نظرية‎ 
التلقائية » أو تقلب الأطوار » أو الصدفة الحضة فى الاختراعات إنما هی تعوق‎ 
gi ف نفس الزقت - القول إن الاختراع‎ at التحليل العلمى » . إلا أنه من‎ 
ليس‎ je دام عن جهود هادفة. ويرى كر وبره أن الاشتراع المخطط له عمداً أو‎ 
تقريباً فى ابلانب الأكبر من تاريخ الحضارة . ولقد بدأت الاختراعات‎ apy له‎ 
ثم ازدادت‎ c القرن الثالث عشر أو الرابع عشر‎ dle تظهر على استحياء فى وربا‎ 
فى أثناء القرن السابع عشر ولكلها لم تصبح منهجية وتكتسب أهمية قبل القرن‎ 
هنا أن نتفق مع هوبل‎ Ss y . a التاسع عشر . فهى لهذا سمة خاصة بحضارتنا‎ 
الاخمراع الإرادى ؛ وه الاختراع اللا إرادى » » وكا اتضح من‎ oy ى التفريق‎ 
العرض السابق فالنوع الأخير هو الأعم فى تاريخ الجتمعات الشعبية . ویفرق‎ 
obtrusive( المتطفل‎ ( Aul على نفس النحو بين « الاخراع‎ Harrison ها ریسون‎ 
Fal) » عليه ) و والاختراع الوجه‎ Lay pie الاختراع‎ lul الانسان‎ ae (إذ‎ 
du ingle على التخطيط الواعى » المیز للعلم الحديث ) . وهو يقول إن الأول‎ 
وفجائيتها‎ WAL الثانى فيتحول «إلى طفرة » تتمیز‎ UI الأهمية»‎ jes خلفاً‎ of 
. و يبدو على أى حال أن تقسيم هار يسون يقوم على مفهومين استقطابیون‎ 


ولقد وصف جر Greenman Oly‏ النشاط السيكولوجى وراء « ELEM‏ 
د اللاإرادى » بأنه : و التجاور العرضى € Accidental Juxtaposition‏ وهو يعرف 
هذا الفهوم على النحو التالى « خلق أداة جديدة كنتيجة لإيجاد علافة مكانية 
وثيقة بين شيثين: أو AST‏ أو خلق علاقة زمانية وثيقة بين الصور العقلية لشيئين 
أو أكثر بواسطة وسائل Lach‏ أو صناعية yy‏ معرفة سابقة بالنتيجة » : 


وعلينا ألا نبالغ فى أهمية الاختراع بالنسبة udi Gal‏ . إذ أنه كا أشار 
لينتون Gt‏ : و هناك ثقافات قليلة عکن أن تتميز بوجود أكثر من مجرد Ade‏ 
من العناصر الى اخترعها أبناء مجتمعات تلك الثقافات . فقد نمت جميع الثقافات 
— فالغالب عن طريق الاقتراض ( الاستعارة) . فيا ختص ببذه IKN‏ » 


ye 
: ارجم. إلى مادق : انتشار واختراع مستقل‎ 
Dixon 1928; Greenman 1945; Harrison 1926 a and b, Den 


1930 a and b; Hoebel 1949; Jacobs & Stern 1947; Krocber 


1948; Linton 1936; Ogburn 1947. 


اختراع إرادى : 


انظر مادة : 


E.  Volitional Invention 
ee 


: ol gu 
انظر : اخاراع‎ 


E. Basic Invention 


E. Improving Invention : نحسيى‎ e 

gut: انظر‎ 
: dl phot 

انظر . : اختراع 


E. Obtrusive Invention 


۳۱ 


E, Independent Invention : الاختراع الستقل‎ 
F. invention indépendante 

G.  selbstandige Erfindung 

الاختراع الستقل هو الفكرة (all‏ موداها أن adl‏ الثقاق یتقدم من خلال 
اختراعات منفصلة عن بعضها فق كل جتمع . وقد كانت هذه الفكرة أكثر شیوعاً 


فى عصر التطورية القديم عنها اليوم » الا أنه من الط أن نجعل مها مرادفاً لتفکیر . 
التطو ری » فقد كان بعض من يسمون بالتطور Tylor jbt faou‏ ومورجان Morgan‏ 
من egal‏ بالانتشارية أيضاً . وقد كان آدولف باستيان Bastian‏ أبرز أعلام 
فكرة الاختراع الستفل » ولنقارن فى هذا الصدد مفهوم « الفكرة الأساسية » عنده . 
ويرفض Graebner ule‏ نظرية الاختراع الستفل Lais‏ شبه تام ق نسقه الفكرى 
التاريخى » إلا ET‏ قد لاقت قبولا فيا بعد . وقد قام اتطوریون ابلحدد آودارسو العملية 
الثقافية Biag‏ الدراسات الخاصه بالاخترإع المستقل . 

" ويجب القبيز بين الاختراع المستقل » ولتوازى أو الغو المتوازى . gebe‏ 
جا کوبز Jacobs‏ وستیرن Stern‏ هذا الفرق على النحو idu‏ الاختراع الستفل 
مصطلح مستخدم ف الإثر و بولوجيا الثقافية الدلالة على الفكرة القائلة Ob‏ جميع 
الثقافات قد, شهدت تغبرات أو اختراعات خلاقة ى کل جانب من جرانها . 
ويعنى الأثر و بولوجيون بالاختراعات النوازية تلك الاختراعات حيث يظهر نفس 
التغيّر أو الاختراع فى جماعات متباعدة » . ومن: سوء الحظ أنه لا بلنفت Vus‏ 
إلى هذا التفريق» الأمر الذی يؤدى إلى Lal‏ ف المناقشات الإلنولوجية : 


Jacobs & Stern 1947; Lowie 1937. : er 
E. Directional Invention موجه‎ gie 


انظر مادة : £v‏ 


۳۳ 


الاختلال الوظيق : Disfunction‏ 
Jul‏ مادة : الاختلال الوظيى التالية . 


Dysfunction : n الاختلال‎ 
dysfunction 
Dysfunktion 


E, 
F. 


G. 


الاختلال الوظینی هو ذلك النشاط الذى يساهم ف انبیار ثقافة أو جتمع ما . 
وقد انتقد ميرتون Merton‏ — بحق ‏ الفروض المشكوك فيها : الى نقوم علیها انظر ية 
الرظيفية c‏ وموداها : - أن کل نشاط ضروری اانظام ye AEN‏ کل عنصر 
اجیاعی له وظيفة إيحابية » وأن بعض الوظائف بالذات ضروری أو لا غناء عله 


قارن : وظيفةء ۰ الوظيفة ( الذهب الوظینی) 
مراجع . .1957 Merton‏ 
آداب اللياقة : E. Manner‏ 


انظر مواد : عادة ( اجماعية ) » وموضة + وتفلید . 


Folk Fiction : الشعى‎ est 
tradition orale populaire 
Volksdichtung 


الأدب الشعی نوع من Gu‏ الأدبى LI ETE‏ 


E. 
F. 
G. 


هام من الراث الشعی ویتضمن de, Ew SUCH:‏ الشعبية € 


۳۳ 

وأهازيج الطقوس الدينية rigmaroles‏ » والألغاز 0 والأهازيج e. rhymes‏ الخ ۳ 

انظر ght‏ الثانی من هذا القاموس » والخاص بالأدب الشعی ؛ حيث تمد فيه 
تفصیل الکلام عن هله الأنواع E‏ 


الأدب الشعبى ۰ دراسة 


انظر : دراسة الأدب gu‏ 


الارتباطات الوظيفية : | E. Functional Combinations‏ 
F, combinaisons fonctionnelles‏ 
G.  Funktionelle Kombinationen‏ 
الارتباطات الوظيفية فى رأى بيرت But‏ مجموعة من الوظائف الرتبطة 
بسلوك معين » ویفترض أن ها علاقة عضوية بعضها ببعض» بحیث إن حدوث انیت" 
فى واحدة منها أو أ كار يؤثر على السلوك البشرى بأجمعه . وهنا يقفز إلى ذهننا حديث 
مالینوفسکی Malinowski‏ عن « السلسلة المرتبطة من النظم » والمفهوبين الوظيفيين عن 
التكامل والتشكيل . 
قارن مادتى 2٠:‏ وظيفة . والتحليل الاجماعى الوظيق 
انظر 5 Burt 193]; Erixon 1938 a.‏ 


E. ' Culture Heritage : الارث الثقاق‎ 
F. héritage culturel 

G. Kulturerbe 

الارث الثقانى هو الثقافة أو النتاج الثقاى الوروث من أجيال سابقة . إلا أنه 
مصطلحات Leit!‏ 


vt 
. والارث الثقاق المشترك‎ Gla يجب التمييز بين الارث‎ 
ارجم أيضاً إلى مادة : ثقافة‎ 


إرث ثقای مشيرك : E. Common Cultural Heritage‏ 
F. héritage culturel collectif‏ 
G. gemeinsames Kulturerbe‏ 
الارث all‏ المشترك هو المواد الثقافية فى ثقافات مختلفة ترجع إلى ثقافة أم” 
مشتركة . وغالباً ما تبرز دراسات التشاببات الثقافية Tau‏ بين تلاك المواد الى ترجع 
إلى الانتشار وتلاك الى ترجع إلى الاحنفاظ بالارث الثقانی المشيرك . فالفرق هنا 
.كا آوضح سابیر Sapir‏ — فرق فى الدرجة ولیس ف النوع . ويقول : ٠‏ إن کل 
ما نعنیه عندما نقول إن قبيلتين غير متجلورتین ورث بعضمما عن بعض — بشکل 
مستقل — سمة ثقافية. هو أن الانتشار البکر غذه السمة بینهما یسبق الحوادث الى 
آدت إلى انفصالهما بعضهما عن بعض . ولا یی هذا كا يعتقد ues d Is‏ 
الأحيان ‏ أنه ليست هناك مشكلة انتشارية متعلقة lag,‏ » . وقد عالج slale‏ اللغة 
بضفة خاصة ( بواس Boas‏ . سابير Sapir‏ . سوادیش (Swadesh‏ هذه المشكلة . 
وقد انہی سواديشأخيراً إلى رأى له أهميته بالنسبة لكل de ٠‏ اللغة تاريخ الثقافة : 
«إذ وجدت مجموعة من التشاببات بين المركبات الثقافية المتناظرة فى ثقافتين 
مستقلتين :فان معيار الضرورية emontiality‏ يمكن” مؤرخ الثقافة من أن شعدد ماإذا 
كانت هذه التشاببات باقية من مركب TE‏ متطابق أصلا أو مرا AT‏ من الاستعارة 
المستمرة لسیات ثقافية منفردة 1 . 
ويمكن القول إن الارث الثقانى المشترك شاهد على « الاستمرار ية الثقافية » 
والثقافة U‏ قال « لینتون + Linton‏ عبارة عن: ‏ واستمرارية ممتدة من بداية 
الوجود البشری حى الوقت الحاضر » «وهی TEDA BE‏ الاجماعية اللخاصة ga‏ 
البشری E‏ 


Yo 
ومن الكلمات الأخرى للتعبير عن الارث الثقانى المشترك : « رواسب الثقافات‎ 


. » Ac ull 
Boas 1938; Linton 1936; Rouse 1953; Sapir 1916, 1921; : e 
Swadesh 1951. 
E.  Ergography ` : [رجوجرافیا — دراسة الثقافة المادية‎ 


F.  ergographie 
G.  Ergographic 


هی نفس‌الشی ء مئل « ار جولوجیا « دراسة aai‏ المادية ١ als.‏ (رجوجرافیا» 
هى الصطلح الستقر فى البرتخال للدلالة على دراسة الثقافة المادية . 


Dias 1956; de Vasconcellos 1933, > erly 
E.  Ergology : ارجولوچیا : دراسة الثقافة المادية‎ 


F.  ergologic 

G.  Ergologic 

الارجولوچیا هى دراسة الثقافة الادية والفنية . وکان هذا المصطلح شائ 
بوجه حاص فی کل من ألمانيا way‏ . ويعراف ولاش sy! Lasch a‏ جولوچیا 
بأنها : « دراسة الثراث Gla‏ المادى ٠‏ » ويقول علاوة على هذا إن الار جولوچیا 
er Yı‏ بالأشياء فحسب |a‏ تتناول كذلك العمليات الفنية فى إنتاجها » . 
و یوضح« هایرلانت ¢ Haberlandt‏ أن الإرجواوجيا فى esl‏ قد تطورت بحيث 
أصبحت ودراسة للعمل » » ولاشك فى أن هذا أكثر اتفاقاً ومعی الكلمة . 
ويختلف عن هذا LE‏ تعريف ul‏ الأمريكى « وينيك « Winick‏ المصطلح : 
« دراسة المصنوعات الى تصنع للاستعمال لا للنجارة . وهو يعى Lal‏ دراسة 


("n 


تأثيرات العمل على الکائن الى البشری من وجهة نظر فسيولوجية وسيكواوجية ». 


ویبدو أن هذا التعريف أقل استخداما فى آوربا . 
قارن مادة : إرجوجرافيا/ دراسة الثقافة المادية 


Haberlandt 1951; Lawh 1922; Winick 1956, $ ev 

الاستجابات الثقافية : E. Cultural Responses‏ 
انظر : مادة احتياجات 

E. Traditional Continuity : اثراث‎ dy استمرار‎ 

F. continuité de tradition 

G.  'lraditionskontinuitat 


استمررية الراث هی الصلة بين النراث القديم وابلدید أو عناصر الراث 


€ استمرار ية الثراث عبارة عن « مفهوم مثا‎ STH. Moser ویری موز ر‎ . TEBI 
+ تراث‎ . dake ویقول : « إن هناك و راء مفهوم استمرار ية التراث المثالى أشكالا‎ 


ومناطق تراث Xie‏ . ومراحل نراث ٠ Ab‏ . 


Moser 1951. : مراجع‎ 
E. Style أسلوب‎ 
F. style 
G. Stil 


الأسلوب هو ge‏ الثابت الردد فى الثقافة ٠‏ روح ۲ آو و [a‏ 


الثقافة . و یعرف ديقيرجة Diewerge‏ الأسلوب . m‏ بينه وبين «المادة » . فیقول : 


۳۷ 
mn‏ يتعلق بالطابع eld‏ الذى تتميز به مادة معينة . والروح والحوهر . "n‏ 
le‏ هذه الأشكال الخاصة » . ويفهم کروپر - فى أحد مؤلفاته الحديثة — 
الأسلوب على أنه النوعية اللحاصة بثقافة معينة . وعلى أنه أساس التكامل فيا . 
فالأسلوب باختصار هو جوهر الثقافة أو هو تشكيلها . أو بؤرتما الثقافية . 

وقد استغير الصطلح والفهوم من نظرية الفن . فالأساوب يعنى عند شابيرو 
١ : Schapiro‏ الشكل الثابت - وأحياناً العناصر الثابتة والخصائص و(التعبيرات — 
فى فن فرد أو جماعة » . ويعى مصطلح « الأسلوب » عند dle‏ الإثنولوجيا ad‏ : 
٠‏ التعبير عن الثقافة ككل : أو الشاهد الواضح على وحدنبا » . ويقول من ناحية 
آخری انه يجوز توسيع الصطلح لیشمل . مجموع نشاط فرد أو pe. gt‏ 
الخال عند الحديث عن أسلوب الحياة وأو أسلوب الضارة » . لذلك 
جد مصطلح الأسلوب Gee‏ بعض الشیء بسبب هذه المعانى امختلفة : إذ يدل 
blot‏ على ١‏ الشکل 1 : وأحياناً أأخرى على « النوعية » . 
مراجع H‏ 


Diewerge 1936; Krocber 1957 Schapiro ۰ 


E. Convention : اصطلاح‎ 


` E. Framework : إطار‎ 
F. Cadre ۱ 

the‏ » فان جنپ Van Gennep,‏ 1 هذا الصطلح للدلالة على ابلوانب 
التعددة الأبعاد فى الدراسة الوظيفية . وقد کتب يقول : 3 تبدو الظواهر الاجماعية 
على شکل أحجام ذات مظاهر متعددة : ويجب علینا لکی نصفها أن ples‏ كلا 


۳۸ 

من هذه الظاهر على حدة c‏ بالتتابع .... وجموع هله الظاهر الصغيرة هو ما 
قارن مادق : الوظيفية ( امهب الوظينى ) e‏ الحجم ‏ 

Van Gennep 1924 d e 


E.  Revitalization : إحياء‎ dale} 
F. revitalisation 
©. Wiederbelebung . 
Wallace ابتداع ثقافى متسقة ۰ ویری والاس‎ ALE الاحیاء عبارة عن‎ isle] 
BU, وشعورى يبذله أفراد الجتمع من أجل‎ dice : آبا تتمیز : « بجهد عمدى‎ 
وقد تکون عملية إعادة الإحياء حركة (صلاحية أو ثورة ذات‎ . ٠ ous أكثر‎ 
(messianic حرکات المخلصين التظرین‎ JOG ( Lus طبيعة دنيوية أو‎ 
القضاء على الأشخاص «الثقافات الغريبة ؛‎ Gals ) أوقومية متطرفة ( أهلانية‎ 
:من ثقافة موروة ولكنها درست‎ HL أو إحيائية ( تحاول إحياء وتخليد جوانپ‎ 
. جریا أوكليًا‎ 
ia قارن مادتى : التثقف من الخارج » والتغير‎ 


Linton 1943; Wallace 1956. : ev 


E.  Rointerpretation : إعادة التفسير‎ 
F. réinterprétation 
G. Bedeutungswandel 


إعادة التفسير عند هیر سکوفیتس هی : « عملية (ضفاء معان قديمة على عناصر 
جديدة ء أو العملية الى تغير فيها قم جديدة الأهمية الثقافية لأشكال قدعة » . 
ومن خلال ULE‏ إعادة التفسير يتكامل العنصر الستعار فى الثقافة المستعيرة 


v 
عادة التنظيم»‎ a أو التقبلة ) . ویسمی کروبر هذا الطراز من التکیف ( الثقاف)‎ ( 
. من أشكال « التوفيقية‎ Colt SIS ويعد‎ 
قارن مادة : التتقف من الحارج‎ 


Herskovits 1948, 1949; Kroeber 1940. or مراجع‎ 
E. Reorganization إعادة تنظم‎ 


قارن مادة : Bale]‏ التفسير 


إقلم نقاق E. Cultural Region‏ 
هو نفسه : منطقة ثقافية 


E. Geographical Province : dije ea 
F. region géographique 

G. geographische Provinz 

الإقليم lad‏ عند پاستیان Bastian‏ هو المنطقة الى نمت فيها فكرة الشعب 
Völkergedanke‏ نتيجة الظروف aibi!‏ لتلاك المنطقة . وکانت کتابات 
كل من Von Humboldt cola Od, Ritter Ay‏ قد ألقت شيثاً من 
oda je ya‏ الفكرة , ثم جاء باستيان وصکنها فی عام ۱۸۲۰ c‏ وحدد مفهوبهما 
Ule‏ مؤاف له صدر عام ۱۸۸ jail)‏ ما يلى ) . وقد استعار راتزل Ratzel‏ 
نفس الفكرة وطورها ى کتابه بعنوان : « الإئنولوجيا » وعکن مقارنبا بالفهرم 
الأمريكى عن المنطقة الثقافية . على آننا نلاحظ أن الفهوم je e GUY‏ الحتمية 


fe 
. الحغرافية » على حن يرتكز الفهوم ال مریکی على التصنیف والتنظيم التار یی الثقاق‎ 


Bastian 1860, 1886; Penniman 1952; Raizel 1885 — 88. : مراجع‎ 


اکشاف : E. Discovery‏ 
Y. découverte‏ 
G. Entdeckung‏ 
الاکتشاف هو الاضافة الثقافية من خلال ملاحظة الظواهر الوجودة فعلا 
ولکن لم یسبق الالتفات إليها من قبل . والتضمنة — على حالما oda‏ فى الثقافة 
ch‏ أعيد تشكيلها من أجل الاستعمال HEN‏ . ونورد فهایلی طائفة من التعريفات 
الأخرى : 
تقول هوبل : « الاكتشاف هو علية اوعی بثىء قائم بالفعل ولكن لم يسبق 
إدراكه من قبل» ويقول وينيك إنه a‏ إدراك وجود شىء el Us‏ بالفعل ولکن لم تسبق 
ملاحظته ۲ . ويعرفه ديكسون Dixon‏ بأنه « العثور Balar‏ على شیء لم Ge‏ 
ملاحظته » . ويعرفه لينتون ab‏ و أى إضافة للمعرفة » . والصعوبة الأساسية فى 
تعريف الأكتشاف هى الفصل الواضح بينه وبين مفهوم الاختراع . ويبدو أن هناك 
te un‏ على الرأى القائل إنه بيا الاكتشاف عبارة عن الءثور على شىء قائم 
بالفعل . فالا ختراع عبارة عن تنمية  Lely‏ إلى حد ما للظراهر الثقافية القائمة , 
al Je‏ الاکتشاف عکن أن يفهم أيضاً ‏ كا جاء ق تعریف لینتون السابق ذكره ‏ 
على أنه أى إضافة ثقافية : على حين أن pus Mi‏ عبارة عن اکتشاف بشروط 
معينة . أو تطبیق لاکتشاف . ولا عکن القییز بشكل قاطع بين الفهومن n‏ 
وهو أمر يتفقعايه معظم قادة هذا العلم . فکروبر- مثلا GAY‏ بینهما تفريقاً 
واضحاً. وهبرسکوفیتس يقول — wall J| Tita‏ بات الى لاقاها ھار یسون Harrison‏ 
فى تعریف الصطلحین : « إن الصعوبة أساساً هی صعوبة تعریف . فن الناحية 
الوظيفية ‏ وکا يتضح من النتائج الى آمکن التوصل إلما - فان القييز بين 


3 
Vy euet‏ کتشاف لیس بالأمر go‏ الأحمية . فكلاهما وسيلة لتغيير الثقافة 
من الداحل : على حلاف الابتداع اللی كان يؤدى نفس الوظيفة من قبل فى مکان 
JT‏ استعاوته e‏ . فالاكتشاف ots als‏ الاختراع ب — مظهر من مظاهر En‏ 
٠ dud‏ فهو شکل autochthonous Jel‏ من آشکال ؛ الابتداع . 


وعلاوة على هذا فإنه يبدو لمؤلف هذا JUL‏ أن لیس من المکن الساواة بشکل 
" بن مصطلحى الا کتشاف والاختراع . فالصطلح الأول يشير إلى الطريقة 
الى e‏ م با خاق مادة ثقافية جديدة » bage‏ یصف الص‌طلح PROBES‏ الثقافية 
من حيث Mele‏ بأصلها SU).‏ على أى حال مادة sten get:‏ 1 


وقد حاول دیکسون أن يوضح مفهوم الاكتشاف ( وهو — ode‏ المناسبة ‏ 
لايفرق تفريقا Poe‏ بينه وبين (ELEM‏ عن طريق افتراض وجود ثلاثة شروط 
aS‏ فى الاكتشاف هی : توفر الفرصة . واللاحظة والتقدير بالحيال أو العقل . 
ویضیف Last‏ باأنسبة OV aul‏ الاکتشاف- شرطى الفضول واحاجة . ولكن 
دیکسون يرى أن الحاجة تلعب دوراً فى الاختراع Tal‏ ( يحب أن نشير هنا إلى 

. ) هادف‎ gie rah أن ديكسون يعرف الاشتراع‎ 
Dixon 1928; Harrison 1930 a, b; Herskovits 1949; : er 
Hoebel 1949; Kroeber 1948; Linton 1936; Winick 1956. 


E. Diffusion : AM 
F. diffusion 

G. Diffusion (geographische Ausbreitung) 

هو انتشار الواد التقافية من مکان إلى آحر . ويستخدم مصطلح الانتشار 

de‏ نطاق d eb‏ عاوم الطبيعة 3 والکیمیاء w ۰ AL)‏ نصادفه d‏ کتاب تایاور 
Glo Taylor‏ البدائية Primitive Culture — t‏ رالصادر عام ۱۸۷۱ ۰ 


ty 
وكان عاماء الإثنواوجيا فى أواخر‎ ." Myth حيث يشير إلى توزیع الحرافات الروائية‎ 
dissemination القرن التاسع عشر ( مثل بواس ) يفف لون امتخدام مصطلح نشر‎ 
عاودت الظهور فى مسل القرن‎ Ge على مصمللح الانتشار . غير أن الكلمة‎ 
» ۱۹۲۵ وکانت عنداذ فعلا الفهوم السائد فى الالنولوچیا حى عام‎ «Us. 


ه تثير كلمة myth‏ فى الانجليزية إل مالامکن تصدیقه أو إلى ماهو خيالى وغير واقعی إلى أبعد 
الحدود . وتضلى الكلمة على ماتصفه أو تشير إليه معا الافتراء وعدم المدارة بالتصدیق؛ إلا أنهذا المفهوم 
م یکن هو add‏ القصود عند الإغريق الذین صکنوا الصطلح . فى بداية «iis LS‏ الكلمة اليونانية 
ae mythos‏ ر الثىء a yell‏ أو الثىء والمبّرعنه شغوياً ۾ أى الحديث أو الرواية Kerenyi, Bl)‏ .© 
TheGods of the Greeks, ps 4‏ ولقد Let‏ هذا didi‏ النسيحيضيق بالتدريج إل أن تحدد معى الكلبة 
بدلالها على رواية متعلقة بالآلمة أو UI LAL‏ . ولا كانت الأقاسميص عن أولئك انمالدین الأيديين 
تلحر بانوارق والمعجزات - الى كان يؤين مها آصاببا - ما تمجز العقلية الحديثة عن قبوله أوتفسيره 
فلقد اكتسبت الكلمة ممنأها الشائع الآن. فكلمة myth‏ تعنى فى وقتنا هذا «خرافته قصصية أو روائية, 
tle Jl)‏ خرف و GLY‏ العرب ج ٠١‏ ص ٠4‏ بولاق ۱۳۰۰) وربا استعملت الكلمة لتشير 
إلى ماهو شراق فقط من المتقدات دون أن يكون ما الشكل القصصى AIS‏ مغلا بأن الاعتقاد بالسيادة 
dil‏ الطبيعى هنس من الأجناس Whe‏ . وغالباً مايستعمل مصطلح خرافة myth‏ للإشارة إلى معتقدات 
الجماعات الأشرى الى لایشار کها مستعمل الكلمة معتقداتها . و SUE‏ » الإغريقية أو المصرية 
القديمة — ملا — كانت تمثل أديان هاتين الجماعتين . وم ير بمض المفكرين والکتاب إلا «UI‏ 
القصمى Yu‏ ( انظر Thomas Bulfinch, Tho Age of Fablo, p. xxvi,‏ ( و من ناحية أخرىفإن 
Legend Als“‏ ( فى الألمانية (Sage‏ تسف وقالع تاريضية متفردة أوغير عادية يعتقد بصحتها وجوازها 
وان oie d‏ إثباتها LEU‏ وهومايطاق عليه عبد المعين خان المصطلح العام و قصة ه ( انظر : الأساطيرن 
العربية قبل payi‏ « ص۱۳ ) (W. and J. Cirimm, Deutsche Sagen, Vol. I, p. 5 ll)‏ 
has‏ مسطلح Legend‏ فى الانجليزية كلمة و أسطورة ۾ فى العربية ( انظر مادة « سطری فى لساث 
العرب ‏ » ج ٩‏ ۰ ص ۲۸ بولاق ۱۳۰۰) . وهی مستعملة فى القرآن لدلالة Je‏ وقائع م الأولين » » 
مثل أخبار سد نأرپ و يوسش وإخوته وما إلى ذلك ما هو ممكن GU‏ ويتميز بأقل قدر at‏ من DEI‏ 
l M‏ ۱ 

٠‏ فالأسطورة فى العربية Ca‏ تشير إلى شىء مكن Guo‏ وإن كان مستبعداً . فى سین أن المرافة 
أو المرافة الروائية - تشير إلى شىء مستحیل وان اعتقد البيض بصحته وجواز حدرثه. و is‏ هذا القميز 
وجهة نظر العلوم SY‏ بولوجية رالاجياعية ( انظ رمقلا . 

B. Malinowski, Myth in Primitive Psychology, 

F. Bons, "Mythology and Folkore” in General Anthropology. 

E. Bons (Ed.), Robert Lowie, Primitioa Religion, David Bidney, Theoretical Anthropology. 
[934] 


۱ ۳ 
حيث أصبح مفهوم الوظيفة هو الفهو الأسامى . ۱ 
وتؤكد بعض التعريفات الحديثة للانتشار على إبراز نتائجه At‏ » على مين 

تؤكد تعريفات أخرى على دوره كعملية مستمرة . وينتمى إلى الفئة الأول رأى 

'جاكوبز Stem dny Jacobs‏ أن الانتشار qx‏ : « انتشار wal‏ 
سات الثقافة خارج حدود انجتمم Ja‏ الذى نشأت فيه » '. آما هیر سكوقيتس 

Herskovits‏ فانه da‏ موقفاً «تطرفاً بعض الثیء : حيث يعرف الانتشار 

Linton الذى أنجز فعلا » . ومن ناحية أحرى يقول لینتون‎ all دراسة النقل‎ y ut 

إن الانتشار- أى انتقال العناصر الثقافية من مجتمع إلى آخر- هو «عملية أصبحت 

الانسائية قادرة بواسطها على استقطاب قدرنها الإبداعية » . ويفسر تلميذه هوبل 

الانتشار ah‏ : «علية فى ديناميات الثقافة تنتشر فيا العناصر أو المركبات 

الثقافية من مجتمع لانحره . agis‏ بعض التعريفات الأخرى الى تسیر فى هذا 

الخط إلى حد ما : : فيعرفه « مجلس البحث العلمى ¢ Science Research Council‏ 

بأنه : « نقل الواد الثقافية ر الأشياء + أو السمات » أو الأفكار ) بين نسقين ثقافيين 

ويعرفه وينيك بأنه  :‏ « الوسيلة الى قد ينتشر عن طريقها نظام . أو اختراع 

أو عنصر أو دركب ثقافی إلى مناطق أخرى » . 

فالانتشار إذن نوع من نقل الواد الثقافية ينم على المستوى الأفى : أى بين 

مكانين . فهو لذلك عملية ( مستمرة) وحالة قد تحت فعلا .. ويمكن بناء على هذا 

أن ple és‏ من وجهی نظر غتلبتین . حقيقة أن هناك jaw‏ الباحثین اللين 
يذهبون إلى القول إنه لايمكن اعتباره عملية مستمرة . فنجد هیر سيكوفيتس يقول 
« لو أننا سمينا الأمحاث فى النتائج الهائية للتغير الثقاى ‏ عن طريق JAE‏ توزيع 
العناصر الثقافية ‏ دراسات انتشارية : لكان علينا أن نسمى البحوث الى تتناول 

موضوع التغير فى أثناء عملية التغر نفسها دراسات التثقف من ds. tgo‏ 
يقرر سیجل أن «الانتشار عبارة عن بیان مجموعة نتائج ديناميات الحياة البشرية > 

أما طقف من coU‏ فهو عبارة عن مجموعة شروط جب علينا عن طريقها 

دراسة الغمليات الى قد تتمثل ف تلك النتائج » . ومن ناحية أخرى يعرف کرو بر 


tf 
الانتشار بأنه جزء من علية التغقف من الخارج » فيقول : « ليس الانتشار‎ 
فهو ما حدث‎ coU إلا ما حدث لعناصر الثقافة أو أجزائها » أما التنقف من‎ 
tal ta به‎ dst وبا‎ . Gjesing ۾ . وهذا نفسه هو رای جیسنج‎ Su 
MT والاتصال‎ 0 „en التثقف‎ - : dal قارن علاوة على هذا‎ 

وهناك نرعان رئيسيان من الانتشار :- الأول هو ذلك الذی برجم إلى المجرة 
gl 9۳‏ عن الاستعارة . ويرتبط النوع الأول isle‏ بانتشار وحدات ثقافية 

( انظر مادة : مركب ٠ ( du dU‏ وينطوى على حركات شعوب ust‏ 

Kulturkreis كبيرة من السکان . وقد تم . وقد تعرضت مدرسة الدائرة الثقافية‎ ae a 
JË على وجه الخصوص لهذا النوع من الانتشار . آما الاستعارة نتشبر هنا إلى‎ 
. ) )دون حدوث ح رکات شعبية ( شعوب‎ US pare : وحدات بسيطة ( انظرمادة‎ 


' وقد درس هذا الثوع من الانتشار دراسة مستفيضة على سبيل d JUM‏ 
الإثنوليجيا الأوربية العامة والإقليمية وف الفولکلور . واقترح die‏ الاثار البر يطافى 
ه وکس Hawkes‏ تسمية حالات الانتشار عن طريق المجرة « الانتشار الأول » 
c primary‏ وتسمية حالات الانتشار بدون هجرة secondary tiga il jui Vip‏ - 
غير أن أحد زملائه وهو ما کهوایت MacWhite‏ — قد وجه اعنراضاً olaja‏ آن : 

uh‏ شكلمن أشكال الانتشار ينطوى على هجرة من نوع أو a eT‏ . سواء كان 
ذلك عن طریق تاجر زاثر أو أسير . ومهما يكن من شأن فلا زالت الأقطاب 
ai‏ قائمة وستظل فق النباية مبعث القبيز بين النوعين . 
ولعملية واحدة فى كلتا الحالتين. ویز مرجريت هودجن Ox M. Hodgen‏ 
ثلاثة أطوار : الأول : هو أن يعرض العنصر US‏ فترة من الوقت قبل تقبله ؛ 
الثاتى أن يستقر فى ot‏ الثقافية الخديدة » والثال ثأن ينتشر بعد ذاك . ويقول 
رالف لينتون إن — « الانتشار یتضمن ف الواقع ثلاث عليات متميزة : - تقدم 
العنصر أو العناصر الثقافية الحديدة إلى اطجتمع » ثم قبول المتمع ( هذه العناصر) 
oed,‏ تكامل العنصر أو العناصر المقبولة مع الثقافة القائمة » . و عکن بصفة عامة 
| وصف عملية الانتشار lel‏ تة ضمن ثلاث خطوات : 


£a 

۱ هناك e‏ للوحدة الحديدة sua‏ جانب الثقافة الستقبلة : EE er‏ 
على أساس نسق القيمة ااوجود . 

. ما أن ترفض الوحدة ابمحديدة أو تقبل‎ — v 

cov‏ ف حالة القبول . تنتشر الوحدة ابلديدة في نفس اوقت gel‏ تعدل 
فيه أو تحول . ویدل هذا التعديل على شکلها uel,‏ ووظیفا . قارن lat‏ مادة : 
oxi‏ اللخارج ) ( والإشارات الواردة هناك إلى مصطلحات أخرى ) . 

وقد تعرض مجر كر Sapir aly Schmidt DLS Gracbner‏ لناقشة 
التغيزات ال ای pas‏ الانتشار ( ارجم Jihat‏ مادة : الانتشارية) . ورتم تسجيلها 
date‏ بواسطة الخرائط . ولقد ثم فى ميدان الإثنولوجيا | الأوربية الاقليمية la.‏ 
إخراج عدة أطالس شاملة( انظر فى قائمة المراجع ملف إريكسون ۱۹۵۵ أ ) 
4 عکننا أن نشير فىهذا الصسدد إلى تعليقات زر يكن عل الاب الحارية. 
وبمجرد انتهاء الأطالس القومية العديدة — الى مجری العمل فما حالينًا ‏ سیتضح 
أن النقد الوجه إلى الدراسات الانتشارية لا بقوم على al‏ . ذلك أن جميع 
الدراسات التوز بعية السابقة كانت جزئية . وتمهيدية » على حين عکن أن تمدنا 
الأطالس - إذا ما أحسنالتنسيق far‏ والمقارنة ‏ بمواد قادرة على توضیح last‏ 
المناطق ote Gy‏ الثقافية الختلفة . 

إلا أنه يبى أمامنا بالطبع ‏ برغم كل شىء - السؤال el‏ اللاص بالمقابلة 
w.‏ الانتشار والقو lll‏ زى ( ونلاحظ هنا أن التناقض الزعوم بين الانتشار والتطور 


ليس Cie‏ . انظرمادة : الاختراع الستقل) . ولقد استتخدمت معايير القرب 
Sy‏ واكيف لحل مشکلات الحالات الفعلية . إلا أن نطاق عدم اليقين كثيراً 
ما يكون واسعاً Far‏ . (فها ختص بالتوزيع الستمر والمتقطع انظر Bale‏ : توزيع ) 
وقد كان تایلور Tylor‏ أول؛ من وضع واحداً من البادی الشهيرة الى Les‏ ماسيقت 
di‏ هذا الصدد وهر : كلما كرت العناصر فى داحل المركب . قل Je‏ 
الظهور الستقل هذه العناصر مترابطة:. بالنسبة للمعايير الأخرى انظر مادة : 
jt ela‏ مخی‌الثقای a‏ 


11 
قارن Gab Cad‏ : النشر على البعد . وانتشار al‏ ( الثقاق ) .. 


Boas 1948; Erixon 1951 a, 1955 a; Gjessing 1951; Gracbner 
1911; Hawkes 1954; Herskovits 1949; Hodgen 1945; Hocbel 1949; 
Jacobs & Stern 1947 Kroebe~ 1948; Linton 1936; Macwhite 1956; 
Moggers 1949; Rouse 1953; Sapir 1916; Schmidt 1937; Siegel 1959; 
The Social Science Research Council 1954; Tylor 1871, 1896; Winick 


1956. 
E.  Dilfusion at a Distance : الانتشار على البعد‎ 
eie BC TEE SUAM 
E. Idea Diffusion : انتشار الفكرة‎ 
. AUI انظر مادة : انتشار اشر‎ 
E. Stimulus Diffusion : AUI „all انتشار‎ 


FK. — diffusion de stimulus 
G. — Ausbrcitungsantricb 


هوعملية JU GM‏ الى تنتشر فا فكرة اختراع ثقاق من شعب إلى آتحر » 
ویصوغ فما الستقبلون هذه الفكرة ی شکل جدید متفرد . وقد قدم کرو بر 
هذا الفهوم عام ۱۹۶۰ . وهو يرى أن هذا النوع من الانتشار « حدث فى Jill‏ وف 
الى لا lo ab‏ النسق أو امط ی حد ذاته . أى عقاومة لانتشاره « ولكن توجد 
صعوبات فيا یتعلق بنقل الضمون اللموس لهذا النسق . فالذی یقبل فى هذه 
الحالة هو فكرة هذا الرکب أو النسق - ولکن gu‏ على الثقافة الستقبلة أن تضع 
مضنمواً جديداً » . فهى Me‏ مسألة إعادة اختراع . على نحو أو oT‏ .ويضيف 


iv 

کروبر إلى هذا أن انتشار all‏ الثقاق « هو مفهوم لاختبار بعض آوجه الشبه 

بين الثقافات الى ضعفت العلاقة X ll‏ بينها eol‏ قر ها قائمة على الاطلاق » و 
ومن العبارات الأخری الدالة على العملية نفسها : « 18 الفكرة » . 


Kroeber 1952. : e 
E.  Diffusionism : ) مذهب الانتشار‎ ) à ب الانتشار‎ 


F.  diffusionisme 
G.  Diffusionismus 
من توزیع الواد‎ as lhl o الانتشارية هى النظرية الى تقول ل‎ 
الانتشار) . وعاول‎ ch) إلى آخر‎ e 4: الثقافية يرجع إلى انتشارها من مکان‎ 
۱ الانتشاريون وضع راقات أو تتابعات تار مخية بامتخدام الانتشار ابحغراق کعیار‎ 
لتحديد العمر . وقد سبق أن استخدم تايلور هذا الهج بشكل يدود . هذا وقد‎ 
حى‎ 141٠١ سيطرت الانتشارية على الفكر الإثنولوجى طوال الفترة من عام‎ 
: انتقادات خطرة من جانب بعض الدارسين مثل‎ E وقد وجهت‎ . ۵ 
el بواس ۰ واریکسون . وما لینوفسکی وورنفالد وراد کلیف پراون . وکانت‎ 
: آنا‎ ١ فى معارضة الانتشارية‎ gel 
. تتجاهل إمكانية الاخنراع الستقل‎ — ۱ 
أن موضوعات البحث تنتزع بشکل تعس من السباق الذی تودی فيه‎ - ۲ 
. وظيفتها . و بصدق هذا بصفة خخاصة على العناصر الاجماعية والدينية‎ 
ھی «تاریخ‎ V] » m بالعی‎ bc ze أن النتائج التار‎ . Y ۱ 
تخمییی » ۰ أو ترکیبات غير يقينية . ( ويقصر بعض علماء الإثنواوجيا استخدام‎ 
. على هذا التغير التارخی المدعم بالوثائق)‎ IYA مصطلح التلقف من انیا ج‎ 
كان مبالغاً السلبية وأن الانتشارية تساهم — پأسلوب‎ aa إلا أنه من المؤكد أن هذا‎ 
l . حذر ومعقول — فى معرفتناالتار مخية الثقافية‎ 


£^ 

: المدارس الانتشارية‎ al ds 

۱ — الدربة الثار i£‏ الثقافية » فى فیبنا . ومن نذائرها الأول eels‏ 
dia y!‏ الحغراق » الذی قال به فرو بيئيوس Frobenius‏ 

۲ — والمدرسة aHetiolithic Aids‏ ر الى أمسها إليوت سمیث E. Lilliot‏ 
Smith‏ . وپری Perry‏ - وریفرز Rivers‏ ) . وهی المدرسة الى تری أن الثقافة 
يأجمعها قد صدرت عن مصر . 

۳ — نظرية العمر والمنطقة فى الولايات المتحدة . 

Foe SLT edi - t‏ فى الفولكلور (ومن seth‏ أعلامه : آرنی 
A. Aarne‏ ۰ وكروك K, Krohn‏ وتوميسوك S. Thompson‏ وآخر ون ) انظر oda‏ 
المادة نی الحزء الثانى من هذا القاموس (عن مصطلحات الأدب الشعی ) . 
Aarne 1913; Boas 1947, 1948; Dixon 1928; Elliot Smith et : e‏ 


alii 1928; Frobenius 1899; Hodgen 1942; Krohn 51926; 
Yhompson 1946; Tylor 1871. 


E. Cultural Regularities 1 : الانتظامات التقافية‎ 
F.  régularités culturelles 
G.  Kulturregclmiissigkeiten 


هی اتفاقات عامة d‏ الشكل والمضمون الثقافين أو فى العملية الثقافية 

بن wld CU‏ تقليدية محتلفة . وقد حلت فكرة الانتظا مات الثقافية ة در ی 
J‏ فكرة القانون الثقاق ف الائنولوجیا ودراسات الحياة الشعبية . Jl EA‏ 
بعض العلماء ow‏ مثل ما Mackensen ji‏ . وشیامر Spamer‏ 
وقیلار Wähler‏ — مفهوم الانتظامات الثقافية فى القولكسكنده d^) Volkskunde‏ 
الفولكلور) . فنجدهم بستخدمون اصطلاحات قريبة من هذا gall‏ ۰ مثل 
“Richtungstrebugen”‏ و “Regelbildungen”‏ عند شبامر : وتناظر الأشكال 
Gleichförmigkeiten‏ والانتظامات (Regelmässigkeiten)‏ عند DAS‏ . 


£4 
d ds‏ الإثنولوجيا العام یقترح ستيوارد. — « أن يدل مصطلح “PEN‏ 
على أوجه التشابه — الشکل والضمون -- الى تميز منطقة واحدة أو تراثاً معينآً . 
وأن يدل مصطلح انتظامات على أوجه التشابه الى تتواتر فى تلف الثقافات 
الوجودة فى مناطق متصلة تاز ًا أو فى تراث EX oU Lais‏ عن يعضبا » . 
غير أننا a‏ ستيوارد أقل تحديدا فى القييز ببن الانتظامات الثقافية والقانون dl‏ « 
sil‏ يفترض وجوده سلفاً مع ذلك › فتعريفه للانتظامات الثقافية تعريف للقانون 
Last itas‏ : « التواتر الستقل لعلاقات متبادلة — متائية أو تتابعية بين الظواهر 
الثقافية » . 
قارن : — العو التوازی 


Mackensen 1937; Spamer 1928; Sicward 1949, 1955; Wähler : e 
1947. 


الأنرويولوجيا : E. Anthropology‏ 
F. anthropologie‏ 
G. Anthropologie‏ 
تعنى كلمة الأنثرويولوجيا حرف : dex‏ الإنسان » . ولا كان الهدف digi‏ 
A‏ الدراسات الإنسانية والعلوم الاججماعية — وخخاصة de‏ النفس des‏ الاجماع — 
دراسة الإنسان أيضاً. صارت PY‏ وبولوجيا کعام مستقل ىحاجة إلى تعري ف أدق . 
فهى : ذلك الفرع من دراسة الانسان الذى ينظر إلى الانسان من حيث علاقته 
منجزاته . ومع ذلك فالأثثر وپولوچیا تعنى فى dina‏ أجزاء أوربا : بيولوجيا الأجناس 
أو الأنئروبولوجيا الطبيعية . وذلك نتيجة الانشدنار ای حدث ف عام sS‏ وبولوجبا 
الشامل السابق. ويختلف عن هذا وذاك تمام الاختلاف مفهوم الا در وپولوچیا الذى 
كان مستخدماً فى الفلسفة Tras‏ . حيث كان يدل على de‏ النفس : 
وقد كان «راوخ » Rauch‏ أول من استخدم مصطلح « آثر وپولوچیا 0 
مصطلسات الأثتولوعيا 


ae 

لأول ip‏ بمدلول مختلف عن معناه السیکلوجی السابق . وذلك فى عام ۱۸4۱ . 
وقد حدده على النحو  : JE‏ موضوع الأنثر وپولوچیا هو دراسة BOAR‏ 
الى مخضع ها العقل ۰ والتغييرات الى تم فيه عقتضاها » . وقد أسست أول 
الجمعيات الأنترو پولوچية فى أر بعينات القرن اماضی . à‏ 

وتوجد الأثثر وبولوجيا البوم بمعناها الواسع فى البلاد ال جلوسکسونية — وخاصة 
الولايات المتحدة الأمريكية - ومعظم بلاد العام جارج ج قارة أوربا والاتحاد السوفيرى . 
ولعله بحسن أن نعرض فما يلى لبعض التعریفات Ll‏ وضعها العلماء الأمريكيون : 
يقول بواس Boas‏ : « تدرس الأثير ويولوجيا الإنسان ككائن اجماعى . ويشمل 
موضوع دراستها جميع ظواهر الحياة الاجماعية الانسانية ‏ دون تحديد gy‏ آومکانی». 
وسلوکهم وإنتاجهم » ومی اساسا ge‏ خاص بدراسة التاریخ الطبیعی مجمرع 
أوجه التشاط البشری الى أصبحت منجزانبا الراقية فى الجتمعات التمدينة » 
de —‏ زمن بعید - ميداناً للعلوم الانسانية . هذا على EN‏ من أن امدف ally‏ 
الأتروبوايجى طبیعی naturalistic‏ حى عند تطبیقه على الادة البشرية 
آو ما دون البشرية € . ویعرفها Linton Id‏ وهیرسکوفیتس Herskovits‏ 
Vl‏ : — « دراسة الانسان وأعماله » . 

وهكذا Gu‏ الاثررپولوچیا إلى فهم الانسان من خلال دراسة عدة ميادين 
علمية قد تکون مستقلة ر كا هو الحال فى الدول الاسکندنافية على سبیل (SEM‏ 
ولكنها متصلة بعضها ببعض أيضاً . جمعها de‏ واحد ۰ وهناك قسمان رئیسیان 
للأثر وپولوچیا هما : الأنترويولوجيا الطبيعية Py ٠‏ وبولوجيا الثقافية . ویندرج 

Cal والإثنولوجياً > > وف بعض الاحیان‎ ET ميادين‎ dil تحت القسم‎ ٠ 

مام تكن مستقلة عنها بعض‌الشی ء - الآثار » والفولكلور واللغويات والأثثر وبولوجيا 


ویقول كروبر TRI » : Kroeber‏ هی عم iuba‏ جماعات الناس 


الاجياعية . وهنا يتساءل الانسان عن سیب جمع هذه الميادين بالذات Y‏ 


ويسلم : « ليتتون » بان تعريفه للأنثرويولوجيا ( انظر ما سبق ) «سوف یشمل بعض 
العلوم الطبيعية وجميع العلوم LAN‏ . ولکن hgs‏ يعدون — بناء على 


1 ۱ 
اتفاق ضمی بيهم - أن ميادين دراسنهم الأساسية هى : دراسة الأصول البشرية» 
وتصنيف الأنواع اليشرية . ودراسة حياة الشعوب الى تعرف باسم الشعوب 
والبدائية» . والحقيقة أن سّبب هذا الاختيار ‏ الذى قد يبدو Cis‏ — لوضوعات 
الدراسة سبب تار ی محض . فقد کان على oM‏ پولوچیا أن تبدأ كعم غير متجانس» 
عبارة عن تكديس يضم جميع تلك الموضوعات الى كانت تعتبر فى أربعينات 
وخسینات القرن الماضى قادرة على إثراء معرفتنا بالإنسان . وقد ظل هذا الحشد من 
الموضوعات Gy‏ . إلى جانب بعض الاضافات IUE‏ من جاتب : بواس ۰ 
وبرينتوث am 3 (as Sapir ul : Brinton‏ 
وتتمتم SW‏ وپولوچیا - برغم تنووع الموضوعات- بتكامل متين : وذلك بفضل ` 

وحدة هدفها » وقد آعلن أحد داربی الأثثريولوجيا ) وهو: تاكس Tax‏ ) أنه 
مقتنم بأن «التكامل بزداد ولا بتناقص؛ إذ لم يحدث at‏ فى أى مکان أن قنید معی 
كلمة آثروپولوچیا : على حين عدث العکس باستمرار بفضل الاتصالات 
الدولية » . ویری مؤلف هذا القاموس أن الاتصالات بين العلماء من میادین Ade‏ 
عن موضوع الإنسان هى حسن وسياة من أجل تحقيق التکامل الحديث 
N‏ وبولوجيا . 

. قارن على سبيل الثال جهود مؤسسة وير — جرين Wenner - Gren‏ من أجل 
gad‏ هذا المدف . ( الحلقات الدراسية c‏ خلق مراكز علمية » نشر دورية 
SI «‏ و پولوچيا المعاصرة » ) . 
Bons 1947; Haddon 1898; Herskovits 1949; Hultkrantz 1952: e‏ 


Kroeber 1948, 1954; Levi-Strauss 1954; Linton 1936; Rauch 1841; ۱ 
Tax 1955; Tax ct allii 1953; Thomas & Pikelis 1953; Wallace 1950, 


. ev 


E. Social Anthropology : الأنثر وپولوجیا الاجماعية‎ 
F. anthropologie sociale : 
G.  Sozialanthropologic . 


الأثر وبولوجيا الاجماعية هى ذلاك الفرع من علم الإنسان الذى يتناول الوقسسات 
الاجياعية للشعوب البدائية والشعب ( انظر مادة شعب) . ومثل الأثثر و پولوجيا 
dele VI‏ فى بعض البلاد ‏ مثل Ulla yy‏ احظمی وفناندة - We‏ مستقلا ؛ 
على حين تعد فى بلاد أخرى  Je‏ الولايات التحدة - اتجاهاً معينا فى البحث 
داخل ميدان الأثثر وبولوجيا الأعم. وتتباين تعر یغات ميدان ON)‏ ويولوجيا الالجماعية 
تبايناً كبيراً من بلد لحر كنا بتضح من العرض التالى . 


oly‏ الأنثر وپولوچیا الاجماعية فى Lie]‏ عام۱۹۰۹بتعبین gell‏ جيمس فريزر 
Tu Frazer‏ للأثثروبولوجيا الاجماعية يجامعة dy Ad‏ . وقد عرّف موضوعه 
بأنه ذلك الفرع من ge d‏ الذى يدرس الشعوب البدائية . وقد كرر 
مالينوفسكى هذا التعريف للأنثروبولوجيا الاجياعية فما بعد . ولکن فى حين dde‏ 
فريزر وجهات نظر xxr‏ فى 4e‏ فان مالينوفسكى كان وظيفيًا QU)‏ 
و الوظيفية ٠‏ ) لا بم بالبحث التاريخى . وينطبق نفس هذا الكلام إلى حد كبير 
على راد کلیف براون » فهو يعرف S‏ ويولوجيا الاجياعية Mel‏ « الدراسة النظرية 
لمقارئة لأشكال الحياة الاجياعية عند الشعوب البدائية » . وكان قد وصف 
الأثثر وبولوجيا الاجاعية فى دراسة سابقة ele)‏ ۱۹۷۳) بأمها: « الدراسة الى 
تسعى إلى وضع القوانين العامة الى نحكم الظواهر الثقافية » . أما التعريف التالى 
فیعد أصدق تعبيراً عن آرائه  :‏ « :.. تحتص OW‏ وبولوجيا Zell‏ بأشكاله 
الارتباط association‏ التكامل الاجغاعی نى الجتمعات البدائية » 
ساعية بذلك إلى الوصول إلى تفهم تنوعاتها » وتقصى ظروف استقرار الأنساقه 
الاجياعية بوصفها Gust‏ لتکامل الأفراد » . ويز de‏ علماء الأنر وپولوچیا 
الاجياعية البر بطانبین اليوم هذا الرأی : فها عدا jp]‏ بریتشارد. Evans-Pritchard‏ 


Lid 


وقد نقل jus‏ مارگ "mg PE E. Westermarck‏ و dl m "m‏ فتلندة . 
ويعد AEYN‏ المزدوج الوظيى والتاريخى هو السمة المميزة لدرسته . ويقرر وستردارك 
نفسه ,أن الأثترويولوجيا الاجتاعية هى فرع من عام teri‏ » ويقول : س 
و لقد عرفت YL‏ دراسة ثقافات الشعوب غير الأوربية » وخاصة تلك الى ليس 

ها تاريخ مکتوب . إلا نی لا أجد مبرراً OS C d‏ نستبعد متا : الفولكلور 
أو الراث الشفاهى Gell‏ بفلاحى أوربا Gee‏ الذين يتميزون بنواحى تشابه ` 
عديدة مع ثقافات الشعوب غير المتحضرة » . کا بعد فيكمان KR. Wikman‏ 
KV‏ پولوچیا الاجماعية فرعا من علم الاجماع  :‏ « لیس allel ad‏ بالحضارة 
pos‏ اجهاعی » ولكن ‏ بدرجة أكبر - VN‏ تتناول ظواهر اجماعية مرتبطة 
b»‏ بالحضارة ». ويؤكد علاوة على هذا آلا e J er‏ الأول بالژسسات » 

والعادات . والطقوس . 


آما S‏ پولوچ الاجماعية الأمريكية فهی جرد انجاه داخخل. WWE‏ 
الأمريكية . وکان راد كليف براون قد su]‏ قواعدها فى أثناء عمله جامعة شيكاغو 
فى ثلاثينات هذا Oa‏ . وتنص لوائح هذه ابحامعة على أن الأذثر ويولوجيين 
الاجماعيين يدرسون : ۰ طبيعة اطجتمع البشرى والثقافة عن طريق المقارنة المهجية 
بين الجتمعات » وذلك سواء أكانت هذه الجتمعات أمية أو غربية حديثة 
أما مارجريت ميد M. Mead‏ فقد قدمت نظرة أوسع حيث سوّت بين الأثروپولوجیا 
Leg, SU ele VI‏ الثقافية إذ تسبدف WUT‏ تلهم لیات الساوك 
RT)‏ 

وق السوید يقرر اریکسون أن N‏ الاجمّاعية تطابق هناك کلامن 
الإثنولوجيا العامة ودراسة الحياة الشعبية . ویتهی إلى أن دراسة الحياة الشعبية كانت 


G)‏ كان oes‏ الأثثر و يولوجيا الاجباعية ez‏ من قبل ذلك كعادل "T‏ الإثنولوجيا 
( اند و پولوچيا)_ فى الکتب الدرامية الى ألفها رآدین Radia‏ رویسلر Winder‏ . 


11 
متجهة منذ البداية نحو مشکلات سوسيولوجية . وعکننا أن نصف غیرها من 
الفر وع الأوربية للإئنولوجيا الاقليمية بنفس الصفة . 
قارن مادة : de‏ الاجماع السلا 
Erixon 1955 b; Evans-Pritchard 1950, 1951; Forde 1950; : er‏ 
Fortes 1952; Mead 1952; Numelin 1947, 1951; Radcliffe-Brown 1923,‏ 


1949 a, 1952, 1952 a; University of Chicago 1952; Westermarck 1936; 
Wikman 1947 b. 


E. Applied Arthropology : : و بولوجيا تطبيقية‎ il 
F.  cthnologic appliquée 
G.  angcwndete Ethnologic 
النظريات والنتائج الإثنولوجية ( الأثر ويولوجية الثقافية‎ all هى التطبيق‎ 
والخدمة العسكرية‎ gib الإدارة‎ d ) الأنثرويولوجية الاجماعية .. الخ‎ 
المستعمرات والتخطيط والتنظيم الصناعى والتجاری .. إلخ . وقد قدم‎ J يالحدمة‎ 
هذا .المصطلح عام ۶۰ فهو يعرف أهداف‎ D.G. Brinton برينتون‎ 
الحضارة . وما قدمته العناصر الفردية‎ ule الأثثر وبولوجيا التطبيقية بأنها ه تحديد‎ 
. والاجماعية من مساهمة ها فى الماضى - وكيفية استمرار وتقوية هذه الإسهامات‎ 
. t وما هى القوى الحديدة — إن وجدت — الى يمكن أن تستخدم لاتعجيل بالتقدم‎ 
ويولوجيا التطبيقية ى شكلها الحالى ليست إلا حركة مستعحدثة‎ SW إلا أن‎ 
على سبيل‎  ةيناطي‎ all لا تربطها أية صلة مباشرة ببرینتون. فقد تمت ف الإمبراطورية‎ 
المثال من واقع الاههام بأمور القبائلالبدائية الموجودة داخل‌حدود هذه الإمبراطو رية»‎ 
وق الولايات المتحدة شكلت العلاقات المتبادلة بين الحكام وبين الأقليات الختلفة‎ 
إن فكرة التطبيق العمل للمعرفة الإثنولوجية أقدم من هذا : فهى تظهر فى برامج الممعيات‎ )۱( 
فى مؤلفات‎ - Lowie الإثنوليجية الأو فى لندن وباريس و كذلك - عل النحوالنى أثبته لووى‎ 
. Bastion باستيان‎ 


LI] 
cla! EE .. حافزاً من نوع آخر‎ ehl وعلى وجه اللخصوص امنود‎ — 
Inernational ll y وپولوچیا التطبيقية بتأسیس العهد الافر‎ wi Us; البر‎ 
T Um - 1 Africa و أفريقيا‎ ell ق عام ۲ ودوريته‎ African Institute 
Society for Applied ¢ الولايات التحدة د جمعية الإنثر و بولوجيا التطبيقية‎ 
الأهداف التالية : « تدعيم البحث‎ il ف عام 1441 متخذة‎ Anthropology 
العلمى عن الأسس الى تتحکم فى علاقات الكائنات البشرية ببعضها . وتشجيع‎ 
تطبيق هذه الأسس على نطاق واسع فى حل شا كل العملية » . وقد قامت ابلدمعية‎ 
- “Applied Anthropology بنشر دورية بعنوان « الأثثر وپولوچیا التطبيقية‎ 
, — "Human Organization بعنوال » التنظيم البشری‎ oy وهی تصدر‎ 
Lia R. وتصف باحثة أمريكية فى الأنتر وپولوچیا التطبيقية ۰ هی ليزا بياق‎ 
هذا الیدان بأند و جزء من حركة عامة للعلوم الاجماعية للابتعاد عن‎ ۰ Poattie 
. الدراسات الإنسائية والاقتراب من تموذج العلوم الطبيعية ( الفيزيائية ) والبيوليجية‎ 
وپولوجیا التطبيقية‎ OM أن‎ AEN إن أحد النتائج الرئيسية لهذا‎ ٠ وتقول « بیاتی‎ 
وبين‎ Ore للأمور بين الارتباط عوقف: قيمى‎ la Jg ۾ حاو أن‎ 
الأسباب الى ما زالت تدفع الكثيرين‎ as عدم الارتباط به + . ورعا كان هذا‎ 
من الائنولوجیین المهتمين بهذا الميدان إلى اخاذ موقف متحفظ نجاه هذا الفرع‎ 
۱ . » من العلم « الأثثر وبولوجى‎ 
وبولوجيا عملية‎ jo : قارن‎ 
Barnett 1958; Brinton 1895; Chapplc 1953; Evans - Pritchard : ce 
1946; Forde 1945; Lowie 1937; Moser 1954; Peattie 1958. 


e^ 

E. Cultural Anthropology o ABD أنثروبرلوجيا‎ 

F. anthropologie Culturelle 

G.  Kulturanthropologie 

هى دراسة الثقافة ( اليشرية )» أو هی ذلك الفرح من الأثروپولوچیا الذى 

ينم atl,‏ وود الثقافية As.‏ وبولرجيا الثقافية هی المقابل الأمريكى 

للإثنولوجيا الأوربية » وتشتمل على الإثنوجرافيا والأثنولوجيا ( وبمعنى أدق : الإثنولوجيا 

التار m‏ + اللتين تعدان أحياناً فروعاً من i e‏ وپولوچيا . وف الآونة الأخيرة 

استخدم مصطلح الأنروبولوجيا الثقافية : d elis,‏ آوربا . ليعنى تحلیل 

. DUAN التفس‎ des الثقافة‎ 

Culturology dil do : انظر ايضاً مادة‎ 


Hacbel 1949; Mead 1952; ‘Tax et alii 1953 : ely 


E. Agricultural Anthropology : الاترو بولوجیا الوراعية‎ 
F. ethnographie agraire 

G. Agrarcthnographie 

الانتروپولوچیا الزراعية هی دراسة التاربخ BU‏ لاز راعة . وقد قدم هذا 
الصطلح رسب إلى ll‏ الدولى الكامس للعلوم OU‏ وبولوجية والإثنوليجية الذی 
biblii ie‏ عام 1485 ۰ وذلك تحت إشراف اللجنة الدولية الدائمة لدراسة 
أدوات الحرث . ug cM ol de‏ هذا الصطلح وهو ; Agrarethnographie‏ 
كان مستخدماً مند أوائل هذا القرن . وكانت الا نهر ويولوجيا الزراعية مهتمة أساسا 
OW >‏ بدراسة طرز وتاريخ أدوات الحرث . وقد كتب کوته Kothe‏ يقول إن 
الأنثر وبولوجيا الزراعية الحديثة تدرس :فى dell‏ الأول الظروف العيشية 
Zalli‏ والعمل اليو للشعوب الزراعية . وذلك من أجل التعرف من وراه ذلك على 
اللحصائص السلائية» ومن ثم على حضارة وتاريخ هذه الشعوب على وجه الإجمال . 


ev 

وما لاشك فيه أنه لا عکن uae‏ هذا ادف بالدقة الطلوبة إلاإذا dë‏ الوضوع 

المدروس من جذوره ألا PEL‏ الأساس الذى یسام بنصيب كبير فى تحدید 

الحياة الاجياعية والثقافية للشعوب Je‏ الأدوا ات الاقتصادية وخبرة العمل المرتبطة بها 

tag Cul‏ للأحداث الاقتصادية dela VI‏ داخل هذه القاعدة. ولذلك تعد 
دراستپا شرطاً Gla‏ لدراسة الحياة الثقافية الاقتصادية لاشعوب . 

Agrarethnographie 1957; Kothe 1958; Steensberg 1956. 0 مراجع‎ 


09 وبولوجیا الطبيعية : E. Physical Anthropology‏ 
anthropologie physique i‏ ۱ 
G. Anthropologie (Rassenkunde)‏ 
Il‏ وپولوچیا الطبيعية هى دراسة السلالة (race panl)‏ «البيولوجيا البشرية. 
وکان d Jas‏ بعض الأحيان  d‏ أواخر القرن التاسع عشر — إلى الالتولوجیا 
oil‏ وپولوچيا الطبيعية کصطلحین متبادلین » يستخدم الواحد منبما محل 
Mi‏ (تعد. الإثنولوجيا ف اهند الیوم فرعا من‌فروع الأنثرويولوجيا الطبيعية : الذنى 
' يتناول Labs‏ الاجناس) . ولقد ظهرت I‏ وپولوچیا الطبيعية فى البداية كأحد 
العلوم الفرعية d‏ دراسة الانسان — الأنتروبولوجیا — وبا زالت محتفظة بهذا المدلول 
فى البلاد الأنجلوسا كسونية . آما فى القارة الأوربية ‏ باستثناء هولندة وبلجیکا 
وفرنسا إلى حد ما - فقد اختفت الا a‏ بولوجيا عفهوبها الشامل القديم » وبحيث 
أصبحت SU‏ وبولوجیا الطبيعية علماً مستقلا إلى حد ما . ما جعلها تسى 
oue‏ الأثثر وبولوجياء فقط . ولقد كان de‏ الائنولوجیا الأوربية 
الإقليمية - منذ وقت میکر — على اتصال وثيق NL‏ و بواوجيا الطبيعية . ويشير 
Beith ub à‏ إلى أن الأنثروبولوجيا الطبيعية كانت تعد قبيل Ade‏ القرن 
الاضی « أجد الأسس الحامة للتراث الشعبی وظواهره » . ۱ 
قارن مادة : الأثثر وپولوچیا الثقافية . ۱ 
مراجع : ,1055 Beitl 1955; Hocbel 1949; Tax et alii 1958; Tax‏ 


e 


oA 


E. Action Anthropology : الأناروبولوجيا العملية‎ 

F.  cthnologic appliquée 

G. aktive angewandte Ethnologie : ^ 

هى نفسپا الأثروبولوجيا Aided‏ » ولکنها تستخدم عادة عندما يكون 

هناك اعتراف بالمبادآة التلقائية للإثتولوجى . وترجع صياغة هذا الاسم إلى FR‏ 
الاتحاد الأثثر وبولوجى الأمريكى الذى عقد فى عام ۱۹۵۱ . 


Tax 1958. : مراجع‎ 


LM SI MT الأ‎ 
E. Functional Anthropology, Functional Ethnology 
انظر مادة : وظيفية‎ , 


-E. Cultural Fusion : الانصبار الثقای‎ 

F. Fusion culturelle 

G. Kulturfusion 

هو نوع من التكيف الثقاق الذى بحدث فيه « قدر من التقارب بين نسقین 

ثقافيين مستقلين . رعا لا يصل على الإطلاق إلى درجة التقارب JAS‏ » . 

وقد تكون نتيجة الانصبار الثقانى ظهور نسق ثقاق ثالث لا as‏ إلا باختفاء 

النسقين الأصليين . ويبدو من المؤكد أن « الانصهار إما أنه يمحو المعالم الأساسية 

للثقافتين ceu‏ أو أنه لا خلی ثقافة WE‏ ذات ملامح على درجة AS‏ 
من الوضوح تؤهلها للرجود المستقل . والنوع الثانى من التكيف GUI‏ هو العثل . 

تا وس ارو 


The Social Science. Research Council 1954. 0 مراجع‎ 


oq : 

F.  Schismogenesis : انقسام الأصل‎ 

صاخ بيتسون Bateson‏ مصطلح انقسام الأصل ليدل على الانقسامات 

التجزيثية فى الحماعات السلالية . وهو' یعرف انقسام الأصل بأنه « عملية تباين 
معاییر السلوك الفردی الناشیء عن التفاعل ea‏ بين الأفراد A‏ 


Bateson 1935, 1936; Lindgren 1938. 0 مراجع‎ 


DT 
AA الطريقة‎ 


أويكومين : 
انظر : عام لویکوین 


E. Central Inspiration 
F. inspiration centrale 
G. zentrale Tuspiration : : الا حاء الرکزی‎ 


یری إريكسون أن الإيحاء الرکزی هو - قبول التوجیهات الصادرة عن الصفوة 
السياسية أو الاجتاعية أو الثقافية . ولقد فدم اریکسون هذا الفهوم ٠‏ ویعلق عليه 
على النحو التالى : قد تؤثر بعض مراکز السيطرة اللحارجية مثل الدولة أو منظمة 
ثقافية دولية من نوع ما أو حتى غزو من انمارج فى الثقافة تأثيراً عميقاً . و 
الذى نجده by,‏ بالتتقف من انفارج ولکنه ليس مطابقاً له ee‏ 
الأنثر و پولوچیون pM‏ يكيون . ولا يعد الباحثون فى دراسات الحياة الشعبية هذه 
التغيرات tye‏ من ipl‏ اختصاصهم مادامت التغيرات تدم ومستمرة نى الحدوث ٠.‏ 


Te 
ولکنه إذا حدث وتوقفت هذه القوة الخارجية وترکت بعض الرواسب فى ثقافة‎ 
هذه الرواسب موضوعاً لدراسة الحياة الشعبية حيث إنها‎ gem فعندئذ‎ c الجماعة‎ 

أصبحت جزءاً من الثقافة الحقيقية للجماعة .. 
oy‏ الطبيعى أنه قد تتعرض بعض هذه العناصر الآنية من البؤرة المركزية ‏ 
فى صورة دعاية أو جرد موضة واردة من ie MT‏ قد تتعرض للتغير إلى حد یصعبر 
معه تحدید أبها أصيل وأبها مجلوب . ويشكل هذا مشكلة خاصة فى دراسة الحياة 
الشعبية . ۱ 
. وتبدو هذه العملية ‏ التى تتخذ إذا ما JS‏ إليها من وجهة نظر الطرف الستقیل 
فى عملية الاننشار شکل الإيحاء الرکزی - کاتجاه من الرکز Hp‏ نظر لیا س 
M‏ الشاسى الرسمی . فيا يتعلق باللقافة فى حالة الانتشار : انظر مادة 


i iS المتحر‎ ael - 
Erixon MS; Erixon 1953, : ev 
E. Ecology : الإيكولوجيا / علم البيئة‎ 
انظر مادة : الإيكولوجيا الثقافية‎ 
E. Cultural Ecology : الإيكواوجيا الثقافية‎ 


F. ccologie culturelle 
G. للق‎ 


الإيكولوجيا الثقافية هى دراسة تغير الثقافة ٠‏ الناشی" عن BSS‏ مع البيثة 
الطبيعية . وقد the‏ ستيوارد Steward"‏ هذا الصطلح T‏ عام ۰ وهو 
مشتق من كلمة «ایکولوجیا » الى صکها « هیکیل » نى عام ۱۸۷۰ للدلالة 
على الجموعات الحيوية . وتعبى « ایکولوچیا ۽ فى de‏ الحياة ۰ العلاقات التبادلة 


M 
بين الكائنات العضوية وبيثها الطبيعية . ویجب القبيز بين الإيكولوجيا الثقافية‎ 
. من ناحية ء والإيكولوجيا الاجتاعية و « الإيكولوجيا البشرية » من ناحية أخرى‎ 
الثقافية‎ pte M, الملامح‎ Spel حد تعبیر “ستيوارد  حاول و تفسير‎ de — VS 
Gale الخاصة الى تميز مناطق ثقافية مختلفة » . وهی لا تسعى إلى « استخلاص‎ 
ثقاق » . وتكمن وراء مفهوم الإيكلوجيا‎ Sor عامة يمكن تطبيقها على أى موف‎ 
أى أن‎ ۰ ٠ ثل علیات خلاقة‎ GU. فكرة أن « التكيف الإيكولوجى‎ xata 
. ولا یعیی هذا أى نوع من الحتمية البيثية‎ . BUN الظروف الطبيعية .تؤثر على المو‎ 
e مرج الإيكولوجيا الثقافية : مختلف عن منىج‎ ٠: ويقول ستيوارد بوضوح إن‎ 
abe سلفاً عن مشكلة‎ EN NV البيئية أو الحتمية الاقتصادية » . وذلك‎ 
. ر بين الأنظمة ال#تلفة ) بطر يقة أو أخرى‎ Jalal 


. قارن : بيئة‎ 
Baten 1953; Haeckel 1870; Steward 1955. : مراجع‎ 
E. Cultural Focus : التقافیة۱)‎ B gll 


F. point central de la culture 
G. Kalturfokus 


هى الطابع الغالب .لثقافة معينة ۰ أو الطور USE‏ الذی يغلب على أوجه 
النشاط ف ثقافة معينة . من هذا مثلا التكنولوجيا فى آوربا الحديثة » والدين 
ولتصوف فى آوربا فى العصور الوسطى .۰ ويقرر « هيرسكوقيتس » : « أنه 
يمكن اعتبار (LAI‏ الغالب لشعب معين بؤرة لثقافتهم . وهى ذلك انجال من 
(۱) يجب التمبيز بين هذا المفهوم ١ patiar‏ البؤرة» otash‏ الوحدة الآساسية فى درامات 


' علم الآثار ( كا هر مستخدم فى نظام: ميدوستر التصنیی فى أمريكا الشمالية. 
(Midwester Taxonomic Syatem‏ 


Y 


مجالات النشاط أو العتقدات Gall‏ يرجد فيه أكبر قدر من الوعی بالشکل » وتدور 


حوله معظ الناقشات عن القبم - ویبدو فيه أسع الحلاف ف البناء » . 


قارن مواد : العط us‏ ۰ الراث a c»: 3 SU‏ ۰ الفكرة الثقافية 3 


e الوضوع‎ 

Herskovits 1945. : e 

E. Cultural Biotope : البايوتو ب الثقاق‎ 

انظر مادة : شکل الحياة الحياة السلال + 

E. Primitive ` : Sy 

انظر مواد : الشعب ‏ الثقافة الشعبية ۰ الراق dS‏ 

X. Structure : بناء‎ 

انظر مادق : بناء ثقاى » بناء اجتاعى . 

E. Social Structure 2 : البناء الاجهاعی‎ 
F. structure sociale 
G. soziale Struktur 


هو إطار الجتمع TAS‏ منظمة بين الوحدات الاجماعية الختلفة ( التجمعات 
ie uli‏ على القرابة » والحنس ولسن ۰ والصلحة الشتركة : Ol,‏ والمنزلة) 
أو كنموذج مقام تبعآ هذه العلاقة . وتعد دراسة البتاء الاجاعی جديدة نوعاً ما 


w 
على الإثنولوجيا والأثثروبوليجيا الاجماعية . وعکن القول زنبا بدأت برادكليف‎ 
براون الذى ی هذا الفهوم ليقابل بينه وبين مفهوم الكائن العضوى فى العلوم‎ 
— Levi-Strauss NT بعد — وخاصة لبق‎ kè البيولوجية . وقد حاول البنا ثيون‎ 

تفسير البناء الاجتماعی على أساس رياضى . 


. وهنالك -- كا يتضح من C dl‏ السابق ‏ طریقتان على الأقل لتناول 
مذهوم البناء الاجتماعى » وییدو أن کلیهما مشروعا . ويرجع التنافر بالتأكيد إلى 
غموض معنى كلمة بناء : ویقول کروبر : « يكون لكلمة بناء فى بعض الأحبان 
معناها البدیپی e‏ عندما نتحدث مثلا عن بناء زورق الكانو *. وهی تؤكد فى بعض 
الأحيان الشکل ۰ Blah‏ أخرى التنظیم کا هو الحال فى مصطلح البناء الاجعّاعی 
الذى ميل إلى أن يحل محل مصطلح التنظیم الاجماعى » . .ونجد أن معى التنظیم 
هذا واضح Cus d Lat‏ کروبر وكلاكهون Kluckhohn‏ للبناء » ألا ومو: 
و طريقة انتظام الأجزاء بعضبا مع بعض » . على أن البناء الاجاعی لا يفهم 
hö‏ کتنظم بين أجزاء ( قارن مادة : العلاقات البنائية) oss vL.‏ أن يفهم 
Lat‏ کشکل .أو إطار جرد - كا هو الحال فى يعض التعريفات الحديثة . 


۱ -- البناء الاجناعی هو تنظيم العلاقات الاجمّاعية فى کیان کلی واحد . 
ويرتبط هذا المفهوم للبناء الاجیاعی عفهوی الوظيفة والتشکیل ( جشطالت ) . 
وقد بظهر نف بعض الأحيان بشكل غير Fash‏ کتابات مالينوفسكى d)‏ 
مفهومه عن و الكيان الکلالعضوی) (Organic Whole‏ على حين بحدده Warner jy‏ 
عن وعى بأنه « نسق للتتجمعات الرسمية وغير الرسمية الى .تنظ السلوك الاجماعى 
ERE‏ ۽ . إلا أن رادكليف براون هو الذى قدم أحسن تعریفات هذا النوع . 


فيقرر رادكليف براون أنه عندما يستخدم مصطلح بناء فإنه يعنى Bin:‏ 
ما من الترتيب المنظم للأجزاء أو الکونات » . وهكذا فالبناء الاجماعى هوه تنظيم 


٠‏ الكانو زورق طويل Cuir‏ ضبق يقاد بمجداف TT‏ «الترجمانه 


٤ 
الأشخاصن فى علاقات منضبطة وحددة مؤسساتينًا » وهو «شبكة مركبة من‎ 
العلاقات الاجاعية » . ويرى ليق شتراوس أن راد کایف براون لا, يميز هنا بين‎ 
بصدد‎ ba ولکن هذا غير صميح » إذ أنه‎ . Leer I البناء الاجهاعی والعلاقات‎ 
. وليس طراز تلك العلاقات‎ LEN تعریف تنظيم العلاقات‎ 
مقامعلى غرار الواقع الاجتماعى‎ model عبارة عن نموذج‎ ele Wald Y 
ولكنه لیس مطايقآ له . وکان أول من قدم هذا النوع من التعريفات‎ cp € 
شتراوس . ويؤكد فورتيس أن و البتاء‎ ab Fortes وفو رئيس‎ ۰ Firth فرث‎ 
T ویقول : «نا عندما نصف البناء‎ c » الاجزاعی لا بظهر مباشرة فى الواقع اللموس‎ 
فإننا نصح كا لو كنا فى ميدان النحو وترکیب الحمل ۰ ولیس فى میدان الکلمة‎ 
Like ليس‎ ١ الْتطوقة » . ویشر فورتیس فى مناسبة أخرى إلى أن البناء الاجیاعی‎ 
من جوانب الثقافة » ولکنه الثقاقة كلها اللحاصة بشعب من الشعوب موجهة فى‎ 
على هذا الرأى بأنه لا يستطيع أن يفهم‎ Lowie وقد رد لوى‎ t إطان نظرئ خاص‎ 
مندرجة تحت البناء الاجیاعی . الا أن ليق‎ ET الثقافة الكلية لشعب ما على‎ 
: ميدانية «ستفيضة‎ Thal يتطاب‎ coll Shall التفوق الکیی للنموذج‎ a5 شتراوس‎ 
الوصف‎ RER ) هناك علاقة مباشرة بين مدى تفصيل وعيانية (ملموسية‎ a 
: نج امقام على غراره » . انظر علاوة على هذا مادة‎ ER La Py الإثنوجراق وبين عة‎ 
. تموذج ينال‎ 
ويذهب نفس هذا الفريق من العلداء إلى أنه يجوز أن يندرج نحت البناء‎ 
a على نحو ما یقول‎ » el p « الاجماعى مجموعة کاملة من البناات فهو‎ 
بريتشارد عن شرا نح أجماعية . وتشير هذه البناءات‎ plat dee c شراوس‎ 
(بمعناه‎ ele Wl ولتنظم‎ aid, مثل نسق‎ eod التحتبة ( الفرعية ) إلى أجزاء‎ 
ج الاجماعى‎ go (25494 
ويرئ ليق شتراوس ۳ و هدف دراسات البناء الاجماعى هو تفهم العلاقات‎ 
الاجباعية بمساعدة النافج » . وسواء فهم البناء الاجماعى' كنموذج أو كتنظم‎ 
للعلاقات الاجاعية فإن البحث فيه يسعى نحو الأهداف التالية الى حددها‎ 


1o 
راد کلیف براون, وهی : التصنیف المهجى لاونداق الاجماعية وتفهم ملامح معينة‎ 
. مخصوص طبيعة انجتمعات البشرية‎ osa لأنساق معينة » والوصول إلى تعمهات‎ 
مثل هذه التعميات عندما نتكلم‎ Tab وخلص رادکلیف براون إلى أننا و نى‎ 
5 عن القوانن ا(سوسيولوجية‎ 
بالفرق بين التنظم الاجماعى ولبناهالاجناعی انظر مادة: التنظم‎ gs فيا‎ 
; . الاجماعى‎ 


قارن Lad‏ مادة : البناء AU‏ . 


Evan-Pritchard 1951; Firth 1951 b; Fortes 1949, 1953 ; : ce 
Kroeber 1952; Kroeber & Kluckhohn 1952; Levi — Strauss 1953, 
1958; Lowie 1953; Murdock 1949; Radcliffe-Brown 1949. 1952. 


E. Cultural Structure BEEN LT 
F. . structure de la culture 
G.  Kultugrefüge 


هو إطار الثقافة إذا ما ننظر إليه على أنه : 

۱ - العلاقة المنظمة بين العناصر أو OLS‏ الثقافية ULA‏ . 

Y‏ فى ضوه مفاهم paie‏ ثقای > مركب dB‏ » منطقة ثقافية » نمط 
ثقاى . 


قارن : البناء الاجماعى 


Herskovits 1949. > مراجم‎ 
Ley مصطلحات‎ 


1" 
E. Milieu ‘ : بيئة‎ 


Environment Be : قارن مادة‎ 


E, Environment HEC] 
F. milicu naturel 
G. natürliche Umwellt 


"هی البيئة انمارجية. — ابخرافية ولبيولوجية ‏ احرطة بالانسان وثقافته . 
ويعرفها وينيك a lel Winick‏ مجموع الظروف والمؤثرات انلارجية الى A‏ 
فى الانسان » . وقد انتقد بيتس Bates‏ العييز بين البيئة والكائن البشرى وذلك 
« لأن الكائن الى والبيئة فى حالة تفاعل مستمر» بحیث تتأثر البيئة بالكائن Pl‏ 
والعكس بالعكس » . وهذا صميح فى الواقع + كا يرى هو > إلا أنه يسام La‏ 
st‏ لابد من وجود مثلهذا Acl‏ . 

ولذلك يجب أن تفهم البيثة على eT‏ البيئة الطبيعية . على حين یطلق على 
البيئة الثقافية أو الاجمّاعية مصطلح milieu‏ ( الثقافية أو الاجماعية) .* 
و عکن tal‏ أن يطلق على البيثة n‏ « بيثة طبيعية ا habitat‏ . ويريد 
Herskovits pr‏ أن يضمن pes‏ البيئة environment‏ كلا من 
البيئة الطبيعية والثقافية . ويعد هذه البيئة مجموع كل الظر وف والمؤثرات الخارجية 
الى توا d j‏ الإنسان . ويطلق على البيئة الثقافية أو الاجماعية wy milieu‏ 
etie‏ من قبل) ام الثقافة » وعلى البيئة الطبيعية ge! natural setting‏ 
بيئة طبيمية habitat‏ . ویضی على الفهوم الأخير العانی التالية : « یات 


unies‏ هنا plea‏ و بيئة' » للدلالة على ill‏ الطبيعية مقابل الصطلح الانجلیزی 
environment‏ وبصطلح « البيئة الثقافية أو الإجباعية و مقأبل مصطلم نص اند اللى قد تسيقه كلمة 
Social‏ أو Cultural‏ حسب الأحوال . 
(al)‏ 


Ww 

الطبيعية ( الفيزيائية ) للإقلم الذى تسکنه مجموعة من الناس . ومواردها الطبيعية 
المتاحة هم c Es, Js,‏ ومناخها وارتغاعها. وغير ذلك من السمات ابلخرافية 
الى كيفو أنفسهم طبقا لها » . وهذا تعریف طیب للبيثة الطبيهية . ولکن الاستخدام 
الشائم environment Ñl e^ er Y‏ بحيث يشمل البيئة الثقافية lat‏ د 
قارن مواد : ابلغرفية البشرية » ثقافة الييئة » الحتمية البيثية ٠‏ البيثة الثقافية . 
مراجع Bates 1953; Forde 1949; Herskovits 1949; Monge 1953: Winick : l‏ 
.1956 


E. Secondary Environment ETC البيئة‎ 
F. milieu culturel ۱ 
G. Kulturumwelt 


يرى مالینوفسکی أن البيثة الثقافية هى ذلك et‏ من البيثة الذى هو من Ge‏ 
الإنسان c‏ ويعرف هذه البيثة الثقافية قائلا ٠:‏ إن الإنسان يملق بيئة ثقافية ب 
عدته من المصنوعات الإنسانية وقدرته على إنتاجها وتفهمها » . 


قارن مادة : بيئة 


Malinowski 1944. : e 


البيتة الطبيعية E. Habitat‏ 
انظر مادة : بيئة 


البيئية ( النظرية البيئية ) E. Environmentalism‏ 
انظر مادة: Cash‏ البيثية . 


“A 
: بیان زی‎ 
انظر : طريقة البيان الزمی‎ 


E. Cultural Biology : بيولوجيا ثقافية‎ 

F. biologie Culturelle 

G.  Kulturbiologie 

۰ يرى فرو بینیوس Frobenius‏ .1 أن البیولوجیا الثقافية هی الفکرة الى مؤداها 

أن الثقافة كيان متفرد . لم خلقه الانسان ولعا محمله ( قارن : ما فرق Knall‏ 

& ... عر بأطوار نمو الانسان : الطفولة » الشياب » الكهولة‎ OLSI هذا‎ ol, 

QU)‏ : ثقافة عضوية). . ويرى شميدت W. Schmidt‏ أن البيواوجيا الثقافية 

والبرولوجيا TIAA‏ شىء واحد ر بالقدو اللى يريده القاری) . وكذلك استخدم 

كتاب آخرون مصطلح البرولوجيا الثقافية . ولكن القام لا يتسع بنا هنا لتقد.م 

حصر هم ولأساليبهم 5 


Frobenius 1899, 1921. مراجع‎ 


E.  Ethnobiology : ۲۱ البيولوجيا السلالة‎ 
F.  ethnobiologie 

G.  Ethnobiologie ) Vélkerbiologic) 

البيولوجيا السلالية هی الذهب اللی JU‏ به alaja ۰ W. Scheidt Cult‏ 

أن السلوك SUN‏ سلوك فطری c . innate‏ لعوامل پيولوجية ومرتبط 


(۱) ترجمنا سابقاً اإكلمة "Rino"‏ عل طول الكتاب بملالى » حيث تجئبنا استخدام كلمة 
عنصرى وجنمى الما يرتبط Log‏ من مضامين سابقة مضللة فى هذا السياق . ويصلح لترجمة هذا القطع 
فى bb‏ كلمة ه عرق » كذلك » ولوأنتا رآینا أن سلالى أكثر ألغة وشيرماً فاستخدمناها . 

i‏ ( الایجمان) 


بالسلالة race‏ ارتباطاً 65 
وأصبحت الوم مهجورة . 
` قارن مادة : البیرلوجیا الإقافية 


بولوجيا الشعب : 


انظر مادة : اليرولوجيا السلالية السابقة 


التاريخ ال > T‏ : 
انظر مادة : الانتشارية 5 


التاريخ a‏ القاق لتطور السلالاث 
uui ar )‏ ) 


Voelkerbiologie 


Conjectural History 


Cultural Phylogeny 
phylogénése culturelle 
kulturelle Phylogenie 


"^ 


. ولقد تعرضت هله النظرية لنقد حاد منك البداية c,‏ 


Krause 1931; Scheidt 1929, 1930. 


G. 


F. 
G. 


هو انقسام العنصر (nit!) race‏ والقافة عن طریق انقسام ابلماعات 
الثقافية الأساسية . وقد استعار بعض علماء الأنثر و بولوجیاالامر یکیین هذا pel‏ 
من عام BLL‏ واستخدموه فى علمى الإثنولوجيا والآثار . 
وقد تعرض هذا ol EY)‏ النقد BY‏ یتجاهل بعض العملیات التار ze‏ 

الا نتشار والتثقف من الحارج وتبادل التنقف . 


مراجع > 


Gladwin 1934; Rouse 1953. 


Y 
E. Ethnohistory : التاريخ السلال‎ 
F.  ethnohistoirc 
G.  Ethnohistorie 
هو دراسة تاريخ الشعوب الأمية أو البدائية » مع الاستعانةبصفة خاصة‎ 
SS بالصادر المكتوبة «التأريخات الأثرية ( الأرکیولوجیة) . وکان التاریخ‎ 
إلا أنه أصبح فرعا مستقلا؟ من فروع هذا العم‎ c فى الأعدل مطابقاً اوثتولوجیا‎ 
فى الولايات المتحدة وذلك بعد الانصراف عن الانجاه التار عى ف البحث وإدخال‎ 
الوظيفية والبنائية . كا أصبحت مناهج هذا العلم أكثر تدقيقاً ماکانت‎ colat VI 
عليه ال.راسات الائنولوجية الثارخية السابقة.‎ 
: قاره مادة : اثتواوجيا الحضارات القدبعة‎ 
Ethnohistory I-VI ) 1954-59), Bloomington, Indiana. : e 


تبادل التثقف : E.  Transculturation‏ 
F.  transculturation‏ 
G.. Kulturausgleich‏ 
تبادل Citi‏ عبارة عن عملية تثقف من اللخارج متبادلة أو ثنائية» أى موقف 
تثقف من انفارج تؤثر فيه ابلماعتان اللقافیتان الداخلتان ف الموقف فى بعضهما 
وقد قدم آورتیز Ortiz‏ هذا الصطلح فى عام ۱۹۵۰ c‏ واستخده» بالعی الذى , 
آوردناه؛ولکنه آراد فى الوقت تفسه أن alt‏ حلمصطلح التثقف هن اللخارج ءإذ يرى 
« أن كلمة تبادل التثقف تعبر بشكل أفضل عن الراحل الختلفة لعملية التحول 
من s‏ إلى أخرى oF‏ ذلك لا يتمثل فى جرد اكتساب ثقافة أخرى c‏ وهو ٠١‏ تعنيه 
فعلا الكلمة الإنجليزية 3 t “acculturation”‏ (أى التثقف من c)‏ ( 
ولكن العملية تتضمن أيضاً بالضرورة فقدان أواستئصالثقافة سابقة» وهو be‏ بمكن 
وصفه بالتنکك الثقاق . وهی تتضمن علاوة على هذا فكرة gie‏ ظوادر ثقافية 
جديدة بعد ذلك » وهو ما يمكن تسميته التثقف المحدث . وقد حبذ مالينوفسكى 
Malinowski‏ هذا ای حيث كتبه فى تقديمه لكتاب OL? d gash‏ 


۷ 
مصطلح تبادل التثقف لا يعى سيطرة مستوى على جميع مراحل التغير EN‏ 
بل إنه ‏ على. العکس من ذلك يدل على d£‏ ینشط فيه اللحانيان» > 
مهما بنصيبه » ویندمج کل منهما فى واقع حضاری‌جدید . وبهما يكن الامر 
b‏ على الرغهمن حماس مالينوفسكى ‏ وکا يؤكد بيلز Beals‏ — ولا نجد أى اهام 

جاد باطوانب المتيادلة tes‏ الاتصال at‏ فى أى من مؤلفاته t‏ 3 


وقد حذث ف البلاد الناطقة بالأسبائية أن فضل مصطلح تبادل التثقف 
على مصطلح التثقف من اللحارج ( والواقع أن أحد المؤلفين رود استخدام مصطلح 
تزامل التنقف Conculturation‏ كتحديد أوضح لمضمون مصطاح تبادل 
التثقف ) . ومهماء يكن من شأن قإنه يشيع اليوم استخدام مصطاح التلقف من 
gi‏ » ويجب الحفاظ عليه OY‏ مصطلح تبادل التثقف لا يعبر ف gii‏ 
إلا عن مرحلة واحدة فقط من العملية العقدة الى یطلق lee‏ معظمنا اسم : 
Cael‏ من الخارج i s‏ 


Beals 1953; Escandell Bonet 1954; Malinowski 1940; H مراجع‎ 
Ortiz 1940, 1947. : 


E. ` Culturad Adoption : Sli تبی‎ 
۱ emprunt culturelor adoption .culturelle 
G. Kulturelle Adoption 


"هو قبول الواد الثقافية عن طریق الانتقاء. ویستخنم hia‏ الصطلح d‏ 
Wulf‏ على وجه. انلصوص ( یتحدث شمیدت W. Schmidt,‏ عن ١‏ التبی JUN‏ 
Kulturelle Adoption‏ ¢ < مميولان W.Mublmann‏ عن « النصفية الثقافية 
a Kulturelle Biebung‏ ۰ قارن.مادة : قبول . ^ 


Mulilmann 1938; Schmidt 1930. : مراجم‎ 


تتابع : E. Succession E‏ 
۲ " بارله Park‏ أن التتابع blo‏ عن فكرة .ایکولوجية_للتتابع dU‏ > 
gay‏ أنه فى المنطقة MES is, I‏ شعب فى أعقاب شعبآنحر- لكل ge^‏ 


آلشعوب لا يمكن عکسه 
مراجع : .1952 Park‏ 
التلبیت الإلنوجراق : E.  Ethnographical Fixation‏ 


F. fixation ethnographique 
G.  cthnographische Beharrung 
) ریسمی أيضا : التثبيت الثقاق‎ 
BUN إلى نقطة الركود . ومی‌حالة من التوازن‎ GU ALU وصرل‎ 
تصبح غير حساسة للنشاط الاختراعى أو المؤثرات الصادرة منثقافات أخرى . وقد‎ 
مواد : التخير‎ Lal استخدم إزيكسون هذا المصطلح فى بعض مقالاته . قارن‎ 
. الفقانى ¢ الديناميزت الثقافية » المقاومة الثقافية‎ 
تا‎ ern اا ولد ماسو ا‎ 


مراجع : ' .1957 ,1947 ظ 1937 Erixon‏ 


E. Cultural Fixation : تبیت ثقاق‎ 


انظر مادة : تثبیت dest]‏ السابقة . 


E. Acculturation DENE تف من‎ 
¥. acculturation j : 
'G,^ Akkulturation; Kulturvorgleichung 


التثقف من اندارج "۲ هوعلية التغر من خلال الاتصال Ur!‏ الكامل © 
والفصوذ من مصطلح الاتصال الثقای هنا الاتصال بين ثقافتين الذى يؤدي إلى : 
زيادة أوجه التشابه Gps‏ فى معظم الميادين الثقافية. وإتقدكان الأمر یکی باول Powell‏ 
هو أول من استخدم مصطلحالتنقف من اللخارج عام ۱۸۸۰ ليشر إلى الاستعارة 


(۱) ذلك هو المسطلم الدول ( الأمريكى) الذى يقابل المسطلح البريطافى « الاتصال «e.‏ 
( ۲) يشير مصطلح « تتت من انمارج » إل نوع معين من الاکساب الثقاق اللى يحب 
آن تتوافر فيه صفعان أساسيتان . أولا : تم العملية فى شكلها الأسامى فى الأنماط السلوكية الثقافية 
-ولیست اي (o) J) iL‏ اكيت ات Guat‏ النى نشأت فيه. ثانها: نتم العملية عن 
طريق أكتساب ثقافات ‏ جديدة بأكلها Ct‏ نويا عن ثقافة الحماعة الأصلية - أى ثقافة جدیدة 
deus‏ بشکل مور على RL‏ نشأت علیبا - وتسيطر عل سلوكها . نهى إذن ليم DAS‏ من 
خارج ثقافة البباعة . وتمثل التعبيرات الشائعة : م فلان تأمرك » أو و فلان تفرنج , أمثلة هذه المملية 
الى لا یکی فيها جرد استعادة عنصر أو بعص العناصر من الثقافة الغربية . و مجو من الناحية النظرية - 
أن يكون xdi‏ من اللارج اكتساب BLS‏ مجتمع أ كار تحضرا c‏ ويجوز کذاك أن يكن اکتساب 
ثقافة مجتمع Gated Jil‏ من ثقافة المماعة الى مر بهله العملية . أى أنها ليست بالضرورة A^‏ 
و تحضره على نحوما يشير مصطلح « تحضير » اللى يقترحه أحمد أبوزيد فى ترجمة لكتاب 
sy!‏ و بولوجوا الاججماعية ( من تأليف إيفائز بريتشارد فى cial‏ عام۱۹۵۹) و يتعبر المصطلح البديل ig‏ 
a,‏ أبوزيد رهو واكساب ومثل ثقافات أخرى a‏ أدق من مصطلحه الأول وأكار تعبيراً عن 
طبيعة العملية » إلا أنثا لم ناخذ به لطوله وصعوية تناقله . 
Lup elis‏ لم lel‏ مصطلح عي ألدين صابر المقترح « التكيف الحضارى ‏ ( انظر کتابه : 
التغير الحضارى »> نشر مركز e e‏ بسرس OU‏ للقأهرة ١154‏ ) نظرا لما يوسى به من فكرة 
التحضير على نحوماأشرنا سابقاً . علاوة على أنه عل a‏ من أن to‏ التكيف تكون عادة Gee‏ أونتيجة 
لعملية التثقيف من التارج » إلا أنها لاتشكل جزءا عضويا فها . وكثيراً مام عملية و التكيف ای و 
أو y‏ الضاری » - إذا مااستخدمنا مسطلح صابر - مل نطاق أضيق كثيراً من نطاق « التنقف من 
الحارج » . هذا إلى جإنب أن استخدام مصطلح و تكيف » ی هلا السياق قد يؤدى إلى الط بين 
العملية الثقافية الشاملة وإلعملية النفسية الفردية . أو بين } acculturation‏ من ناحية وعمليات Adaptation‏ 
adjustment y‏ ... إلخ من احية آشری . ۱ 
(sul) ,‏ 


vi 
Mc Gee چی‎ Sly Holmes استعمال الصطلح زمیلاه هولز‎ d الثقافية وتبعه‎ 
» فى مانينات وتسعينات القرن الاضی . ولقد قدم الإثنولوجى الألمانى « إيرنزايش‎ 
المصطلح ب على ما يبدو إلى آوربا عام ۵ من خلال‎ Ehrenreich 
کتاباته عن مناطق التثقف من الخارج . ویظهر الصطلح فما بعد ق کتابات‎ 
AJ, . ۱۹۱۱ ( Grachner u )۱۹۱۰ ( Krickeberg کریکبرج‎ 
. Schmidt وشمیدث‎ Thurnwald -JU تور‎ diet d Jui استمر هذا اتتلید‎ 
فى الإمبراطورية البر بطانية فیفضل استع‌مال مصطلح الاتصال الثقاى. ولقد‎ ul 
D ذات آهمية بارزة فى اليلاد الناطقة بالامجلیز‎ cU من‎ AES كانت درامات‎ 
خاصة للأغراض الإداريةء‎ al على وجه اللحصوص . فکانت فى بریطانیا ذات‎ 
. الولايات التحدة بسبب الاهمام بدینامیات الثقافة‎ dy 

. بيدأت ال.راسات الحديثة اتتقف من الخارج فى عشرينات القرن الحالى‎ ai 
: لظهور هذه الدراسات هى‎ AA stl هبرسکو يتس (/1989 ) أن الخلفية‎ Gas 

1 — رد الفعل ضد المذهب اانطوری 1 

۲ — رد الفعل ضد التعمیات الفرطة فى آوربا ومذهب إعادة à) yall ely‏ 
الناريخية فى الولايات المتحدة c‏ اللذين AALE‏ العلاقة القائمة بين الثقافة وحاملها . 

۳ — رد الفعل إزاء المذهب Fold‏ 

ولقد كان ردفیلد ولدتون وهیرسکوفیس ot Jl e‏ قدم y‏ مج 
al‏ من d gU‏ عام ۱۹۳۵ . وأقد جاء فيه : 9 یتضمن التلقف من c‏ 
تلك الظراهر الى تنشأ عندما يحدث اتصال مباشر مستمر بين جماعات من الأفراد 
الى تنتمى إلى ثقافات مختلفة » ويكون من نتيجة ذلاك حدوث تغير فى الأنماط 
الثقافية الأصلية عند tl ete]‏ تون أو lapels”‏ . ويضيف المؤفون إلى هذا التعريف 
الملاحظة التالية : يجب طبقاً لهذا التعريف ell‏ بين التثقف من gU‏ 
وبين التغبر TEM‏ الذى يعتبر جرد مظهر من مظاهره haid‏ وبين EN EI‏ 
ثل ف بعض الأبحيان مرح من مراحل AR‏ من الخارج . 


vo ; 

وجب jah tad‏ بين atl‏ من الحارج والانتشار الذى Ue‏ بحدث فى 
جمیع حالات ait!)‏ من الخارج c‏ ء إلا أنه یس جرد ظاهرة تتواتر دون ظهور 
آنواع الاتصال بين الشعوب المد كورة ف التعريف الذی أوردناه » وإنما هو يمثل 
Lal‏ جانا Ley‏ فقط من جوانب علية ABT‏ من tc JU‏ . وقد تعرض Ma‏ 
التعریف — T‏ أصبح الآن تعریفاً كلاسيكينًا ب للنقد من جانب الكثير يقب 
من الائتولوجین ومنهم واضعوه أنفسهم . وهکذا يقول لنتون إن التعریف ۸ يحاول 
تعیان طبرعة ظواهر التثقف من الخارج « وإن التعریف d als‏ تضیق حدود 
الاتصال بقصره على الاتصال المياشر المستمر . وكذلك لا يوافق هیرسکوفیتس 
على استخدام تعبير « جماعات من الأفراد » حيث إن الأفراد منفردين يمكن أن 
یکونوا حاملين لقوى التلةف من الخارج + 

وما زانا ad‏ هذا الاختلااف حول ماهية الستقف oly‏ ومضموئه فی الكتب 
الدراسية والاراسات المعاصرة فى التثقف من a gu‏ تک | 
التعريفات الى ی ستوضح Node‏ قطة :. 

۱ — التنقف من الخارج هو تكيف ثقافة معينة مع ثقافة أحرى . ولقد 
كان تعريف مااينوفسكى للاتصال الثقاى أنه oh‏ الثقافة الأوربية على Ael‏ , 
البدائية الأصلية c‏ واستخدم شبيرو Spiro‏ فى ثلائينات هذا القرن مصطلح 
الدقف من الخارج للدلالة على OYE‏ الاتصال الأوربى فقط ر آما مصطلح 
الاتصال Ui‏ فقصره على الاتصالات على المستوى البدائى ) . ومهما يكن من: 
آمر فقد أهملت. الفكرة الى مؤداها أن الثقافة الأوربية أو الغربية هى UN‏ 
٠‏ يمنح فى عملية التثقف من انلتارج . وان استمر الأخذ بفكرة أن العملية هى عملية 
” من طرف واحد إلى حد ما . ومثال ذلك تعريف هوبل Hoebel‏ للتثقف من ٠‏ 
اللحارج . بأنه .و عملية التفاعل بين مجتمعين والى عن طريقها تعدل ثقافة dl‏ 
الأدنى منزلة تعديلا شديدا لكتثل لثقافة cdl‏ المسيطر » . 
النظر الى يعبر عنها كروبر إلى حد كبير . فهو بحجم عن تقديم تعريف قاطع 


۷۹ 

للمصطلح ویتحدث بدلامن ذلك بدون دید كبير عن التثقف من c‏ 
٠‏ على أنه : و ئتائج التأثير التبادل بين الثقافات » أو على أنه : « تأثر obul‏ 
من جراء الاتصال بثقافات أخرى ». ویصرح d‏ أحد المواضع af‏ التثقف من 
g‏ يشتمل على تلك التغیبرات الى تحدث فق ثقافة معينة بتأثیر لقافة آخری » 
والذى ينتج عنه ازدياد التشابه بين الثقافتين المعنيتين . وقد يكون هذا التأثير 
متبادلا أو طاغى التأثير من جانب واحد » . ومن الواضح أن کروبر HAY‏ 
Call‏ من e OE‏ علية » إذ يتحدث عن « علية Gaal‏ من اللحارج » 
على VT‏ بعد من آبعاد التنقف من الخارج . ونجد نفس هذا الفهوم فى كتابات 
جر يبتر Graebner‏ وشیدت اللذين ينظران إلى التثقف من اللخارج على أنه 
جرد ثقافات مختلطة ببعضبا البعض . ونجد على al‏ حال أن d‏ الكتاب اليوم 
یصفون التثقف من e UD‏ بأئه RUP‏ من نوع ما . ٠‏ 


-Y‏ السقف من الخارج هو حالة وعملية معا . عرف هیرسکوفیتس التثقف 
من الخارج d‏ عام ۷ ol‏ یشتمل على : « تلك الظواهر النانجة عن الاتصال 
المستمر الباشر بين الأفراد ذوی ثقافات ختلفة » وما ينرتب على ذلك من تغیرات 
فى الأثماط الثقافية عند أحد أو كلتا ابلماعتین » . ولقد غير هيرسكوفيتس آراءه 
فى هذا الشأن فما بعد ( انظر مایل) . 


4 - التثقف من انلارج هو نقل ثقاى مستمر . ولقد بلغ من شدة ميل 
بعض الإثنولوجيين إلى فهم التثقف من tU‏ على أنه cile‏ أن عرفوه بأنهانتشار 
مستمر E‏ دون ist‏ حفظات . وعکننا هنا أن نورد حدث تعریفات هیرسکوفیتس 
JES (ARA)‏ على هذا : « ... الانتشار ... هو دراسة النقل UN‏ الکتسب 
فلا » بينا cal‏ من انلارج هو دراسة النقل الثقاق أثناء العمل t‏ . ولو tat‏ 
أطلقنا على التتائج البائية لاتغير الثقاى ‏ عن طريق تحلیل توزیع العناصر 
الثقافية ‏ أسم دراسات الانتشار c‏ فإنه عکننا تسسمية تلك البحوث الى تتناول 
التغير أثناء العمل : « أبحاث الثقف من الخارج » . 


vy 

DSW عن طريقها‎ as هو العملية الى‎ gu من‎ Gis o 
ويكون من نتيجة ذلك ازدياد التشابه بین‌اللقافتین. وهذا هو التعریف‎ Tidy اتصالا‎ 
CE الدراسات الحديثة عنالتثق ضف من‎ sa وكثيراً ما‎ TT المعتمد فيا ذ كرناه‎ 
من انلارج‎ cie هناك فكرتان أساسيتان يرتكز عليهما هذا التعريف . أولا:‎ 
انتقف من‎ ١ ولقد عبر تورنفالد عن وجهة النظر هذه فى وقت مبکر(‎ . Ale 
يجب أن‎ « ( Fortes وكذلك فورنس‎ (t منعزلا‎ Vae انثارج علية » وليست‎ 
ينظر إلى الاتصال الثقاى على أنه عملية مستمرة من عمليات التفاعل بين جماعات‎ 
. ) من ثفافات مختلفة وليس على أنه جرد نقل عناصر ثقافية من ثقافة لأخرى؛‎ 
' والفكرة الثانية هی أن الالتقاء الكامل بين ثقافتين يمثل جذور مفهوم التنقف من‎ 
ويبدو أن‎ . Cy الخارج ؛ قارن كذلك آراء المفكرين النظريين الأوائل ف ألمانيا‎ 
المأخوذة من الدراسة المشهورة الى سبق ذكرها عن الاتصال الستمر‎ Ale 
المباشر تشير إلى نفس هذه الفكرة . وقد استفاد بها لنتون ق‌تعریفه ذه الظاهرة‎ 
Uu, من القطوع به أن « الاتصالات الكاملة » نادرة‎ ai] ويقول‎ . ۱۹۳٩ عام‎ 
ما تتمثل نی حالات الجماعات الغازية الى استقرت بين احماعات المغزوة,‎ 
لاستغلاغا أو فى حالات جماعات المهاجرين » كما هی الحال فى أمريكا‎ 
ويشير لنتون إلى أن : « مثل هله الاتصالات ذات طبيعة تختلف إلى حد ما‎ 
التغير‎ LLP عن تلك الى تتصف بها عملية الانتشار العادية » ويطلق عادة على‎ 
<t التنشف من الحارج‎ : e الى تم نحت هله الظروف‎ Ar.) 

وستورد هنا بعض التعریفات البديلة للتعريف العترف به الذى سبق عرضه. 
" يرى مجلس بحوث العلوم الاجهاعية : “The Social Science Research Council‏ 
« يمكن تعر يف Call‏ من اللحارج بأنه تغير dU‏ راجع إلى ارتباط اثنين أو ast‏ 
من الأنساق الثقافية المستقلة» ; ( قارن مادة نسق ثقاقمستقل) ويعرفه وينيك' 
Winick‏ قاثلا : « التثقف من انفارج هو العملية الى تنتقل بها الثقاقة خلال 
اتصالات مستمرة مباشرة بين جماعات ذات ثقافات مختلفة غالبا ما تتمتم إحداها ؛ 
gst agas‏ تقدماً ؛ . ويعرفه جاكوبز Jacobs‏ وستيرن Wen: 4l Stem‏ 


VA 
يؤثر نسق اجیاعی اقتصادی فى نسق آحر‎ be نمو أو تغير الثقافة ای تحدث‎ 
تأثيراً بعيد الدی » . ولو أننا قبلنا هذا الرأی ى جوهر التثقف من الخارج‎ 
فإنذ لك يستتيع أن التثقف من الخارج لا يمكن أن یعی بالضرورة تكيف ثقافة‎ 
اتجاه واحد)‎ d) معيئة مع ثقافة' أخرى . فالعملية يمكن أن تكون من طرف واحد‎ 
أو ثنائية ( تبادلية ) ؛ وقد تکون إحدى الثقافتين أقوى من الأخرى « وقد تتوازن‎ 
الدراسات عن التثقف من اللحارج قد تناولت‎ e ol ae: eee Wise} 
الا أنه علینا ألا ننسی‎ . ge الاتصالات الثقافية بين الحضارة الغربية وامجتمع‎ 
كتلاك المتعلقة‎ tel آن‎ ) Beats و بیلز‎ Erixon روهو ما لاحظه إريكسون‎ 
بين الراقات العلیا والراقات الدنیا تنتمی إلى ميدان‎ alta بالتحضر «التأثيرات‎ 
لفلاحی آوربا — فى الدی‎ ui دراسات التثقف من اللارج . ویعد التاریخ‎ 

الطویل - تارا ضخماً التثقف من اللحارج . 


کا يكرتب على تعریفنا أن call‏ من انحارج ولانتشار شیثان مختلفان» 
ولكن ليس على النحو الذى يراه هيرسكوفيتس . فلو أننا تجاهلنا الطريقة الى 
يستبعد هير سكوفيتس بها مفهوم العملية الداخلة فى التثقف من EN‏ فقد يكون 
فى إمكاننا أن نورد Lal‏ الواعی بين المصطلحين الذى قدمه کروبر إذ يقول : 
« الانتشار a‏ إما يسهم فى التثقف من انلارج أو أنه مظهر من مظاهره ؛ ومن 
ناحية gel‏ » فان کل حالات التتفف من CU‏ مليثة بالانتشار ... وحيها 
تتبع مصير عنصر أو مركب أو مؤسسة ثقافية معينة فى أثناء UNE‏ من ثقافة إلى آخری 
فإننا نسمى هذا دراسة فى الانتشار Very c‏ تکون بصدد دراسة ثقافتين تتراشقان 
'بمثات الآلاف من العناصر الى يمكن أن تنتشر » eui‏ نتائج هذا النوع من التفاعل 
فإننا نطلق عليه عادة اسم التثقف من الخارج . فالانتشار أمريتعلق با حدث لعناصر 
أو أجزاء من أجزاء من ثقافة xl c‏ من c JUI‏ يتعاق با حدث للثقافة ككل » . 
قارن مادة : انتشار . 


وأخيراً cis‏ على تعريفنا أثنا ننظر إلى التنقف من الخارج على الستوی 


v4 
أن مصطلح‎ : Y. الستوی السیکولرجی . وهذا يعنى شيئين‎ Joh ia 
» تلقف من الحارج لا يغطى بالضرورة كلا من عملييى التغير الثقافية والتفسية‎ 
PU. قارن مادة : تمثل)‎ ( Willems وذلك على نحوما أشار وی به ويليمز‎ 
أن التتقف من انلارج ليس معادلا لمفاهم أحرى مثل التكيف + والتعلم» والتنشئة‎ 
للمساواة‎ Bateson إلخ . ولقد لاقت محاولات بيتسون‎ oie is والتنشئة الا‎ dla 
الإثتوارجيين‎ Sy بين هذه الفاهیم قبلا إلمحد کبیر. عند أصماب عام النفس‎ 
daly + ثقافية‎ us : وعلماء الاجناع رفضوها . انظر علاوة على هذا مادق‎ 
. اجماعية‎ 

واد أشار سيجل Siegel‏ إلى أنه كانت هناك محاولات قليلة Fue‏ لتنمية 
نظريات مهاسكة عن CREE‏ من اللخارج » ولا فإن المصطلحات الى تندرج 
تحت مفهوم التثققف من الخارج متناثرة UL,‏ تكون غامضة . ومهما يكن من شأن 
فإننا ستتدم هنا lan‏ .: 
تسّهدف دراسة التثقف من الحارج اكتشاف دینامیات تغير الثقافة فى مواضع 

اتصال الثقافات . وعلى af‏ حال Of‏ شابيرا Schapera‏ يشير إلى أن هذا یتضمن. 
عدة مراحل تحلياية : فالحطوة الأولى هى dale]‏ بناء صورة الثقافة ( أو (eG‏ 
Ar‏ قبل حدوث الاتصال ؛ والحطوة الثانية هى دراسة ااظروف الي at‏ 
" بالتلقف من الخارج وكانت J Tu‏ حدويه . مثل : سياق gi ٠ eam S‏ 
والمصاليح واأشخصيات ؛ والخطوة الثالئة هى إعطاء تيسيرات للتغيرات . وتعطينا 
المذكرة الى قدمها ردفيلد ولينتون وهيرسكوفيتس وكذلك CA‏ مجلس بحوث 
` العلوم الاجياعية دراسات ST‏ تفصيلا عن مدى اتساع دراسات التثقف من 
gJ!‏ . ولقد قالت المذ كرة بوجود أربعة آبعاد أساسية لظاهرة ig N‏ ; 
(Y)‏ محديد Md‏ الذاتية لصفات ثقافتين أو أكثر مستقلتین استقلالاً ذاتيناء فى 
حالات الاتصال بينهما ؛ (Y)‏ دراسة طبيعة موقف الاتصال ؛ (Y)‏ تحليل 
الروابط البى تقوم بين الأنساق الثقافية عند انصافا ببعضها € ( 4 ) دراسة العملية 
الثقافية الى تنيع من ارتباط الأنساق ببعضها » . وعکن اانظر إلى نتائج Xil ٠‏ من 


۸۰ 
الخارج من ES‏ وجهی النظر الكمية والكيفية . 
ومن الممكن إخضاع مدى التنقف من اللحارج للقياس . « فالتلقف من 
الخارج الحامشى » مصطلح يدل على أن المدى اللحشراق للتثقف من oV‏ 
محصور نى منطقة الحدود بين ثقافتين ( قارن المصطلح USE‏ : منطقة altel‏ 
من (p‏ ؛ ويدل مصطلح xl y‏ من الخارج التوغل » على أن ثقافتين 
dal‏ بعضهما فوق رقعة جغرافية كبيرة . UU,‏ ما يكون النث ف من الخارج ote‏ 
-عل‌النحو السابق شرحه - مؤثراً بذلك فكلا الثقافتين العنیتین ( تعادل التغققف) . 
ویری بعض blll‏ مثل لینتون ؛ وویلیمز Willems‏ أن XX‏ من cz‏ 
فى معظم الأحيان عملية من جانب واحد . "كا هو الال فى MEM‏ من SM‏ 
(وموما بقول به اریکسون) أو التحضر ( وهو ما يقول به رد فيلد وبیلز ) . 
وهكذا فإنه تکون هناك جماعة و مسيطرة a‏ أو جماعة « فانحة » وجماعة « متأثرة » 
i‏ آ و جماعة و مفتؤحة ‏ وذلك على النحوالوارد فى مذ كرة رد فيلد ولینون وهیرسکوفیتس, 
ویشکو میسون. L. Mason‏ من أن «معظم درامی الاتسال Stal‏ قد isle‏ 
.فى أن يفحصو پامعان شخصية ابلماعة المسيطرة الى كانت هم بها درية أكبر » 
مما أسفر عن عدم JUS‏ التحليلات والاستنتاجات المتعلقة held) Cis‏ 
الغربية من اللخارج » . أو أن الثقافة المانحة ‏ على نحو ما fs‏ جلس ot‏ 
العلوم الاجماعية ‏ تأخذ ضمناً مكانة المتغير الستقل . ويميز ميسون بين ثلاث 
فئات مزا التقريرات عن الثقافات المانحة: (A)‏ ضمنية ؛ أى أن الكاتب 
يفترض معرفة القارئ الكلية بالثقافة المانحة ثقافة الكاتب والقارئ أنفسبما ) + 
(Y)‏ معممة: أئ أن يشار إلى الثقافة المانحة من آن لحر بطريقة غامضة وعامة ؛ 
cede (v)‏ أى أن rat coll‏ على صورة للثقافة المانحة فى أثناء عملها . 
ومن حلال ذلك فإنه ms‏ على صورة واضحة لوقف الاتصال كله . 
hy‏ التثقف من e MUI‏ ثلاث استجابات تلفة Tas‏ لظروف : القبول - 

والتكيف ٠‏ ورد الفعل . وتستخدم هذه المصطلحات ole‏ أخرى le d‏ 
الإثنولوجيا «الفولكلور » قارن colis adi‏ الواردة تحت هذه الكلمات الشائعة . 


AN 
هذه الاستجابات بعملية التثقف من الحارنج فسنعرض معانيها‎ the ولكى نوضح‎ 
Bat عنصر‎ et بالقدر الذى يقتضيه ارتباطها ببذه العملية : ۱- القبول هو‎ 
if be أو جزء من ثقافة أو ثقافة بأ كلها . وقد يفرض هذا القبول بواسطة جماعة‎ 
(t السالب‎ a El التثقف من‎ ٠ : Bidney oly أو عدو غاز ( وهو ما يسميه‎ 
تعبير كرو بر « طرعاً وَلقَائينًا » ( وهو ما يسميه‎ de وقد يكون القبول على‎ 
ويعد الثقف هن اللخارج العداثی‎ . Ct من الخارج الوجب‎ Cathy aa 
(at تبى‎ « al Winick thus شكلاً من آشکال النوع الأول . ويعرفه‎ 
كوسيلة من وسائل المقاومة المؤثرة ضد جور الجتمع الذی يستعار‎ SUR لعنصر‎ 
. » منه العنصر الثقای المی‎ 

۲ - التکیف (أو التوفيقية ) هو حکام العنصر DUA‏ ... إلخ الذی تم 
قبوله لکی بتواءم مع نظائره فى ثقافة الستعیر المتوارثة . وقد تکون النتيجة الهائية 
هى Ji‏ ( تکیف من جانب واحد ) » أو الانصهار Gall‏ ( التكيف التبادل ) 
أو أو أضفنا pace‏ التقيم إلى الوقف — التفكلت الثقاق . . 

gu — ۳‏ رد الفعل ‏ فى هذا Shall‏ — الحركات الشعبية الى تنتج عن . 
atl‏ من الخار ج ALY.‏ الى یطاق Wyle‏ .م « حركات ضد التثقف من 
الحارج » ولى تنولد بصفة أساسية . خلال الانصالات الى je‏ بسيطرة 
شعب على آخر تشبه « التثقف من EN‏ العداثی » * . ویعرفها هیرسکوفیتس 
Vl‏ د تلاك الحركاث الى AS‏ شعب من خلاها gl‏ الى حتو یبا أساليب حياته 
الأصلية : ويتحرك بعداء ‏ سواء فى الواقع أو فى JU‏ — تجاه استعادة تلاك 
الطرق حى على الرغي من كل الشواهد الدالة على عدم فعالیتبا فى طرد تلاك القوة 
الى تقيدها » . وتنتتمى > CAS‏ إعادة الأحياء والأهلانية بصفة .خاصة إلى هذه. 
BA)‏ من ردود الفعل .. 

+ ورد فى الأصل أن cx‏ من الخارج العدا شكل من أشكال pl‏ الثائى iater‏ 3 


em‏ الوجب » فى حين أنه يتتمى إلى التوع الأول » cedi of‏ من الشارج 
diui‏ كا مى وارد فى الترجمة ( التیجمان) . 


er VI مصطلحات‎ 


۸۲ 

انظر مادة : إعادة الاحیاء . 

انظر علارة على هذا مواد : تغير ld‏ ۰ اتصال ثقانی. » iM ile‏ 
« تدهور ثقاق » . 


Barnett 1953; Bateson 1935; Beal 1951, 1953; Bidney 1953 : e 

b; Campbell 1948; Ehrenreich 1905; Erixon 1951 b. Fortes 1936; 
Graebner 1911; Herskovits 1937, 1938, 1949; Hoebel 1949; Janni 
1958; Jacobs and Stern 1947; Keesing 1953; Krickeberg 1910; 
Kroeber 1948, 1952; Lindgren 1938; Linton 1936, 1940; Malinowski 1945; 
Mason 1955; Pitt-Rivers 1927; Ramos 1947; Redfield, Linton, and Hers- 
kovits 1936; Schapera 1935; Schmidt 1937; Siegel 1955; Spindler and 
Goldschmidt 1941, Spiro 1955; The Social Science Research Council 1954; 
Thurnwald 1932; Whitaker 1956; Willems 1955; Wilsons 1936; Winick 


1956. 

' الف الحدث : ۱ E,  Neoculturation‏ 
انظر مادة : تبادل التثقف . 

E. Accidental Juxtaposition : التجاور العرضی‎ 


ple! : Babe انظر‎ 


۸۳ 


E. - Urbanization : خضر‎ 
F. Urbanisation 
G.  Verst&dterung 


التحضر هو قيام iu d gahl ge‏ بيثة ثقافية واجماعية قبل حضرية » 
غالبا ما تكون ريفية . وتعد ALP‏ التحضر in‏ من عملية التثقف من gU‏ . 
وقد آشار بياز Beals‏ إلى الشکلات الى تبرز نی أثناء هذه العملية M‏ یز بين" 
أسلوبين من أساليب التحضر هما  :‏ امتداد التأثير الحضرى إلى سكان الریف» 
وهجرة N‏ يفيين إلى المدن . 

قارن كذللك مادة : مجتمع Mo‏ 


Beals 1951. : مراچم‎ 


E. Numerical Social Analysis : التحلیل الاجماعی العددی‎ 

F. analyse sociale numérique 

G.  numerische Sozial-Analyse 

. التحایل الاجاعی العسددى عند بيرت Burt‏ هو منهج Gham]‏ یتناول 

وحدات ااسلوك الاجهاعی البسيطة غير القابلة للتجزىء موضحاً ارتباطها بالعوامل 

احتلفة الى تدخل نی حدیدها . وتعرض هذه العوامل البيئية iia Gate‏ منفصلة 
ما جعلها تناسب duas yl ell‏ . 

قارن أيضاً dau‏ : التحلیل الاجماعى الوظینی ؛ والوصف الاجیاعی . 


Burt 1931; Erixon, 1938 a. H ev 


At 
E. . Functional Social Analysis : التحليل الاجیاعی الوظيق‎ 
`F. analyse des fonctions sociales 
G. funktionelle Sozial-anslyse —— 
يتناول التعبير‎ Slam] منهج‎ Burt التحليل الاجیاعی الوظيى فى رأى بيرت‎ 
. عن الارتباطات الوظيفية لأسلوب مین من أساليب السلوك‎ 
. التحليل الاجماعى العددى » والوص ف الاجماعى‎ : dau Lal قارن‎ 


Burt 1931; Erixon 1938 a. : ely 


نايل الحدث > منوج 
انظر : منهج ليل الحدث . 


حول الدلول E.  Metalepsis l : Cal‏ 
بری ماریت Maret:‏ أن تحول الدلول Cat‏ هو العملية الأفقية لتعديل 
القيمة » والى تنطوى على تغير المدلول . وتعد العملية : «علية نقل الموقم ' 
من مكان معين فى النسق إلى مكان آخر .. كما محدث بصفة خاصة عندما تظهر 
النظرة غير العملية ٠ depragmatizetion‏ ( اللابراجماتية ) إلى الأشياء » 
وهو ما حدث عندما تنتقل عادة اجهاعية معينة من دائرة ما هو نافع إلى دائرة 
الزينة » من هذا مثلا أن يلفظها أأدين ويتبناها الفن » . 
قارن مادة : حول المدلول » Ca‏ 
Marett 1918, 1920. l : e‏ 


Ae 

E. ` Metataxis : Cl تمول المدلول‎ 

يرى ماریت Marett‏ أن حول الدلول وس هو العملية الرأسية لتعديل 

القيمة c‏ والى تنطوی على تغير الوقف Standing‏ . ویصفها El‏ ملية صعود 

وسقوط « إن سقوط القيمة أو الابتذال ‏ بصفة عامة - فى میدان الفولکلور 

يظهر بشكل آکر من صعود القيمة أو التساىع . قارن مناقشة مفهوم » الراك 
audi‏ النازل ۱ . 


Cutie : Lal au 


-Marett 1918, 1920. : مراجع‎ 
E. Evolutionary lag No M 


انظر مادة : التخلف Qul‏ 


E. Cultural Lag Wi : Sal Cabell 
F.  retart culturel 

G. Kulturretardierung 

یطلق T‏ التخلف الثقانى للدلالة على تخاف أحد أجزاء الرکب الثقافى فى 
أثناء عملية التخير dell‏ . وتکون نتبجة ذلك إما رواسب ثقافية » أو أثر . وقد أوضح 
سوروكين Sorokin‏ أن نظرية التخلف SRN‏ تقوم على التظريات التكاملية 
فى انجتمع والثقافة . ( انظر مادة تشكيل) . وهی النظريات الى ترى أن كل جزء 
من أجزاء النسق الثقافى الاجیاعی بمكن أن يتغير بنفس العدل الذی يتغير به كل 
جزه آخر » وإلا أدى ذلك إلى ظهور حالات alge]‏ اجهاعی . و بقول و ييك Winick‏ 
إن مصطلح التخلف الثقافى « يستمخدم. غالباً لدلالة على التأخير فى ترجمة التغیر 


AN 
. » فى الثقافة المادية إلى تذير فى التکنیات اللامادية الى تتحکم فيها‎ 


Barnes 1951: Sorokin 1941; Winick ۰ : مراجع‎ ٠ 


E. Social Stratification : الاجیاعی‎ c 
F. stratification sociale 
G. soziale Schichtung 
التدرج الاجیاعی هو التداين الاجهاعی الذی ترتب عتضاه اباسماعات أو‎ 
المهن اختلفة فى اجتمم فى درجات منتابعة . ویکمن حالف هذه الظاهرة تراث‎ 
» يرجع إلى حداث تاريخية قديمة (مثل : غزو بلد بواسطة قبيلة أو أمة معينة‎ 
ولذلك يعرف أحد علماء‎ dake قارن مادة : التفوق ) وأحكام قيمة من أنواع‎ 
و نتاج‎ al, الاجهاعی‎ co — Barber yh الاجهاع احدئین — وهو‎ 
الاجماعی» . ويضى اریکسون معی أوسع‎ cit التفاعل بين التباين الاجهاعی‎ 
EN یعی مصطلح الندرج الاجاعی عنده : ل التباین‎ 3] c على هذا الفهوم‎ 
ولوضوحعد" هاتين‎ . olehi إما کتقسم مستمر إلى راقات ؛ أو کموامل تشکل‎ 
الظاهرتين ظاهرة واحدة ذات تدرج اجماعى حى عندما تنطبق على راقات مرثبة‎ 
. ۲ وسفل‎ Uo جانبيا ولیس إلى راقات‎ 

ومن الواضح أن التدرج الأجماعى يرتبط عفهوم الطبقة الاجياخية ٠‏ ولتقسم 

. وراق أدنى. قارن أيضاً مادة التدرج التاريخى‎ c راق أعلى‎ « di 


Barber 1957; Erixon 1937 a. : مراجع‎ 


E. Historical Stratification : التدرج التاريخى‎ 
F. stratification historique 

G. ` historische Schichtung 

التدرج التاريخى. هو تتابع الراقات الثقافية فى الواد الثقافية القائمة . وقد 


AV 
i jJ مفهوم اتدرج التاريخى فى علم الاثار » ويحدد علماء الآثار الراقات‎ ty 
. ابلیولوجی‎ Superposition EAM فى موقع أثرى معين عن طریق تطبرق قانون‎ 
وقد ظهرت فكرة التدرج التاريخى فى علمى الإثنولوجيا «الفولكاور فى وقت مبكر‎ 
فاستفاد بها التطوريرن فى تعريفهم للرواسب الثقافية ثم استعارها خصو هم‎ » baee 
AN فى آوائل القرن العشرین فى أوربا وآمریکا ولكنهم طوروها على أساس‎ 
للغاية فى دراسات الفولكلور‎ Tate أكثر احکاماً . وقد كان هذا المج‎ die 
Peuckert والإثنوأوجيا الأوربية الإقليمية على نحو ما ظهر فى دراسات بويكارت‎ 
عن المعتقدات اأشعبية والحكاياث ( على نحو ما أوضح موزر‎ Gugitz وجوجيتز‎ 
« ( Moser 
قارن مادق : الراق الثقانى » التدرج الاجماعى‎ | 


Moser 1954. : e 
E. Devolution : ندهور‎ 
F. dégradation 


G. Devolution (or Kulturverfall) 
التطور . ویصف‎ ULF التدهور هو نکوص الثدّافة . والتدهور نقيض‎ 
د وينيك » التدهور بأنه : « التكوص فى حالة أكثر تقدماً وتنوعاً إلى حالة أقل‎ 
. التدهور ضياع الفنون والحرف المفيدة‎ dul وتتوعاً + .' ومن‎ Lu 
. التدهور الثقاق » نکوص‎ coti قارن مواد : التفکث‎ 


Winick 1956. : le 


“AA 


E. Cultural Decline : dia m 
انظر مادق‎ 

Deöulturation du EX _ ۱ 

Kulturgefälle تدهور ثقاق‎ y 

E. Cultural Decline : التدهور الثقاق‎ 

G. Kulturgefälle 


"التدهور الثقاق عند Muhlmann dle‏ هو التدهور الذی یصیب 
الثقافة عندما تتقابل ثقافتان مختلفتان نوعينًا ( أى غير متساویتین من حیث الراث 
احضاری a‏ 

و تعد نسمع e T. ERES‏ إذ استبدلت بأفکار أحدث 
عن التذقف من c z Ml‏ والاتصال UII‏ . 


Mühlmann 1938. : مراجع‎ 


E. Tradition : تراث‎ 
F. tradition 

G. Überlieferung (Tradition) 

الراث هو عناصر ) الثقافة الى تتناقل من جيل إلى آخر . والحقيقة أن هذا 
اتعر يف شديد العمومية ولغموضن » إذ أن مم طاح « تراث » يظهر فى ثلاث معان 
Ale‏ على الأقل : ولكن عا أننا نتناول هنا > ساسا c‏ الفاهيم الإثنرلوجية العامة » 
فإن all‏ يف الذى اخترناه هو أكثرها سلامة . واقيقة أن فكرة انتقالثبى ء ما عبر 
الزمن هی المضمون الأصلى المصطلح » ويجب أن Bile‏ عليه فى المقام الأول . 


Aa 
نفس الوقت ما يدعونا إلى عدم الاحتفاظ بالأبعاد الأخرى هذا‎ m 
هذا فسيتحدد معی مصطلح تراث ی ضوء السیاق الذی یستخدم‎ de i ااصطلح‎ 
SW يمكن تفسیر کلمة تراث‎ : THT آوردناه‎ coll فيه . ول جانب العی‎ 
: التالية‎ 
کروایة ش شعبية ) وخاصة‎ ٣ € کنراث شعبى‎ LY «uae كتراث‎ — ١ l 
. مادة : سلسلة الآراث‎ Lal كحكاية شعبية ) . قارن‎ 
+ وثيةاً جد ا من مفهوم الثقافة‎ GIAI ویقترب العی الذی قدمنا به الكلمة هنا‎ " 
يرى أن الراث مرادف للثقافة ولو أن‎ Herstkovits بل إن هیرسکوفیتس‎ . 
لسلوله‎ dise قد اکتسب مضامین من أنواع ممتلفة أو صفات‎ ١ : استعمآفا‎ 
. » الاعتيادى‎ 
يكية تعر یف مفید‎ o البحث الإركيولوجية‎ OVE وقد ظهر مؤخراً فى [حدی‎ ' 
. 4 ويصمد عبر الزمن‎ eel Jita شکل ثقاق‎ » RE موداه‎ e من نفس‎ 
وقد اهم علماء الآثار الأمر يكيون  بصفة خاصة — عفهوم التراث »زكثيرا ما عرفو‎ 
al Tate على نحو لم يكن مقلا نحسب:ق الأبحاث الإثنولوجية » وإبماكان‎ 
نحت مفهوم التراث : و اصائص‎ MeGrogor مالك جر جور‎ to ومکذا‎ 
أى الانجاهات الثابتة أو الطرق الثابئة‎ - ST البشرية العمبقة الحذور على نحو أو‎ | 
Goggin فى حين نرى جرجن‎ . ١ “فى آداء الأشياء  التى تتناقل من جيل إلى آخر‎ 
الثقاق الأكبر تحديد؟_تجدميعرف الثراث باه‎ SI النى يستخدم: مصطلح‎ 
. متميز من أساليب الحياة -- كما ينعكس فى تلف جوانب الثقافة‎ Gilad 
وتظهر عليه التغيرات الثقافية الداخلية العادية»‎ «Aue ور عا عتد خلال فترة زمنية‎ 
ولكنه يتميز طوال تلك الفترة بوحدة أساسية ءستمرة » . ويكشف لنا التعريفان‎ 
الاخیران اتجاهاً مجشطالتيًا وهو شئ ء طبيعى تماما إذا ما أخذنا فى اعتبارنا الساواة‎ 
. بين العراث والثقافة‎ 
d علم الأثار » وعاصة‎ dag وقد أصبح هذا التحديد للمفهوم ذا أهمية‎ 
»مهم‎ d) Willey chs Phillips الصورة الى قدمها. نا مؤخراً فيلييس‎ 
t 


.4 : 
الصادر عام ۱۹۵۳ ( حيث يقولان إن را عبارة عن « امتمرارية ثقافية على 
نطاق واسع فى Sle‏ الزمان والمكان تتحدد على أساس التشكيلات ‘configurations‏ 
الستمرة فى التكنواوجيات افتلفة أو فى الثقافة ( الأثرية ) الكاية. وهى تشمل فرة 
iu‏ طويلة Lo‏ وحيزاً EK‏ متفاونا Cop‏ ولكنه متمرز la‏ قارن Cal‏ 

مادة المنطقة المشتركة العراث . 
٠‏ ' كذلك عدا علماء الإثنواوجيا والفولكلور الأوربيون مفهوم الثراث ماثلا 
td‏ الثقافة . فيوضح سانتیف Saintyves‏ أن التراث ولا يشتمل فقط على 
ما يقال أو ما يحكى . وإنما يشتمل Lal‏ على ما يفعل؛ . وما بظهر للعيان . 
'وليس دور الموذج ر السلوكى ) بأقل من دور الكلام .. فالموذج جزه متكامل من 
الثراث الشعبى » . ويذكر قارانياك Varagnac‏ بكلمات مشابهبة «أن التضیرق ad!‏ 
el.‏ النراث نما يتمثل فى قصر إطلاقه على مصطلح ضيق » يشير إلى EAU‏ 
الشفاهى . فالتراث عبارة عن فعل أكثر منه قرلا . وهو بوجه خاص YS‏ معاشاً 
قبل أن يفكر فيه . وهذا يفسر كونه أساساً عاملا من عوامل الماسك الانسافی > 
عاسلث يعبر عنه خلال العصور » وق تاف أساليب الحياة . ويعد مفهوم 
«التراث: - فى رأى فارانيا  GO ue Lao‏ الدراسات الثقافية » قارن مادة 
حضارة تقليدية . . 

وحى لو قبانا ثعريف التراث il,‏ الثقافة من حيث ابخانب الاستمرارى فيا 
Ke b‏ أن نتبين عدة أشكال مختلفة من المراث متضمنة ى هذا الفهوم العام 
وهكذا يتضمن تعریفنا — على سبيل المثال ‏ الفاهیم المحددة السابق ذكرها لراث 
وهى : التراث الشفاهى ولتراث الشعبی والرواية الشعبية . كا اقتیحت كذلك 
أقسام got‏ . فیمیز (ریکسون Erixon‏ الأشكال الأربعة التالية EAM‏ : 

١‏ - التراث الاجتاعی الذی هو « نقل أو إيحاء أو تأثير مباشر أو غير مباشر 
على المستوى Tib, a Y‏ للتسمية المستخدمة فى هذا القاموس يعد مصطلح 
الثراث الاجتاعى عند [ریکسون معادلا لمصطلح الانتشار » حى ولو تمت 
العملية فى نفس الجماعة الاجماعية » وليس بين جماعات le‏ »كما هو الخال 


)4 
dale‏ بالنسبة للانتشار . ۱ 

LEN الذى يعد مکملا للثراث‎ Genetic التكوينى‎ GL y 
من جيل إلى آخر أو من مرحلة إلى آخری » . وهذا‎ JEN ویتضمن «عملية‎ 
. مع الراث الاجماعى‎ ae النوع من الثراث فى تفاعل‎ 

۳ - الثراث الادی » ویتضمن جمیع التعجات الثقافية الخزونة . 

¢ الثراث Qo‏ الذى یعتبر من المیزات iau‏ للراث المادى وظهر 
a‏ الكتابة . قارن مادة : « ثقافة تقايدية » . 

كا يمكن jl‏ ببن أنواع abe‏ من التراث من وجهة نظر العملية الثقافية € 
وقد حدد بعض الدارسین الأمر يكيين الأبعاد اتالية لثراث : - الباشرة ( آوعدم 
استخدام واسطة ) directness‏ » التقارب convergence‏ التشعب divergence‏ ¢ 
التفصیل (الإحكام) claboratiin‏ التخفیض ty‏ الرد أو الاختزال ) reduction‏ . 
ويميز إسكيرود Eskerod‏ فى السوید Daf‏ واضحاً بين الثراث الفردی wl)‏ 
a‏ كرة ) ولاثراث الاجناعی ر أى ذاكرة الجماعة ) . وی كد أن التراث الفردی 
لا يتحول إلى تراث اجیاعی إلا wär‏ توفر الصالح الى يعكسها فى الصالح 
الشائعة فى الجماعة الاجهاعية . وهو يتحدث Tat‏ عن « الراث السائده الذى. : 

' يختلف باختلاف الکان » ویشکل من ثم تراثا ذا طبيمة طرازية محددة . أما فيا 
يتعلق بحملة:التراث » فارجع إلى مادة : داثرة PA‏ . 

ویستقر الثراث فى zie‏ آلطاف كا يقول سانتيف ‏ فى البيئة الشعبية » 
أى ف الثقافة الشعبية . وليس هناك تناقض بين هذا الرأى Shy‏ موزر Moser‏ 
ced‏ يقول إن الثراث ينبع فى GUT‏ هذه من الدوائر الاضرية » وذلك لو أننا ALB‏ 
تعر يف إريكسون BU‏ الشعبية . قارن علاوة على هذا مادة تقليدية , 


Erixon 1937 a, 1938; Eskerod 1947; Herskovits 1949; Marinus : e 
1950; Moser 1954; Phillips & Willey 1953; Saintyves 1924; 
Varagnac 1951; Wauchope 1956. 


Ay 
: تراث اجهاعی‎ 
انظر مادة : تا(‎ 


الراث الاجماعى الرای : 
هو نفسه الراث الثقانی di‏ - 
انظر مادة : الثراث diti ll‏ . 


: الثقاق الراق‎ eun 
النازل‎ Flat Gs انظر مادة‎ 


: dije jus الثراث‎ 


Social Tradition ' 


Gehobenes Gemeinschaftsgut - 


Gehobenes Kulturgurt 


Gesunkenes Kulturgut 
gesunken, i.e. democratized, 


cultural materials 


G. 


الراث الثقاق النازل هو الواد الثقافية الى نشأت أصلافى الراق الأعلى 
فى الجتمع ثم انتقلت إليه أو تبناها « الراق الأدنى » أى الشعب . وقد the‏ 
اومان Naumann‏ هذا المصطلح فى عام ۱۹۰۲ ۰ آما المفهوم نفسه فأقدم 


من ذلك بكثير » على الرغم من أن oi‏ هو الذى حدده تحدیدا واعياً : ويكى ` 


أن ند كر هنا على سبيل المثال دراسات ريل Richt‏ ف أواسط القرن الاضی . 
وقد peal‏ فرويد نتال Freudenthal‏ مساهمة ناویان فى الكلمات التالية : 
« لقد قام ناومان بإحكام الرأى الذى سبق أن آبداه. باحثون آخرون بطريقة 
تأليفية أخاذة » فم يكيف بر بطه بموضوع العام فقط ‏ وإ نما بمابجه أيضاً » . وترتبط 
فکرةالتراث الثقافى النازل يطبيعة الال ارتباطاً Tidy‏ عفهوم هابرلاندت Haberlandt‏ 


۹۳ 
وهرفان کرایر Hoffmann-Krayer‏ بوجه حاص عن الراق الأدق کا dew‏ 
l ENS‏ 
وقد Y‏ مفهوم التراث الثقانى النازل قبرلا واسعاً » ولكنه تغرض لشیم من 
اتمدیل أيضاً فنمجد أحد الفولکلوریین مثل جوميه تابيرنا Gomez-Taberna‏ بقول ب 
فى معرض حديثه عن أسبانيا ‏ إن العادات الى كانت مرتبطة من قبل بالطبقة 
الأرستقراطية قد نزلت إلى المستويات الشعبية حيث لازالت سار ية ا مفعول على حين 
تکون قد استؤصلت UU‏ من بين جماعات الستویات العلیا . وترتبط m ede,‏ 
zal‏ الثقافية Loy‏ وثيغاً نظرية افتقار الشعب إلى القدرة الإبداعية ؛ وهی نظرية 
رفضها بشدة كثير ون من علماء الإثنولوجيا والفولكلور . وهذا يفترض هؤلاء الدارسون 
وجود ما ela‏ فوستر Foster‏ بالعلاقات ااداثرية الى يفسرها على النحو التالى : 
١‏ ... إننا هنا بصدد ظاهرة دائرية تتعرض فيبا lll‏ الشعبية للإثراء والإخصاب من 
خلال الاتصال بمنتجات الراقات الاجماعية الفكرية والعلمية . كا تقدم الثقافة 
الشعبية بصفة مستمرة à‏ - وان كان بدرجة أقل — CAPUA‏ هذه الجتمعات غير 
الشعبية » . ويرى فوستر فما يتعاق بالدين ونظام SH!‏ والتعام والاقتصاد أن 
١‏ الحركة تکون SUR‏ اتجاه واحد eti‏ ا وين ا بن “aged‏ 
وهكذا يتردد فوستر فى أن يضى على « الشعب »نفس القدرة البارزة الى Cat‏ 
بها الدوائر العليا ى الجتمع على توصيل ثقافتها فى انجاه « رأمی » . 
إلا أن هناك من ناحية أخرى بعض الدارسين الأوربيين الذين لا يقبلون 
فكرة نحديد نطاق العلاقة الدائرية على هذا النحو ٠.‏ فهم ينطلقون من نظرة إمحابية 
للصفة التلقائية للثقافة الشعبية ( قارن ‏ على سبيل المثال ‏ دراسة إريكسون لاقيادة 
عند الفلاحين فى البلاد الشمالية ) قائلين بالتأثيرات التبادلة الى تم فى وعملية 
إخصاب ٠ e»‏ متبادل مستمره lage Je)‏ يقول ما Mackensen Os‏ ( 
والتيارات ios d‏ الى تتقاطع tal‏ ور Ét‏ ) على نحو ما يقول قيلار «(Wahler‏ 
بل dé kif‏ فولفرام Wolfram‏ يتحدث عن Glass Silla‏ الصاعد t‏ ومزدی 
الفكرة العروضة هنا أن هناك عمليتين متساویتین ء وقد بحدث أن تسیطر إحداها 


4t 
l wei على الأخرى ولکن هذا يتوقف على الظروف اللابسات ء ولا يوز أن‎ 
. خخاصية ثابتة‎ 

وقد صاخ ماریت Marett‏ مصطلح Cal, gut dé‏ للتعبير عن JE‏ 
eil‏ زأسينًا وهو الذى يوجد Sad‏ ضمن مفهوم العلاقة الدائرية . انظر مادة: تعديل 


القيمة . 


iaai قارن مادة : — نقل الواد‎ 
Erixon 7 a; Foster 1953; Feudenthal 1955; Gomez-Taberna $ مراجع‎ 


1950; Mackerisen 1937; Naumann 1922; Spamer 1934; Wahler 
1934-35; Wolfram 1932. 


E. Dominant Tradition : الراث الساند‎ 


F. tradition dominane 
G.,  Überlieferungsdominante 


الثراث السائد عبارة عن بعض عناصر الثراث الى تسود مرکبات ترائية e‏ . 
« وهی بطبيعة الخال محتلفة باختلاف البیثات . وهی Sis ds 34M‏ ذا الطابم 
ERU wel‏ . وه اسکیر ود 6 Eskerdd‏ هو الذی n‏ هذا de eel‏ 

المنطلح . 


قارن : العنصر السائد فى البيثة . وقارن Cast‏ : البؤزةالثقافية c‏ وتراث . 


Eskerüd 1947. ۱ : مراجع‎ 
E. Property of the Folk 0 we ey. 
G.  Volksgut 


هو الواد الثقافية الخاصة بالشعب ر الثقافة العقاية والاجياعبة والمادية) « 


^o. 
أن الفولکسکندة‎ Wähler AS أو هو العناصر الثقافية الى خلقها الشعب . ویری‎ 
» النولكلورف البلاد الناطةة بالألمانية ) قد اهتمت أكثرمن اللازم بالتراث الشعبى‎ ( 
مركز‎ Be وقد کتب يقول : «حقيقة أن الثراث الشعبى — ولیس الشعب - لازال‎ 
... من أنه كان يحب أن يشل المنطلق فقط‎ Bil دراسات الفولكسكندة »على‎ a 
فليس المهم هو الراث الشعبئ » ولا الشعب والناس الكامنون وراءالأشاء وأشكال‎ 
الشعبى امم دراسة الثةافة الشعبية.‎ SID التعبير » وقد أطلق فيلا ر على دراسة‎ 
eee النازل والفولكسكندة‎ el قارن علاوة على هذا مواد : شعب والتراث‎ 
Wähler 1947. 9 مراجع‎ 


E. Folk Tradition : الشعی‎ Lh 
F. tradition populaire 

G.  Volkstradition . 

الراث الشع‌ی هو عبارة عن العتقدات والعادات الاجماعية الشائعة وكذلك 
الرواية الشعبية . .ويدل الراث الشعی — بصفة dale‏ — على موضوعات الدراسة 
C‏ الفولکلور » أو دراسة الراث الشعبى » أو دراسة الرواية الشعبية . وينبغى أن 
نرق الوحدة'فى كل هذه الموضوعات فى کونها جسد جميع جوانب الثقافة الروحية . 
ویشیں اسم التراث الشعبى إلى ننا نتثاول هنا Calia Bs‏ ينتقل من جيل إلى آخر 


داخل الشعب . 

. شفاهى‎ Shy » مادق : تراث‎ Lal قارن‎ 
Von Sydow 1948. . : مراجع‎ 
E. Oral Tradition : اثراث الشفاهی‎ 


F. tradition orale 
G.  mundliche Überlieferung 


eol‏ الشفاهی هو کل ذلك القسم من الراث Ui‏ الذی يتناقل بالاخبار 


۹۹ ۱ 
شفاهة . ولیس التراث الشفاهى هو نفسه الثراث للعقلى - أى القولکلور أو التراث 
الشعبى - ذلك أن التراث العقلى یتضمن العادات( الاجماعية ) KESTEN‏ 
٠‏ لا تتناقل شفاهيًا » على حين يتضمن الثراث الشفاهى ‏ على سبيل الال -- التعلمات 
المتعلقة بالأعال أو الأدرات الختلفة . ولقد أضاف Saintyves Castle‏ ملاحظة 
جديدة على الراث الشفاهى . فيقول إنه توجد لدينا بطريقة لا شعورية Jel‏ 
أو أفكار تتأصل بالممارسة » ومن ثم تشيع هذه الأعمال والأفكار بين عامة الناس 
إلى حد أننا لا نتصور وجود بداية ها : دون تفكير متعمد فيها ؛ . 
قارن كذلك مادة : شعبى . 


Saintyves 1936. : ce 


تراث E, Mental Tradition : dae‏ 
إنظر مادنى : فولکلور » وتراث شفاهی 


تراث مادی : E. Material Tradition‏ 
انظر مادة : تراث 


اذراث الکتوب : . E. Literary Tradition‏ 
انظر ماد : تراث 


Av 
E.  Àrca-Co-tradion : تراث المنطقة المشيرك‎ 
F. Co-tradition regionale 
G. Regionale Gesamttradition 
هو : ۱ الوحدة ألكلية لتار يخ‎ D» أن تراث المنطقة‎ Bennet بری بيت‎ 
بأنه‎ Wiley ویعرفه ويل‎ v c ) لفترة زمنية (طويلة‎ UL الثقاى لمنطقة تداخلت‎ 
.واواقم أن هذا الصطلح الذى‎ t حدود منطقة معينة‎ Je ۾ تاربخ استمرارية الثقافة‎ 
الأمريكى بینت عام ۱۹4۸ يغطى الفكرة القديمة عن العلاقات‎ UNI die قدمه‎ 
Mee الثقافى خلال الزمان والمكان . فتراث المنطقة المشترك هو‎ cola. المتبادلة‎ 
. أخرى - منطقة ثقافية ذات عمق زمی‎ 
: وهناك أربع نقاط رئيسية يحب أن يتصف بها تراث المنطقة المشترك هی‎ 
. مجموطة هن اللحصائص العامة الشاملة الى تميزه عن الناطق الأخرى‎ — ۱ 
` روابط بين الفقافات الفرعية أو الأقاليم . وی قد تشكل دلبلا‎ Y 
الثقافية ( فى رأى مارتن‎ nF على تعرض هذا التراث لنفس الوثرات العامة أو‎ 
. ) Rinaldo ورینالدو‎ Martin 
. حدود مكانية وزمائية‎ — Y 
الحدود الزمانية وداخل‎ pelo Sue cell Gla يجب أن يكون التغير‎ — 4 
. وقد يكون متطابقاً فى بعض الأحيان‎ «Ca المنطقة احددة‎ 
Bennet 1948; Martin and Rinaldo 1951; Rouse 1954; Willey : مراجع‎ 
1953; Willey and Phillips 1958. 


الثراث النشویی : E. Genetic Tradition‏ 
انظر 85b‏ : ترا اث 


مصطلحات الائتولرجیا 


4A 


E. Cultural Accumulation or Cumulation : تقاق‎ é y 
F. accumulation culturelle 
G.  Kulturhüufung 


هو نزوع m‏ او من خلال GE‏ مواد جديدة 2 وذلك عن طریق 
الاختراع الستقل » te‏ و الانتشار من ثقافات T‏ . وشير أو -Ogburn One‏ 
ITUR EIE‏ فى الثقافات ذات المواد الفنية ose tat‏ أن 
حدث تعجيل ثقاق . 

ad,‏ ار كثير من الحدل حول حاصية الرا کم dal‏ . بری جولدنفایزر 
ist ES ol Goldenweiser‏ أو ترا كية 6 : ويؤكد 4195 Kroeber‏ 
فى سياق معين أن وعملية نم والثقافة ‏ بصفة عامة — هى AL‏ إضافة » وعلى هذا 
فهى عملية ترا كية » : ويرى کروبر أنه على هذا الأساس عکن القبیز بين الهو 
uad‏ وعملية التطور العضوى TS]‏ ه علية استبدال فى المقام الأول » dy.‏ سياق 
آخر يضع كروبر بعض اتحفظات على هذه الفكرة العامة |3 يقول ols‏ 
خاصية التراكم لا تميز الثقافة بأكلها » ولكنها تميز ‏ أساساً  GIL‏ العلمى 
التكنواوجى مها » ولقد ميز بعض alale‏ الاجعاع- eva‏ تورتقالك Thurnwald‏ — 
بين الثقافة : والحضارة من حيث UJ SUN‏ : الثقافة تعد لا تراكية : 
فى حين أن الحضارة ترا Ma BER‏ 

: إذ ميز بين أنواع فرعية مختلفة‎ Duell SLA مفهوم‎ 11.0. Moores p él 
Shy اثقای التقدی : یعی أن « تغيراً ما يؤدى إلى تغيير آخر وآخخر‎ éd 
T تغيراً يضاف ويقوم‎ ١ المتزايد + ب ) والراكم الثقاى التلاصى يعنى أن‎ se 
وهو علاوة على هذا يتتمى إلى نفس‎ i = جنباً إلى جنب مع حالة‎ 
7 الستوی من التعقد تقريباً . وأ ( ج) وتراکم مؤد إلى استبدال وهو بعی‎ 
لا دا - إلى أن محل حالة لاحقة‎ ee. موا يؤدى- ف العادة ومن‎ « 
محل حالة سابقة على نفس المستوى من التعقد » . ويعتقد مور أنه من المستحيل‎ 
أن نصف‎ ٠ الأجدر بنا‎ ER تقرير ما إذا كانت 'الثقافة تراكية أو غير ترا‎ 


دق ابر وب عدحة من Bia‏ نا تا كية على تحو عمين ‏ . 
قارن مادة : ما فوق العضزی . 
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Goldenweiser 1946; Kroeber 1948, 1952; Moore 1954; H e 


Ogburn 1947; Thurnwald 1950. 


Cultural Cumulation ۱ : dua 3 ترا‎ 
accumulation dU S13 : db انظر‎ 


- Conculturation 2 Hw MAI 


انظر مادة : تبادل ais‏ 


Cultural Seriation : US التسلسل‎ 
sériation Culturelle 
Kulturelle Reihebildung 


E. 
DK. 
G. 


هو ترتیب الادة الثقافية على آساس التتابع التاريخى . ویتوقف نفع هذ er‏ 
أو ضرره على أساس الوجه الذى يستخدم فيه . فلذينا مثلا ما يسميه سابير Sapir‏ 


« تسلسل العناصر الثقافية تبعاً لدرجة تعقيدها ». وهو يشير بحق إلى أن-الغرض 


الضمی هنا هو أن الغو lal‏ قد سار عادة من البسيط أو غير المعقد إلى العقد . 
إلا أنه من المکن وى حالة عدم apy‏ شاهد زمی خارجی أن يؤدى التحبز 
النظری الغایر إلى جعل التفسير التتابعى re‏ لسلسلة ما d‏ ائيجاه 


معا كس TRE‏ بنفس الدرجة 6 


و خلص سابير إلى أن التسلسل dg‏ یتناسب مع اللهب اتطرری gi‏ 


ie 
کنیج‎ Jul من ضعفه‎ ÈN أنه يسلم بأنه و على‎ uL d تابه مع یج‎ 
A) تاريخى : فا من شك فى أنه أن التسلسل  يمكن أن يقدم لنا نتائج‎ 


قيمة ؛ . 
ويرتبط « التسلسل gie‏ ارتباطاً وثيقاً بمفهوم « تسلسل الطرز » نى علم 
الاثار . . 


قارن : « منهج الطراز » 


Montelius 1900; Sapir 1916; Stolpe 1890-91. : مراجع‎ 
E. Master Configuration as آساسی‎ d 


۱ انظر مادة : روح oan‏ 


E. Configuration : تشكيل / جشطلت‎ 
F. configuration 
G. Gestalt 


هو ترتیب : أو نسق یکون فيه الناتج أكثر من منموع أجزائه ؛ ویعی 
الصطلح فی الإثنولوجيا OV)‏ وپولوچيا) نفس ما يعنيه مصطلح امط تقافر 
أى gs‏ مادة الثقافة فى کل" متکامل . ویرجع ما يطلق عليه امم « الطريقة 
التشكيلية أو اللشطلتية configurational approach‏ إلى بحث قدمته 
Benedict Ses‏ لق عام ۷۲ . ولقد عرفت التشكيل (أو al (hai‏ 
الدافع السیطر فى الثقافة . وهو : مبى حول سات بشرية محددة ومختارة ویسعی 
نحو طمس السمات الأخرى ۰ . ولکتاب الذين أتوا بعد ذلك يأخذون مفهوم 
التشكيل يدون هذ المضمون المتعلق بالقيم المتحكمة : إلا أن كلا کهون Kluckhohn‏ 
يعده feel‏ رئيسيا . غير هذا الكاتب مفهوم بنید کت الواحدى عن تشکیل وحيد 


۱ 
لكل ثقافة إلى جماعية من التشكيلات الثقافية » أو « مقدمات متضمنةأوه FN‏ 
تنحو نحو تمييز جماعة معينة » . وقد تتحد هذه المقدمات فى « مبدأ تكامل » 
آو روح patel‏ . ویقصر کلاکهون مصطلح د مط Pattern‏ » على الأنساق 
الكلية المعلنة فى الثقافة؛ . فاقط تعمي لما يفعله أو ينبقى أن يفعله الناس ؛ أما 
اتشکیل فى أحد معانبه فهو تعميم Dae ait‏ « لاذا ع يفعلون أو ینبنی أن 
يفعلوا أشياء معينة 4 . 
oye‏ : تشكيل dA gl‏ روح الثقافة » تكامل » موضوع أساسى » 


Benedict 1932, 1934; Kluckhohn 1941, 1943, 1949. z مراجع‎ 


تشکیل Cultural Configuration : dU‏ 
انظر مادة : تشکیل 


E Configuration of Culture Growth : الامو الثفاق‎ ds 
وهو يشير إلى الخاصية الدينامية‎ e هذا المصطلح‎ Kroeber وضع کروبر‎ 
أى : انسياب الحوانب الثقافية > أو التتابع‎ .٠ الثقاق أو التشكيل‎ Laat لمفهوم‎ 
Spengler العادى للأشكال الثقافية . ولقد سبق کرو بر بعض العلماء مثل شبنجلر‎ 
. وتو ينی ف إجراء دراسات فى نفس هذا انلعط‎ Danilevsky ودائیلشسکی‎ ٠ 
Krocber 1944; Strong 1948. 5 : مراجع‎ 


vy 


E. Collective Representation D تصرر جمعی‎ 
F. représentation collective 
G. kollektive Vorstellung 


بری دو Durkheim e‏ وموس Maus‏ أن التصور gu‏ هو 
فكرة أو عاطفة بشترك a‏ بدرجات متفاوتة ‏ على الأقل آفراد الجماعة الاجماعية 
وتنثق عن « العقل U Collective Consciousness got‏ الجماعة .¢ جاء 
ليق Lévy-Bruhl yy‏ ومن بعده بونج C.G. Jung‏ فطوزا الضمون العاطق 
افهوم اتصور ابلمعی وأكدا أهميته . 
مرا جع : .1901 Durkheim 1895; N 1910; Maus & Fauconnet‏ 


E. Evolution i : : نطرر‎ 
F. évolution 
G. Entwicklung 


التطور هو التحول من آشکال سابقة عن طريق تنوع الوظيفة وتعقد البناء . 
ويطلق على التطور d‏ الإثنولوجيا اسم التطور الثقاى : ويشير إلى سلسلة من‌العملیات 
الدينامية لاتغير lal‏ . وهی ni‏ يمكن محليلها من خلال تصنیف LUT‏ الظواهر 
والأحداث التشابهة ودراسة التحول التدریجی «المتتابع غذه الأنماط . ونورد فيا 
p‏ بعض التعریفات الأخرى : يقول هوبل Hoebe‏ إن التطور هو « الانتقال 
من البساطة إلى ال ركيب ومن التجانس إلى اللاتجانس » والذى يمكن الاستدلال على 
حدوثه وعلى أنه مازال محدث فى Me‏ الحياة الاجماعية بين الئاس . وذلك على 
أساس الملاحظة الأمبيريقية للمجتمعات الندثرة ١‏ ويقول عنه وينيك Winick‏ : 
« هو تحول مستمر یتمیز بأن كل مرحلة تتمو من سايقتها . ويفئرض ضمناً ظهور 
القوى الى كانت كامنة دابا » . ويقول نارول Naroll‏ إن التطور يعى := 
« التنوع التقدى فى الوظيفة » . ويقول هوايت White‏ إنه : و عملية شكلبة زمنية 


۱۳ 
تقدم الظواهر كتتابع زمی للاشکال l af‏ 
وفكرة التطور قدبمة ‏ كا أشار إلى ذلك جولدنفایزر  Goldenweiser‏ — 
حيث ظهرت بادئ ذى eh‏ ى ميثولوجيا الشعوب البدائية وشعوب العالم 
الكلاسيكى القديم . وحیی نظرية الندهور الى قال ببا القديس أوغسطين - والى 
كثيراً ما تظهر فى المناقشات العلمية كنقيض اتطور- هی فى الواقع دلیل عليه ‘ 
وذلك e‏ من أن التقدم هنا معكوس متخذاً صورة التدهور . وقد ظهرت فكرة 
a‏ ) — کفهوم علمی- لأول مرة فى عصر التنوير؛ عندما أعلن بعض اافکرین 
الفرسيين مثل تورجو Turgot‏ ( الذى تأثر به تايلور Tylor‏ فا بعد) وكوندرسيه 
Condercet‏ الذى تأثر به كونت فيا بعد) ‏ عن بانیم بتقدم الانسانية . 
d‏ هذا Lye cil‏ بدأت الأفكار التطورية تنفذ إلى العلوم الطبيعية 
مش de‏ الأجنة US)‏ بير labio (Von Baer‏ ( ليل (Lyell‏ . وأصبح 
الطريق مهدا لوف داروين Darwin‏ العظم عن «اصل الأنراع » (الذى 
صدر عام ۱۸۵۹) . وقد أصبح بفهوم التطور من خلال هذا CE‏ سمة 
. تعيها جميع الدوائر الفكرية : إلا أنه قد بولغ إلى حد کبیر فى تقدير أهمية هذا 
إلكتاب بالنسبة لذو نظرية التطور فى علم ME‏ وبولوجيا والإثنولوجيا والاجناع € 
إذ نلاحظ أولا : أن بعض العلماء الإسكندناقيين كانوا قد أرسوا فى أوائل القرن 
اتاسع عشر أسس الاتجاه التطورى فى de‏ الآثار ( إذ اقترح نيروب Nyerup‏ 
وتوسين Thomsen‏ وفورزيه Wonsae‏ العصور الأثرية  : BA‏ — الحجرى . 
والبر ونزئ وا حدیدی . 
'وكان نيلسون Nilsson‏ قد اقترح المييز' بين جامعى التار > ولرعاة » 
والشعوب الزراطية » و « التمدينة » . ونلاحظ GU‏ : أن النظريات التطورية 
عند كل من كونت ویبنسر Spencer‏ كانت فد وضعت قبل ظهور كتاب 
داروين بعدة مبنوات . ال  :‏ يدحض تايلور نفسه "افكرة القائلة إنه قد تأثر 
بداروین . لوقع أن فكرة التطور US‏ فى تلك المرحلة ‏ كا يشير هوبل 
لم تكن جرد تقليد تافه أي نقل للفكرة من التطور البيوليجي . فقد كانت العلوم 


vt 
كلها تتحرك نمو هذه الفكرة » لأن المبدأ كامن فى طبيعة الحقائق » . وهكذا‎ 
. الإثنولوجيا‎ do لم يكن مبدأ التطور جرد « نقل خاطی للمبدأ البيولوجى » إلى‎ 
. وقد بزغ مفهوم التطور فى العلوم الاجناعية والثقافية مع أوجست كونت‎ 
يظهر فى سلسلة تقدمية من مستويات افجتمع‎ Cale فقد كان يرى أنالتطور قانون‎ " 
ذروته حا فى جنس بشرى‎ us ) هنا مادة : الرحلة الثقافية‎ QU) c tall 
منطق مزدهر . وهكذا يركز كونت على تطور البشرية » على حين تعرض أتباعه‎ 
لدراسة تطور‎ CUT  امهريغو‎ Durkheim مثل سنبنسر ودوركايم‎ — te ded 
امجتمع . وقد عم واحد منهم - هو سبنسر — المفهوم بحيث أدخل فيه كل شى ء‎ 
ابتداء من الظواهر الكونية وابميولوجية حتى الظواهر النفسية والأخلاقية . ولا كان‎ 
» وبولوجيا ينطلقون من نظريات كونت ۰ وداروين‎ jS علماء الإثنولوجيا‎ 
وضعوا مخططات لو الثقافة ومظاهرها الختلفة ( ونذكر مهم على سبيل‎ A وسبنسر‎ ' 
وتايلور‎ Morgan ومورجان‎ McLennan öl) وماك‎ › Bachofen المثال : با کوفن‎ 
إلخ ) . أما بشأن النقد الموجه إلى هذه اخططات فانظر مادة التطورية‎ .. Tylor 
۱ . ) ر مذهب التملور‎ 
الإثتولوجيا‎ de الذى میز‎ — EN من أن الإغراق.فى دراسة التطور‎ ÈA Je 
فإن مفووم التطور مازال‎ ۰ OW فى أواخر القرن التاسع عشر  لم يعد له وجود‎ 
فى هذا العلم . والحقيقة أن هناك بعض علماء الائتولیجیا الذين نصبوا‎ Butt 
) أنفسهم - لفترة ما على الأقل  4 أعداء للتطور ٠(انظر مادة :۰«ضد التطورية»‎ 
ولکنهم -بصفة عامق لم يوجر وا مفهوم التطور . وقد أعان هذا صراحة الأب شميدت‎ 
al ال‎ 5% Lowie ویشیر لوی‎ : Dei ی كتابه الدراسى عن‎ Schmidt 
يعكس بعض الآزاء الضللة فى هذا الوضوع ۰ فليس هناك خصوم لفكزة التطور‎ ١ 
إلا آنه كان هناك على أى حال عداء مقصود لميتافيزيقا‎ : Cale كشى ء ثابت‎ 
حاجة بنا إلى‎ Yi تطورية تزيف الحقائق الثابتة ؛ . ويقول لوى فى موضع آخر إنه‎ ٠ 
سر من‎ Redfield رفض التطور لأننا هجرنا فكرة التطور الواحدی؛ . ويرى ردفیلد‎ 


(۱) بهو يشير فى كتبه الأخرى إلى تطور الثقافة . 


۱۰ 
ناحية. أخرى ‏ أنه كان من ies‏ محاربة علماء الإثنولوجيًا للمقاهيم التطورية 
فى الحلقات الیل من هذا القرن pel‏ قد « ألقوا بالوليد مع احلاص بحيث إن 
صراخه الستمر - الذی كان يجب أن gun‏ لم يستطع الوصول إلى آذانهم t‏ 
ولو صح هذا الأمر » op‏ الموقض قد تغير الآن تغيراً كاملا ءإذ يقول بيد Bidney‏ : 
د إن التطورميدأ تار ى عام » وهو موجود نى الثقافة الإنسانية آیها وجدت 6. . 
وكان من بين من قدموا مساهمات حديثة فى JIE‏ مفهوم التطور : راد کلیف 
Radcliffe-Brown ¢ Oy‏ <« ستيوارد Steward‏ وهرايت White‏ 
انظر فى هذا الصدد مادة التطورية الحديدة . ويرى رادکلیف براون أنه بعکن 
تخفیض نظرية التطور العضوی وفوق العضوی (أو الاجناعی ۰ أو التقاقي) ٠‏ 
dl‏ قضيتين ها : D‏ 
۱ - أن نمو كل من الحياة العضوية والاجناعية يتضمن ODs‏ 
« تبرز من خلاله أشكال كثيرة للحياة العضوية والحياة الاجماعية عن عدد قليل 
o^ ie‏ الأشكال الأصلية » . ۱ 
v‏ أن هناك اتجاها te‏ لامو تنشأ من خلاله أشكال من البناء والتنظيم 
(العضوى أو الاجناعی) أكثر us‏ عن أشكال بسيطة . ومن الهم أن نوضح 
كيف أقدم Al de‏ وبولوجيا Lobel‏ حديث ZT‏ — هو ارول Narli‏ = 
متبعاً نفس الأسس - على افتراض أن « التحضر > والتخصص الهی والتشعب 
التنظيمى هی المكونات الأساسية للتقدم الاجیاعی » . وهو بلاحظ فى هذا الصدد ^ 
أن و العطور الاجناعی gud‏ ما هو إلا ظواهر تشبه التطور الییوایجی من CH‏ 
شكلية معينة . ولا شك أن هناك مقابلا m‏ التشغب التنظيمى أو التخصص 
المهنى ف الميدان البيوليجى c‏ وذاك فى الغو التقدى لمستويات تنظم الحلية والقايز 
الوظيى للخلايا » . وهذا حق فعلا لو أنه أضيفت إليه بعض التعديلات الحامة + 
إذ أشار كروبر إلى of‏ عملية الغو لتاق عبارة عن ULF‏ إضافة > ومن ثم فا 
ule‏ ترا كية » فى حين أن عملية التطور العضوى فى أساسها عملية اببتبدالية ٠‏ ۰ . 
ويبدو أن Jeo]‏ وجهات النظر البيوليجية فى الحدل الدائر حول التطور GUI‏ لم 


۱۹ 
يكن له من مسوم وقد «ual‏ استخدامه . ع ذناث فان التطور الثقای والاجاعی 
يتبع فى صورته الرئيسية نفس الحطوط LI‏ أشار الا راد کلیف براون . إلا أن 

ذلك لا ge‏ أن التطوره قانون ۰+ ولوآن بعض عبذیه ير یدزن أن يفهموه كذلك .. 
( قارن مادة قانون dl‏ ( . 

وكان من edi‏ الصدام الكبير بين الإثنولوجيا التاريخية والتطورية أن أصبحت 
الأخيرة تفضل اليوم تناو و ثقافية عامة وتتجنب التفاصيل التارخية الى قد 
تكون ناشئة عن ye‏ أو عوامل الصدفة ( قارن هنا مادة تطورية) : وقد عبر 
هوبل عن ذلك قائلا : ١‏ إن فهم التطور يتطلب منا أن نكون قادرين على تجريد 
 .‏ وفصل فكرة الشكل BUN‏ عن تاريمه فى مجتمعات معينة . فنحن نتتيع درجات 
وأوجه "الاختلاف فى تطور النظام institution‏ أو العناصر All‏ فى حد 
el‏ وليس ella‏ التاريخية فى ثقافة معيئة ؛ . وعلاوة علىهذا Op‏ دراسة oda‏ 
. الأشكال تحت استخدام اليج المقارن القارن ( وكان كونت أول من استخدمه فى الدراسات 
التطورية) © الذى لا يمكن يدون بدونه الوصول إلى تعمهات متائية ( أى وظيفية) 

أو تتابعية ( أىتطورية ) : وارتكازاً على هذه الفروض صاغ ستیوارد منبجية التطور , 
على النحو التالى:« أولا: VT‏ تفترض أن النظائر | الحقيقية فى الشكل والوظيفة تنمو 
فى تتابعات ثقافية أو تراث ثقافى : مستقلة تار GE, Éa‏ : آم تفر هذه النظاثر 

من خلال ae‏ لنفس bball‏ كل حالة » . و بهذا فان ستيوارد يتحدث . 

في الحالة الأحيرة عن الانتظامات الثقافية . 
كا cl‏ ستیوارد الاتجاهات الرئيسية zs‏ فى الدراسات التطورية فى 
Dey‏ 

. عام‎ lt التطور ااواحدى: أن ترضح الثقافات الختلفة ف مراحل من‎ ١ 

وقد كانت هذه هی وجهة النظر التطورية فى القرن التاسع pte‏ . فنجد مورجان 

" مثلا — ينسب إحدى الثقافات القبلية أو القومية إلى « مرحلة توحش متوسطةه 
وينسب غيرها إلى « مرحلة بربربة دنيا » .. إلخ 0 
"۲ — التطور العام : وهو دراسة تايع الأشكال الثقافية فى ثقافة ابلنس 


Ay ۰ ۰‏ 
البشرى ككل : فوضوع البحث هنا هو «الثقافة؛ » ولیس الثقافات . ويعد 
du‏ هوايت الدافع الا كبر عن هذا النوع من التفكير التطورى ؛ الذى يعد 
صورة معدلة من النوع السابق.. انظر علاوة على ذلك مادة « التطورية الحديدة » . 
۳ - التطور المتعدد الحطوط ( التعددى) : وهو پیحث فى التتابعات 
التطورية ف المخوازيات الثقافية ذات الحدوث الحدود da, . N‏ الانجاه التعلوری 
الذی يتناوله ستيوارد « ويعلق عليه بمايلى: ‏ 9 إن منبجه إمبير بى ولیس استدلاليًا , 
وهو یم حا كذلك — بإعادة رسم الصورة التاريطية SET TREE‏ 
تصئيف b‏ اثارخية فى مراحل عامة ... وهو يقتصر على تتاول النظائر 
المهدودة فى الشكل c‏ ولوظيفة والتتابع Jy c‏ تتصف بالصدق الإمبيريق U‏ 
وتعنى التطورية عند ستيوارد ( وكذلك عند جاکوبز Jacobs‏ مثلا ) دراسة 
العملية الثقافية : فلو افترضنا مجود نفس البيثتين فان الثقافتين — المرجودتين 
ls‏ سوف تنتج فى میانبما الأساسية سلسلة من التغيرات المرابطة الى 
سنتقلهما من مستوی تصني إلى مستوى T‏ . 
وربما أمكن إضافة نوع رابع من النظرية التطورية » وهو نظرية التطور 
الحطى » الى ترى أن الغو lal‏ فى جماعة اجماعية معينة بناظر gill‏ فى كل 
الجماعات الأخرى . وعلی حين أنه لا سبيل إلى نکار وجود مثل هذا النوع من 
التطور ( انظر رأى ستيوارد السابق) » فان هذا لا یعنی أنه pma‏ على جميع 
انجتمعات أن تمر بنفس الراحل التطورية . وقد فسر بعض علماء الإثنولوجيا 
التطور الواحدىء الذىقال به النظريون الكلاسيكيون بأنه تعاور حطى .. ولكن يبدو 
أنهم مخطئون فى ذلك على نحو ما أوضح بیدنی وهوایت . قارن مادة : التوازى . 
ويمكن وصف جميع pul‏ التطور SEN‏ والاجماعى بأنها : ب متوازية 
أو متقاربة c Convergent‏ أو متشعبة » أو طارئة > أو انفجارية . والتطؤر 
)١(‏ يفضل هرايت (ui uml‏ التطرر التعددى بدلا من التطور al)‏ ما بيع 
J‏ 


بالنسية لمسطلح الأخير) ويصف مفهوم التطور عند ستيوارد بأثه : و جمعى ۽ — Plurslsic‏ 
NT‏ : 


YA 
تعدیلات تقدمية لشکل أصلى‎ Ye المنشعب : , عملية او التطورى الى تنش‎ 
مشترك ر كا قال هوبل ) . ويقول وينيك إن التطور الطاری یعبی « الظهرر‎ 
» بسبب تولیفات متفردة بين عناصر موجودة من قبل‎ UE الطفری لتحولات جديدة‎ 

ویودی التطور الانفجاری إلى تغیرات سريعة . 

ويريد هوبل أن یفصل بين التطور الثقای وبين " dui‏ : — فالأحر 
عکن أن يدرس بالنسبة جتمع مغين . وذاك بعكس النوع الأول . إلا أن هناك 
بعض اشك نى قيمة هذا الفصل . إذ الأفضل dual‏ أن التطور شكل من آشکال 
التغير Ue Murdock thagh . Bl‏ يتحدث عن التطور يشير إلى 1 عمليات 
التغير الثقای العادية » : ويطلق ستيوارد على كتابه عن التطور التعددى اسم : 
« نظرية ق التغير الثقاى » 
Bachofen 1861; Bidney 1953 b, 1954. Comte 1869; Goldenweiser‏ 
Hoebel 1949; {Jacobs 1948; Kroeber 1948; Lowie 1956; Lowie and‏ ;1946 
White in Tax et alii 1953; McLennan 1876; Morgan 1877; Murdock 1949;‏ 
Naroll 1956; Radcliffe-Brown 1952; Redfield 1953 b; Schmidt 1937;‏ 


Spencer 1876-83; Steward 1958, 1955; Strong 1953; Tylor 1871; Wax 
1956; White 1945 b; Winick 1956. 


E. Explosive Evolution i التطر ۳ الانفجارى‎ 
انظر مادة : تطور‎ 
E. Lineal Evolution : Ue التطور‎ 


انظر مادة : تطور 


الملا 
التطور الشامل 2 E. Universal Evolution‏ 


انظر مادة :_تطور 


E. Emergent Evolution : : الفجاق‎ m 
انظر مادة : تطور‎ 


E. ' Divergent Evolution : التطور التشعب‎ 


انظن مادة ELE‏ 


التطور التعدد احطوط : E. Multilinear Evolution‏ 
انظر : تطور 


E. Parallel Evolution ' : التطرر التوازی‎ 
51 n = انظر مادة‎ 


E.  Unilinear Evolution : التطور الوحید اللحط‎ 


انظر مادة : 3 2 


Mt 
E.  Evolutionism -: ) التطوربة ) مذهب التطور‎ 
F. évolutionnisme ۲ 
G.  Evolutionismus 
التطورية هی الإعان بالتطور . ومی ف الإثنولوجيا تلك النظرية الى ترى‎ 
. ) ينمومن خلال ازدياد تمايز وتعقه. الظواهر الثقافية( انظر مادة تطور‎ ital أن التغير‎ 
© وقد قدم هذه النظرية علماء العلوم الطبيعية والاجماعية فى أثناء القرن التاسع عشر‎ 
. الأخيرة من ذلك القرن‎ SUL ثم سيطرت.على الفكر الإثنولوجى طوال‎ 
D MET BN el وقد عرضنا نى الفقرة الحاصة بالتطور‎ 
يقلل من شأن التطور ف تسعینات‌القرن الماضى‎ [ Boas التاسع عشر . وقد يدأ بوا براس‎ 
زملائه‎ dine نتيجة الدراسات الى قام بها للانتشار'. وسرعاب ما تبعه فى ذلك‎ 
pum + Lowie واوی‎ : Swanton آمریکار ونذ کر موم مثلا : سوانتون‎ d 
E" وشیدت‎ . Lang c: ee (ونذ کر‎ dy all وأو ريا‎ Cel . . Wissler 
إلخ ) . عندئذ فقدت ااتطورية مکانها‎ . . EliotSmih cu والیوت‎ 
الحياة » ومن بعده‎ White هرايت‎ ll آربینات هذا القرن ۰ عندما آعاد‎ ge 
الفولكلور فقد‎ de انظر مادة : التطورية الخديدة ) . آما فى‎ ( Steward ستيوارد‎ 
+ سارت التطورية مع دراسات الانتشار التاريخى جنباً إلى جنب حى اوقت الحاضر‎ 
الإثنولوجيا السوفيرى ظات التطورية‎ de وف‎ . Bascom كنا يتضح ذلك عند باسكوم‎ 
هى الذهب السیطر .)4 إحدى الصور الستوحاة من مارکس ؛ ول حد ما من‎ 
. (Morgan مورجان‎ 
بعض‎ d التطورية قوية » وخامت رد فعل عرف‎ u وقد كانت‎ 
ضد التطورية . إلا أنه نادراً ما كان لرد الفعل هذا ما يبر ره . ویقول‎ ek الاحیان‎ 
العلماء فى القرن‎ VI الى توصل‎ formulations OLS A ستیوارد : « إذا كانت‎ 
» التاسع عشر خاطتة » فليس ذلك راجا إلى أن هدفها كان مرفوضا أو مستحيلا‎ 
» المناهج كانت ضعيفة‎ OW ۰ الادة كانت قاصرة وغير كافية‎ OF ولكن‎ 
وكان هناك توسع زائد فى استخدام انخططات» . وسوف نعرض فیا يلى للفروض‎ 


11 
الأساسية الى قامث عليها التطور ية الكلاسيكية » وللحجج الى . وجهت ضدها. » 
ثم لما تعرضتله حديثاً من eel‏ « وذلك كله توضيح لمفهوم التطورية . 

۱ - إن التطور i‏ (عالاجعاعی ) مناظر للتطور اأبيولوجى . وعلى الرغم من 
أن الوظیفیین MY‏ متمسكين بهذا الرأى » إلا أن كثيرين من التطور يبن 4 
قد رفضوه . وکا أشار كروبر فالتطور PORTU‏ الازدیاد أو اراک accretion‏ 
فى حين یی التطور الإيواوجى WE‏ . ويرى بواس أنه يبدو أن jS‏ التطور 
الواحدى تستمد جذورها من التطور البيولوجى . على أنه بمكن قول نفس الشیء 
بالنسبة e‏ المراحل الثقافية والةوانين المتأصلة inherent‏ : وکذلك بالنسبة 
للاستخدام P‏ الدقق ar!‏ المقارت . 

؟ ‏ إن التطور الحطى d: lineal‏ الفکرة القائلة زنه AM‏ ی 
الجتمعات من أن تمر بنفس الأطوار الثقافية بنفس gib‏ » لم يكن os‏ با 
إلا بعض المتطرفين من دعاة التطور . فام يكن يؤمن بها مثلا Tylor hE‏ أو 
مورجان . وقد أوضحت عمليات التثقف من الخارج » والانتشار استحالة وجود 
مثل هذا النوع من التطور . 

۳ — إن التطور Gui‏ يمر بسلسلة من المراحل الثابتة . وقد أشار معارضو 
التطورية إلى تنوع الثقافة الناشى' عن الانتشار وإلى عدم اتفاق التطوريين حول 
تلك الراحل ونلاحظ من ناحية أخرى أن الراقات Serata‏ التاريخية الثقافية 
الى يفترض علماء الآثار والإثنولوجيا وجودها مشتقة إلى حدما من تعمهات التطوريين 
القدای . قارن فى هذا الصدد مادة : الرحلة اللقافية : 

ء ‏ تعقد القارنات بغض النظر عن السافات الزمانية والمكانية » و بغعض 
النظر كذلك عن البيئة الثقافية للحقائق موضوع الدراسة . وتعد کتابات‌مورجان 
وفریزر Frazer‏ أمثلة dandy‏ هذا الاستخدام التعسى للمنيج الفارن . ویعکن 
على أساس هذه القاعدة الختلة إثبات عصة أى حط من حطوط التطور ؛ الأمر 
الذى أدى إلى تنافس الأنساق التطورية الختلفة . ومن ادير بنا أن نلاحظ - من 
ناحية أخرى ‏ أن الهج المقارن يعد أداة ضرورية لأى تعميم علمى » وقد یفضل 


ur 

استخدامه لو تحققت بعض الشروط الأساسية حيال الظواهر موضوع المقارنة . 
ley‏ هذا فإنه يحب مراعاة تکاملها الوظبنى» وتتابعها الزمى المتعادل > وطبيعة 
الكليات المقارنة . آما d‏ حالات ael‏ المكانية ‏ وكذلك فى حالات el‏ — فان 
الانتشار يكون عاملا من عوامل الاضطراب . * 

ه - التطور عملية تسیر وفق قوانين مناظرة لقوانين العلوم الطبيعية . ومكتنا 
هذه القوانين من إعادة رمم صورة تاريخ نسق dU‏ معين "2 کا تمطینا war‏ 
الشواهد على ما سيكون عليه مستقبه . إلى حد أنه go‏ بواس : أشد معارضى 
التطورية : استطاع أن يقول : « يبدو من المکن أن هناك بعض القوانين 
الى تحدد غو ثقافة معينة فى اتجاه ode‏ » . ويتتخل الأثير وبولوجيون الوظيفبون 
Cte] ta,‏ بنفس الدرجة أو ist‏ إيجابية ‏ فإذا كانت هناك قوانين أفقية : 
فن المکن ایض أن تکون هناك قوانين رأسية زمانية — هذا على حين يرفض 
أحد المتفلسفين — مثل Bidney Ses‏ - هذه الفكرة . ومهما يكن من شأن » 
db‏ لم يتن حی الآن استخلاص قوائين تطور الثقافة : وكل ما هناك هو جرد 
انتظامات ثقافية . قارن مادة قانون ثقاى . 


3- إن التطور يعنى تقدماً . ومن الراضح أن بعض التطوریین glial‏ — 
مثل تايلور ومورجان وغيرهها ‏ قد خلطوا بين مفهو التطور ولتقدم. . فلقد كان 
مقياس التطور عندهم عبارة عن مقياس للتقدم hti‏ الذی كانت حضارة القرن 
الناسع pte‏ تمل أعلى مراحل YI‏ الثقانی فيه gy).‏ القاثق الغريبة بعض 
الشىء أن تایلور كان على وعى ede‏ النظرة المتصفة باشرکز حول السلالة » انظر 
فى هذا کتابه « الثمافة البدائية » ابلزء الأول » صفحة (YA‏ . ولقد هاجم مناوو 
التطورية هذ الفعطط المبسط . و عیز راد کلیف براون — رغبة منه فى جعل نظريته فى 
« التطور الاجیاعی » أكثر موضوعية ‏ بين نظرية التطور ونظرية التقدم . ولکن . 
الملاحظ بصفة عامة أن دعاة النظرة ضد التطورية يؤمنون بالتقدم على EA‏ من eel‏ 
لا يعرفون كيف يقيمونه على الوجه الصحيح . ويلاحظ بواس أنه Se‏ القول 
بوجود تقدم فى بعض اليادين » وخاصة ف ميدانى التکنولوجیا وا معرقة . ويضيف 


۱۳ 
کروبر إلى هذا تدهور السحر واللحرافات .وتدهور الأفكار التساطية الطفولية 
i‏ مختص بالأحداث الفسيولوجية البار زة فى حياة الإنسان . 
وقد آبرزنا من قبل الدور الذى لعبته دراسات الانتشار 'فى دحض التطورية . 
والحقيقة أن الانتشار ليس مناقضاً للتطور: ؛ "كما أوضح هوايت . فلقد كان تايلور 
sgl! —‏ بالتطور ية - Caf by‏ بالانتشار » ثم إن باستيان Bastian‏ الذى كان 
من dita‏ الانتشارية » لم يكن من دعاة التطورية . إلا أن الانتشار pe‏ حقبة فى 
العملية التطورية ؛ إذ « أن الدلیل على الانتشار يوجد فى الصفات المتغردة للسمات 
E.‏ ية » ولیس فى el‏ الأساسية oA‏ الاجماعية .والاقتصادية » والدينية » 
کایقول ستیوارد . ۱ 
Bascom 1958; Bidney 1953 b; Boas 1947, 1948; Closs 1956 : el^‏ 


Kroeber 1948; Radcliffe-Brown 1947; Redfield 1953 b; Steward 
1949; Tylor 1871; White 1945 a. 


E.  Neo-Evolutionism ET التطورية‎ 
F.  néo-évolutionnisme 

G.  Neo-Evolutionismus 

التطورية الحديدة هى الاتجاه لتطوری الحديد فى عام الائتلوجیاالذی بدأه 
هوایت White‏ وآشایلد Childe‏ وستیوارد d Steward‏ ار بعينات هذا 
القرن ..أما الصطلح نفسه فهو مأخوذ عن الأب شميدت Schmidt‏ الذى وصف 
J‏ عام ۷ مفهوم لوی Lowie‏ عن التطو رية tll‏ وطة qualified evolutionism‏ 
(قصد به الاشارة إلى نظریات بعض الوظيفيين والأب شیدت ) بالتطورية 
الجديدة . ويجب ملاحظة أنه ليس من بين التطوریین العاصرین ءن يشير إلى 
نظریته بهذا الاسم . ولقد سبق أن تناولنا کتابات ستیوارد التطورية e) ab)‏ 
إلى عام ۹ فى مادة تطور » ولذلك سوف pai‏ هنا على مناقشة آراء 
هوايث وتشايلد فقط . ٠‏ 
. مصطلحات kalt‏ 


M 
لقد انارت التطورية کنپج فکری ف الائنولوجیا قبيل عام ۱۹۲۰ » ولکن‎ 
الأنثر ويولوجيا الاجماعية وعلم الاججماع ( عند مالیوفسکی:‎ DEG Gen 
Thurnwald, ld) وتو‎ © Radcliffe-Brown, Usly وراد کلیف‎ Malinowski 
iis أما المحاولة الشعوریق لاعادة الحياة إلى‎ . ) Coon . وكون‎ Chapple وتشابل‎ 
هوایت‎ di» ۰ ۱۹۳۹ فى محاضرة ألقاها عام‎ Lese إلى ليسر‎ qeu) تطور‎ 
يرجع إلى عام ۱۹4۳ ( انظر ثبت الراجع ) ويمكن عرض نظرية‎ dle فى‎ 

هوايت من خلال هذه النقاط الرئيسية الثلاث : 

۱ - بيز هوایت بين مجال تاريخ الثقافة » ومجال التطور es. jus‏ 
التاريخ عملية زمانية تتناول الخاص والتفرد . a£‏ التطور عملية شكلية زمانية 
temporal-formal‏ تبدو فيها الظواهر الثقافية كتتابع Bly‏ من الأشکال 
( البناء والوظيفة ) . إلا أن کروبر Krocber‏ یری على أى حال أن هذا النوع 
من التطورية لا يعى إلا « تخفیض النتائج التاريخية إلى مستوى تعميهات فى صورة * 

۲ أسس هوايت Les‏ للثقافة » Gy t  Culturology‏ أن الثقافة ‏ 
بوصفها كيان فیق عضوی- لا يجب أن تفسر بالرجوع إلى الظواهر السيكولوجية » 
Ky‏ من خلال الثقافة نفسها . وبناء عليه OP‏ تطور الثقافة عملية ٠ستقلة‏ تماما , 
تعلو على كل الارتباطات xx JU‏ العرضية . ١‏ 

ee,‏ ب پقاس m‏ الشامل للثقافة بالنظر إلى استخدام الطانة فى التنمية 
cls uv‏ زيادة معدل اساك الفرد للطاقة الطبيعية . 

ولا يتفق تشايلد مع هوايت إلا فى النفطة الأخيزة ء ذلك أن مساهمته فى التطورية 
الحديدة تتمثل. أساساً of‏ استخلاص تتابعات AAG‏ معينة للثقافة . فهر يعيد 
ترتيب الحقب il‏ مستخدماً مفهوم الراحل القديم . وهی عنده : « المتيحش » 
« والمتبر بر ۲ وه التحضر 6 . "كا أوضح معام ألثورات الحجرية الحديثة والحضرية. , 

وقد لاقت منجزات تشايلد Le ira‏ » فى حين لم يلاق هوايت نفس 
التقدير”. ومهنا يكن حكمنا عليه » فيجب ألا نغمطه حقه حال من الأحوال > 


yie 

إذ ذکرنا و بفشلنا العام فى أن نستبدل بالتطورية أى إطار منبجی PT‏ مرض ‏ > 

نستطیع من خلاله أن نتوصل إلىتعميات عن الثقافات (Je)‏ نحوما قال بوك «(Bock‏ 
قارن مادة : التطور i‏ 7 

Bock 1952; Childe 1946, 1951; Kroeber 1952; Lesser 1952; : oy 
Lowie 1946; Schmidt 1937; White 1943, 1945 b, 1947 c, d, 1949. 


تعديل القيمة : E.  Transvaluation‏ 
F.  transvaluation l‏ 
F. Umwertung‏ 
تعديل القيمة هو تغير القيم الثقافية . وقد كان ماریت Marett‏ هر GU‏ 
أدخل الصطلح» وا pel‏ .' وهو يرى أن هناك لون اد اة - الأولى ile‏ 
رأسية UT‏ فى المكانة(المرتبة d£ y‏ الدلول eub‏ ) ۰ والثانية عملية أفقية 
وتتضمن T‏ فى ا مى ( تحول المدلول أفقيا) . ويلاحظ ماريت أنه ١‏ على BA‏ 
من أنه PUES‏ بشكل جر جرد بين د بين هذين الأساوبين فى تغديل القيمة » فإمبما 
عبلان إلى التعايش فى الواقع الاموس . فنجد من ناحية أن الخفاض المكانة », 
وانحراف المعنى أميل إلى التزامل . ونجد من ناحية gd‏ أن التسای devulgarization‏ 
والتجريد dais depragmatization‏ بعضبما ببعض فى حالة الإحياء الطرازية » . 
قارن علاوة على هذا مادتى : y‏ الثراث الثقانی النازل» والقيمة . 


Marett 1918, 1920. ` 1 : مراجم‎ 


تعجيل E. Cultural Acceleration ` o: dU‏ 
هو معدل الزيادة فى التغير 2l‏ . یری أوجبيرن Opbum‏ أنه لما كانت 
الثقافة ذات طبيعة دينامية وترا كية فانه من الطبيعى أن تزداد pee‏ مخاصة فى تلك 


۱1۱۹ 
ابلوانب ذات الطبيعة الا کتر.ترا كا : أى التکنولوجیا والثقافة الادية . واقد 
صاغ نوفيكو معنبهناقانون التعجيل JUN‏ عام ۱۸۹۲ . وانتقد سور وكين" Sorokin‏ 

هذا القانون بشدة ؛ إلا أن علماء الإثنولوجيا والاجهاع يقبلونه بصفة عامة - 
قارن : LOS IT‏ 


Gjessing 1956; Hart 1931; Novico 1893; Ogburn 1922, : مراجع‎ 
1947; Sorokin 1947. 


E. Education : glei 
. ثقافة الإنسان » التنشئة الثقافية‎ : Gale انظر‎ 


التغير الثقاق : E. Culture Change‏ 
F. changement culturel ۱‏ 
G. Kulturwandel‏ 
أى تغیر يمكن أن يؤثر فى مضمون أو بناء ثقافة معيئة . ویعنمد التغير SU‏ 
على الانتشار أو go‏ أى Jal‏ عبر ثقافات dake‏ أو القدرة على الإبداع 
الثقاى . إلا أن العتاد على أى حال أن يكون هناك ترابط أو تفاعل بين هذين 
' العاملين . وتعرف الطريقة الى یم بها التغير m‏ پاسم : العملية الثقافية . 
ويعد الوظيفيون ‏ مثل مااینوفسکی + الفهوم الأخير مطابقاً لاصطلاح الثقافة . 
وهكذا نراه يعرف الثقافة Vel,‏ العملية « الى تتحول بمقتضاها ‏ بدرجة iia‏ 
من السرعة — النظام القائم ق الجتمع + وتنظيمه > ومعتقداته ومعارفه c‏ وأدوات 
العمل فيه وأهداف المسلكين». والحق أن انلط الفاصل بين المفهومين خامض 
أشد الغموض . 
ويمكن أن تندرج ell‏ الرئيسية الى ينطو عليها التغير GUB‏ تحت العناوين 


۱۷ 

التالية : : لتتقف من الخارج Jl)‏ مصطلحات آخری نحت هذا العنوان ) 

تفكك ۰ انحراف drit‏ تطور . تغير تاريخى . ابتداع, ٠‏ تکامل ( أو التعدیل 

التکاملی) » التغير المتعمد ( وغير غير المتعمد ) ۰ dale]‏ الاحیاء c‏ إعادة التفسیر الثانيى 

الإقصاء الانتخابى : نقل الواد الثقافية (انظر مصطلحات أخرى تحت هذا 
ner |‏ 

و بری جياين Gillin‏ أن التغير الثقاى y e‏ الظروف التالیق) : 

۱ - إذا لم تستطع الوارد الثقافية المتاحة أن تشبع الدوافع الوجودة فى 
الجتمع . 
Y‏ — إذا تم استیعاب وتفهم الحلول اللبديدة المقترحة . 

۳ — إذا آمکن تحقیق الاستجابات اللازمة . 

6 — إذا بدا أن العناصر الحديدة يمكن أن yl di‏ إشباعاً من P.‏ 
adi‏ 

. إلا أنه من المکن على أى حال أن تؤثر عوامل آخزی ( مثل HEM‏ من ا ركز 
phahi 1‏ المفروضة) .. ویلاحظ موزر ETENN Moser‏ 
الأورئية ‏ وحاصة الألمانية ‏ أن جمیع التغيرات الثقافية « مرتبطة بفترات زهنية 
معينة » حيث تتدخل Vl‏ مؤثرات تاريخية فكرية » واقتصادية» واجماعية » وحكومية 
I‏ ون ‘ ub‏ تمتد إلى آثارها الراهنة 
أو تلك الى ثم Yai Uy‏ ) . 

وقد تحولت امجاهات دراسة التغير UII‏ من المناهج التطورية ( القرن 
التاسع عشر ) إلى الاتجاهات الانتشارية( ۱۹۲۵-۱۹۰۰ ) ثم إلى الوظيفية » 
ودراسات الاتصال dull‏ ومناهج الدینامیات النفسية . 

Gillin 1948; Keesing 1953; Malinowski 1945; Möller 1954; — : مراجع‎ f 
Moser 1954; Ogburn 1922. 1 


A 
: تفسير » إعادة‎ 
التفسیر‎ Bale] " انظر‎ 


التفسير عل البعد : E. Theory of Diffusion at a Distance‏ 
G.  Ferninterpretation‏ 
التفسير على البعد هو نوع من التفسير الثقاق أدخله Graebner jur‏ 
ology‏ أن المركبات أو العناصر الثقافية. الى تنتشر على نطاق واسع ولکنها 
تتمیز بنفس اللحصائص قد نشأت من مصدر تاريخى واحد . وقد استتخدم هذا النوع 
من أنواع التفسير جریبار وشميدت وتلاميذها » إلا أن مدرسة فیینا الحديثة قد 
هجرته i‏ على الأقل فى صورته الى تطابق بين ثقافات, قائمة فى قارات تلفة 
( يفترض مفهوم التفسير على البعد  Bud ES steal C — UL‏ إلى حد م١‏ ) . 
- انظر علاوة على هذا نقد هذه النظرية فى المادة اللحاصة بالنشر على البعد . 


Graebner 1911; Schmidt 1997. BEEN 


تفضيل کل ما هر أصل:: E. ۰ Nativian‏ 


قارن à‏ : إعادة إحياء 


E. Disintegration : التفكك‎ 
F. désintégration 
G.  Desintegration 


هو العملية الثقافية الى يتفكك عقتضاها أحد أنماط أو تشکیلات al‏ 
أو يفقد نماسكه . وهتاك "Tr‏ كثيرة للتفكك للتفكك . وأحد هله الأسباب - کا يشرحه 


M 

دارسو التثقف من الخارج ‏ أن بعض الأنساق الثقافية » هی الثقافات الآسيرة 

t t ء دقد فقدت القدرة على تكامل ما تريده ورفض الباق‎ Captive Cultures 
.. أو أن ارتباط نسقين يولد اتجاهات ذات قدرة على إحداث التفكلك‎ 


قارن مادة : تكامل 
The Social Science Research Council, 1954. ۱ el‏ 
التفكلك الثقاق : E.  Deculturation‏ 
F.  déculturation ١‏ 
G. Kulturverfall‏ 


التفكك taal‏ هو E‏ تصاب BU‏ بالفقر فى المواد الثقافية : والأفكار 
٠.‏ الثقافية ۰ والإبداع lad‏ — كنتيجة للاتصال الثقاى أو التثقف من الخارج . 
ويب أن شير مل قو إن أن هذا هم فد جضسن سک ی » وهو يشبه 
ی ذلك نظيره الصطلح ‘uy‏ د التدهور Kulturgetiille reri‏ . ربهما 
يكن من شأن op‏ « بيدشى » Bidney‏ يعرف التفكاث al gi‏ موقن 
ولا تستبدل فيه الأشكال ex‏ الثقافية القديمة المهجورة Ete‏ باشکال وظيفية 
جديدة ۲ . ويرى شبيرو Spiro‏ أن we adl‏ التفكك dia‏ هو « التوقف 
عن الأخل بالمعتقدات؛ والطقوس الدينية مع عدم استبدالها بغيرها من معتقبرات 
وطقوس ze Lot‏ السائدة ؛ . 

قارن مادق : تدهور ورواسب 


Bidney 1953 b; Ortiz 1947: Spiro 1955.. l : مراجع‎ 


wo 


E.  Preogical Thinking : التفكبر قبل المنطق‎ 
F. pensée prélogique 
G.  Praelogische Denkart. 


FN‏ قبل المنطى فى ch‏ ليق Levy-Bruht yy‏ طريقة التفكير 
الى تتميز بها الشعوب البدائية وتتصف بتحيزها العاطتی غير المعقول : 
فالأفكار ف هذا gl‏ من التفكير توجهها "m‏ رات الجمعية representations‏ 
Collectives‏ العاطفية (انظر مادة : التصور الجمعى ) الى لا تخضع لقوانين 
التناقض jall‏ للمنطق الأرسطى فى مجتمعنا Gall‏ المتحضر ( قارن : 
قانون المشاركة ) . ولقد تعرضت هذه القضية لنقد شديد » ثم E‏ عنها صاحبها 
بعد ذلك . إلا أمها تركت DT‏ هامة فن كل من الإثنولوجيا العامة والإثنولوجيا 
الأو in TET‏ على السواء . وقد تكلم سانتيف Saintyves‏ ^ عن » Aid!‏ 
الشعبية ¢ l'esprit populaire‏ الى « تشبه العقلية البدائية vt d‏ تفتقر 
إلى المنطق ‏ آقصد منطقنا — ولواقم ألما تفتفر إلى العقلية الميزة ٠‏ . ویشرح 
سانتیف. هذا قائلا : le] o‏ لا تفتقر إلى العقل ۰ Wels‏ ینقصبا عقاية الملاحظة 
والعقلية الناقدة». وهو يرى أن هذه العقلية موجودة عند الفلاحين € والعمال 2 
بل وبعض سكان المدن . ولقذ اتبع دأرسو الفولكسكنده ( الفولكلور ) الألمان AAT‏ 
مشاببة لهذه'» وذلك d‏ تناومم للحصائص الراق الأدنى . ويفترض إريكسون بحق 
قاثلا : opp‏ الاختلاف بين القدرة على الاستدلال gell‏ والاستدلال الذى 
يعتمد fo‏ التداعى عند اب ماعات الختلفة ليس سوى اخختلاف ف الدر جة ». والحقيقة 
أن العقلية البدائية هئ سمة نفسية أساسية توجد فى جميع الأفراد ف حالة اضطرا er‏ 
Cable‏ أو حضو عهم لعواطفهم . كذلك ,وجد التفكير م Gl‏ عند مع اد 
e‏ من ار یکون فى حالة SESH‏ عند الأوربيين المتعلمين فى حالة 
عدم اضطرابهم عاطفيئًا . فيكون بذلك جزءاً من ميراهم الثقاف (الفلسفة الإغريقية 
الكلاسية ) . 


وقد هجرمعظم الإثنولوجيين اليوم مصطلح SGA‏ قبل الطی . ويسميه آرنی 


Wy 
: التفكير « النطی العتيق » الذى يرى أنه موجود‎ Arieti 
pro-sapiens عند الأجناس البشرية قبل العاقلة‎ = ۱ 
مواقف معبتة ذات مداول‎ Ule شکل ظاهرة ثقافية و تحددها‎ dy - Y 
5 6 جتمعى أكثر منه فردى‎ 
. کأسلوب للتفكير فى مرحلة الطفولة عند الإنسان‎ # ۳ 
کشکل من أشكال التفكير تى الأخلام وغيرها من الالات‎ - ٤ 
. اللاشعورية‎ 
النفسية‎ A هل كشكل من أشكال اتفکیر فی بعض حالات‎ 
. ) کانفصام الشخصية مثلا‎ ( 
كأسلوب من أساليب التفكير عند الأفراد العاديين فى بعض صور‎ a ^, 
الدبنى » و«الفنى » والفلسى : أو فى بعض الصور الأخرى عندما تتغلب‎ Pr 
. العواطف أو الافتراضات العاطفية على التفکیر الأرسطى ؛‎ 
. قارن بالاضافة إلى هذا مادة : دراسات الشخصية‎ 


Arieti 1956; Erixon 1937 a ; Lévy-Bruhl 1910; Lowie 1997; td e 
Saintywes 1936. 


E.  Superstratification : التفوق‎ 
۱  superstratification 

G. Überlagerung 

هو الفكرة الى وضعها روستوف Rustow‏ للدلالة على الحقيقة الى مؤداها 

أن .الإمبراطوريات القديمة ذات الثقافات الراقية كانت نتيجة غزو السكان 
dal‏ .من جانب دي col‏ أنساق سياسية اجياعية واقتصادية AREE‏ . ومن 
آم أنوع التفوق ‏ فى رأی المؤلف نفسه — تفوق صیادی lal‏ على الزارعین 
الأوائل gay‏ النوع الدى.يطلق غليه امم dia:‏ الأول » » قوق مرب الماشية 


۱ wt 
e على المزارعين الأوائل : وهو الذى يسميه « التفوق البکر  . إلا أن التفوق‎ 
» ) من ذلك هو تفوق مر بی الاشية على الفلاحين( فى ثقافات البحر التوسط الراقية‎ 
على الفلاحين ( الإندوأوربيين) . ويعد روستوف من أتباع‎ DEl وتفوق بدو‎ 

مدرسة الدائرة الثقافية . 


Rüstow 1950. . : مراجع‎ 


E. Convergence : تقارب‎ 

F. convergence _ 

G. Konvergenz (or Angleichung) 

التقارب هو العملية الثقافية الثائؤية الى alts‏ عن طريتها عناصر ثقافية 

من ثقافات uie‏ كانت متباينة فى الأصل . Jes‏ الرغم من أن بواس  F. Boas‏ 

F. von Luschan هذه العماية ى تسعينات القرن الماضى . فقد كان فون لوشان‎ Y 

( عام ۱۹۰۲ وئیلینی وس » ١905 ple ) G. Thilenius‏ ) ها لین 
استعار! المفهوم والصطلح day Tu‏ ذلك بقلیل من de‏ .البوولوجيا shil (b‏ 
P. Ehredreich‏ :عام ۱۹۰۳ ) بإجراء ول JAE‏ طذه الظاهرة . - 


ونقدم بعض تعریفات التقارب : يقول کرویر Kroeber‏ إن و التقارب هو 
أشياء تبدأ مختلفة ثم يتب ذلك تمثل هاه . ويقول هیر سكوفيتس Herskovits‏ : التقارب 
يعى « سلسلة > OAT‏ الهو الثانوية الى حدث فى مظهرين تلفین بعضهما 
عن بعض UU‏ وينتميان إلى نفس الظاهرة العامة » والى يعتقد VT‏ تؤدى إلى أن 
يكون مما نفس الظهر الخارجى . وبناء على ذلك c‏ فزن مكننا أن ندعی فى حدود 
المعقول أن ما نفس المصدر» ويقول لاش Lasch‏ متبعاًفون‌اوشان- إن التقارب 
هو « الاتفاق الكلى أو Gol‏ للمواد الثقافية أو للدائرة الثقافية WIS‏ كنتيجة 
ideo lad‏ ؛ -. ويقول Q]-Winick thas‏ التقارب هو Bl Alla,‏ 
عن طریقها تتشايه أو تندنج العناصر الثقافية. BANU‏ یعضها عن بعض والمنتمية 


۱۲۳ ١ 
التقارب جر‎ « Jacobs and Stern مناطق مختلفة » . ويقول جیکوبز وستيرن‎ d] 
اتقارب‎ » Hocbel النشوء الستقل الملامح اثافية المنشاببة » . ویقول هوبل‎ 
إلى احتواء إنسان‎ ST هو و علية دینامیات ثقافية تصل عن طریقها ثقافتان.أو‎ 
بدون اتصال‎ cl » سلوكية متشاببة تم اتوصل الما بصفة مستقلة‎ LUT أو‎ , 
تاریخی 4 . وفن الواضح أن التعریفین الأخيرين ينطبقان إلى حد آکبر على مفهوم‎ ٠ 
Kroeber, Linton and Steward ازی . وكا آشار كروبر ولينثون وستیوارد‎ ٠ العو افو المتوازى‎ 
فإنه يجب الإبقاء على الفصل بين التقارب «الغو المتوازى كطرازين مختلفين من‎ 
. ) العملية الثةافية . ( انظر ایض مادة : متوازيات ثقافية‎ 


| ولقد أشار مؤرخ uud‏ الألمانى ماير RM. Meyer‏ فى وقت Se‏ 
إلى أن cob jd‏ الثقافية قد :وجد فى بعض الأحيان بطريق الصدفة ؛ كا يعرف 
فون لوشان .بأنه لا يمكن Elo‏ الفصل بسهولة بين حالات التقارب وشبپانها من 
zl OYE‏ العتمد على الصدفة . ومهما يكن الأمر c‏ فان ما عیز التقاوب — 
ی واقع الأمر — عن العمليات الأخرى هو ضرورتة الوظيفية ؛ والقاعدة الى يقوم 
ue‏ كا یصرح میولان Miiblmann‏ هى الحقيقة الى مؤداها و وأن عدد مواقف 
الانتشار التارعية محدود t‏ . ویعطینا جولدنفایزر Goldenweiser‏ وصفاً دنيقا 

للموقف اللى يخلق التقارب فيقول : « em‏ وجد dle‏ كبير للتغيتر فى 
٠‏ الأصول «النشأة Lom‏ ال جنب مع غایات محدودة e‏ فسیکون هناك ' Ni‏ 
d‏ درجة التغير وتناقص في الاختلاف وزیادة ق التشابه أو التقارب » . ويطلق 
على هذا اسم مبدأ الاحیالات الحدودة : 


قام إثنوأوجيان أمريكيان pe‏ محااة جديدة لاستخدام ظاهرة التقارب فى 
دراسة أسباب التوزيع المتقطع . ينطلق الإثتواوجيان راندز R.L. Rands‏ ورايل 
G.L. Riley‏ من مفهوم « النواة العقدة » الى . يمكن مقارنما Up‏ کفهوم ليتون 
عن: « الاختراع الأسامى ٠‏ «انظر مادة : (pp‏ ) وا يفترضان أن وها 
ael en‏ الدى هو امتداد طبیعی Ke c dios . pra dad‏ من أن 


۱۳4 
يقدم مثل هذا النوع من إحكام da‏ تفسير العديد من التشاببات الثقافية فى أجزاء. 
عتلفة من العام : . 


یلاق بدا التقارب قبولا Či‏ عندالإثنولوجيين. فنجد جر Gracbner a‏ 
وشیدت Schmidt‏ پدینانه بالتطورية . ويحجد هیرسکوفیتس Herskovits‏ أن 
قارب « نام بتقدم بدیل للاختيار بين الانتشار والاشتراع eb] JE‏ 
. المناقشة عن النشوه الوازی ] فى تفسير أسباب التشابهات بين الثقافات » ۰ إلا أن 
هيرسكوفيتس يقول Lad‏ إن التقارب على أحسن التقديرات قدم uel‏ جزثية 
فقط e‏ إذ أن oU diee‏ الى قندامت تفتقر إلى التوثيق الدقيق . ومن ناحية 
OF gl‏ کرو بر بقل إن التقارب «یتمتع بسمعة طيبة Far‏ فى كل من تاريخ 
الثقافة والتاريخ الطبیعی وذلك OF‏ التشانيات ألى en.‏ بها تکون عادة على جانب 
كبير من التحديد ويمكن تعريفها » . ويؤكد aby Steward aye‏ التطور 
التقاربى « ويس التطور التوازی » هو اذى يستخدم بصفة عامة لشرح التشابيات 
الى يبدو أنبا. ليست فاجة عن الانتشار م وهو يعتقد أن كلنا العمليتين تكشفان 
. عن. انتظامات ثقافية  de‏ الرظم من .أن اتفارب عملية أكثر تعقيداً من gal‏ 
المتوازئالمستقل . ش 
انظر علاوة على هذا Bale‏ نمو متوازى . 


—_— 


Boas 1896; Ehrenreich 1903; Goldenweiser 1933; Graebner : e 
1911; Herskovits 1949; Hoebel 1949; Jacobs and Stern 1947; 
Kxoeber 1948; Lasch 1922; Linton 1936; Von Luschan 1918; 

Meyer 1906; Mühlmann 1948; Rands and Riley 1958; Schmidt _ 
1937; Steward 1955; Weule 1920: Winick 1956. 


da gait‏ منوج 
انظر :تلبج التقاطع التقافى ٠‏ 


۱۲۳۰ 


E Usage : تقليد‎ 
F. usage 
G. Brauch 


التقليد hi‏ بعض المؤلفين سلوك أو مط سلوکی يتميز عن العادة custom‏ 
cael at,‏ يقبله Cyt‏ دون دوافع أخرى عدا السك بسئن الأسلاف . ويفتقر 
التقليد إلى قوة الخزاء الى نجدها فى العادات الشعبية folkways‏ . ویعی التقلید 
فى ميدان اللغة الاستخدام الاصطلاحی » أى العادة custom‏ أكثر من usage Lidl‏ 
على بحو ما عرفناه هنا . 

هذا وقد حبذ بعض الؤلفين jal‏ بين التقليد والعادة ( الاجماعية) e‏ 
على حين رفضه البعض EN‏ . فيرى فیکمان Wickman‏ أن التقليد أقل معيارية 
من ( العادة الاجماعية ) » على حين یری « شبایزر Speiser t‏ — من seit‏ 
أن الفرق الأساسى بين الاثنين یکمن فى قوة التكامل ee‏ تستند العادات 
( الاجماغية ) إلى el sot‏ الحية عند الشعب  ud‏ أن التقليد بستند إلى معابير 
إيديولوجية سالفة . فيقول : ينبغى أن يطلق اسم تقليد Brauch‏ بالا مانية) ٠‏ 
على العادات اليتة الى تحولت إلى عادات شكلية بحتة » لم تعد تجد ها مكاناً 
d Tbj‏ تفكير الرجل الشعبى »> "TM‏ أن أعرف التقليد e m Brauch‏ 
العادة Sitte‏ بالألمانية) ۳ فقدت مضموا » أى تلاك العادة الى ۸ يعد من 
المکن التعرف على معناها الأصلى الحقيى وان le‏ الانسان 3 الحافظة . 
عل أنه ينسب إلى تلك العادة فيا بعد gar‏ جديد بختاف وبعناها الأصلى t‏ . 
وانطلاقاً من تمييز شبايزر هذا يعلق بويكارت Peuckert‏ ولاوفر Lauffer‏ قائلين: 
د إن العادة ( الاجماعية) Sitte‏ دينامية على حين يسيطر التقليد Brauch‏ على 
الراقات الشعبية السلبية » أى المتخلفة ثقافينًا . إلخ » معنی هذا أن التقليد هو 
عادة ( اجتاعية) Siite‏ ميتة » تحولت إلى شكل بحت ٠‏ . ومن الواضح أن التقليد 
usage‏ یستخدم هنا ععی راسب ثقاق . ; 

ومهما يكن من شأن Up‏ نجد ن الوقت نفسه كثيراً من اللفین الذين يعدون 


۱۳۹ 

التقلید والعادة Les ts‏ . فیقول هابرلاندت Haberlandt‏ على سبیل الخال : 
esa‏ التقاليد إلى تراث هام OSS‏ فى مجتمع يتميز باحافظة على الأفعال 
والعادات » . ولا یفرق ما کنسن Mackensen‏ بين y‏ التقلید Volksbrauch t T‏ 
و «العادة 4 Sitte‏ على حين يستخدم قايس Weiss‏ مصطلح « تقلید ؛ Brauch‏ 
وحده لدلالة على الظواهر الى آوردناها Ld‏ مصطلحی تقليد وعادة . ولا شك 
أن didi‏ بين هذين الصطلحین طفیف دفاية كا یتضح من التعبير القديم 
usages et coutumes‏ € . فرما یتعلق بالفرق بين القلید والعادة الفردية 
انظر مادة : عادة فردية . 

Haberlandt 1953, 1959; Mackensen 1934; Peuckert & Lauffer : e 

1951; Speiser 1946; Weiss 1946; Wikman 1945. 


E. Individual Tradition : تقليد فردی‎ 
انظر : تراث‎ 
E.  Traditionalism : 'تقليدية‎ 


F. traditionalisme 

G.  Traditionsglüubigkeit 

التقليدية هی الاقتصار العاطى على الثراث » أو الاستعداد البشری U‏ 

Cdl‏ ( وخاصة العتقدات التقليدية ) . ويقول فايس Weiss‏ دإن VOUS‏ يرتبط 

بالأشياء وإنما بالإيمان بالراث الذى Jes,‏ صفة روحية خاصة بالإنسان لا يمكن 

las!‏ . ومن خلال هذا olei‏ بالراث تكتسب العناصر الثقافية Sa‏ عناصر 

الثراث الشعبية . ولذلك نطلق عبارة الإيمان بالثراث أو الالتزام بالات على ذلك 

الموقف الر وحى الفكرى عند الإنسان الذى يعد Th‏ ما أو فعلا ما أو أى مظهر (أى 
عنصرتراث ) LS‏ أو سليماً أو oae‏ جرد أنه ينتمى Gale‏ وأنه متوارث ضمن 


MY 

ثرة معينة ( هي دائرة ة الثراث ) ».. إلا أن درجة التفليدية تختلف اختلافاً Tey‏ من 

مجتمع لاحر » وهناك ميل واضح إلى ازدياد التقليدية فى جماعات الفلاحين الزراعية 

علا فى الجماعات الأخرى » الى قد تعتمد أو لا تعتمد على مط الحياة المستقر 

القليل الرونة فى هذه البيثة . قارن dob‏ مجتمع شعبى ۰ وجتمع ريق . Dy‏ 
ولكن ليس Cio‏ ما تكون التقليدية مصحوبة باتجاه سياسى محافظ .0 


. تراث » دائرة تراث‎ vele x ey : ob 


Saintyves 1936; Weiss 1946. : e 


E. Integration TOSS 
F. intégration 


G. Integration 
التكامل هو المبدأ الذى عفتضاه ترتبط الأجزاء مكونة كلا واحداً . وهو یعی‎ 
فى الإثنولوجيا العلاقات الوظيفية بين العناصر والأنساق الثقافية » وكذلك بين الثقافة‎ 
Sorokin كالطبيعة على سبيل المثال ) . ويفرق سوروكين‎ ( iol وعوامل‎ 
ييز الثقافة ب والتكامل العلی الوظیی‎ ole بين « التكامل النطنی الحادف‎ 
1 . الذى عیز الأنساق الاجماعية‎ 
ولقد ظهر مفهوم التكامل الثقانى كنتيجة للدراسات الميدائية فى مجتمعات‎ 
والاجماعى واضحا ملفتاً للنظر‎ Guil سبغيرة متجانسة » حيث كان تكامل البناء‎ 
م وجته اههام كبير إلى روح‎ — Bennett على الرغم من أنه — كا قال بينيت‎ ( 
من أول‎ Sumner pow الحزبية » والضغوط الديموجرافية وبا إلى ذلك ) . ولقد كان‎ 
من اهتموا بدراسة التكامل الاجماعی » وكان يرى أن التكامل يعنى التعادل‎ 
_ يؤدى التغيير فيه إلى إحداث عملية‎ ll الذى يخلق التوازن الاجماعى ( الثقاق ) ؛‎ 
معاصريه‎ dina الدينامية هذه أكثر واقعية من‎ fae تكامل جديدة . وكانت نظرة‎ 
من الإثنولوجيين . وحتى أحد الوظيفيين — مثل مالينوفسكى  يرى أن التكامل‎ 


WA 
کل أجزاء الثقافة : فهو من ثم کامل . إلا أن التکامل‎ ed هو مبدأ تتدرج‎ 
` علماء‎ Taa وهو ما أدركه سمتر من قبل ووعاه‎ GRY! لا يكتمل على‎ 
GA CR, Benedict الاجماع من بعده ( قارن سور وکین ) . وتقول روث بند کت‎ 
مواجهة‎ d إن الثقافة تنحو نحو التكامل » وان التكامل « يمكن أن يحدث‎ 
الصراعات الأساسية » . وقد أبدى بعدها بعض علماء الأثثروبوليجيا الأمريكيون ا‎ 
أن يحل مشكلة التكامل‎ Cohen » هو « كوهين‎ era وقد حاول واحد‎ : abe آراء‎ 
أوجه النشاط‎ eii FEIN MT TIEN غير التام وذلك عن طريق‎ 
الضرورية — من ناحية « والتكامل النطی » أو الفروض الثابتة الى تعبر عن الم‎ 
السلوك - من ناحية آخری . وهو بری أن « من لزوميات‎ Vea والمعتقدات الى ينطلق‎ 
التكامل الوظيى ألا يتيح التحفق الكامل للتكامل المنطى أو يتيح تحققه بدرجات‎ 
. C متفاوئة ول ظل ظروف مختلفة‎ 

قارن مواد : تشکیل » التکامل الوصی » التفكك » وظيفة . 


Benedict 1934; Bennett 1954; Cohen 1948; Sorokin 1937, : er 
1941; Sumner 1906. 


E. Descriptive Integration : التكامل الوصى‎ 
F. intégration descriptive 3 
G., deskriptive Integration 


يعرفه كر وبر ( فى مؤلفه الصادر عام ol ) ۱٩۳۵‏ الوصف الشامل غير الختصر 
ولوظيى للثقافة . وهو الدى يعده السمة الميزة للمنيج التار ى . وهكذا آرسی 
کروبر ( ومن بعده إيقائز بريتشارد دعائم GY eei‏ كأداة أكثر أ همية من eril‏ 
التتبعى فى تاريخ الثقافة . ويقابل مفهوم كروبر عن التكامل gel‏ بشكل 
7 عام — مفهوم لوى Lowie‏ عن « الوصف الكامل » اللى : ٠‏ يتضمن Sho]‏ 
للظواهر dali‏ » ویستبعد بذلك الاستنتاجات الحاطثة. gl‏ ترجع إلى شیوع 


ara 
استعمال نفس المسميات 6 . وعلاوة على هذا یعرف نوی « الحدف الأمثل‎ 
eee الکامل بحمیع الظواهر‎ WERE لاجلنیجرافیا » بأنه‎ 
. € وق کل العصور‎ 
: قارن مادتی : إثنوجرافيا ؛ وتكامل‎ 


Evans-Pritchard 1950; Kroeber 1952; Lowie 1953. : مراجع‎ 


E. Adaptation : CASS 
F. adaptation 
G. Anpassung 
التكيف ( من وجهة النظر الثقافية) هو تكيف عنصر ثقافى مع عناصر ثقافية‎ 
بأنه نتيجة عملية‎ ASS Reals Ju ويعرف‎ . ST Gt أخرى أو مع مركب‎ 
إنه يربط بين بعض العناصر الأصيلة والغريبة‎ ١ : ويقول‎ zu الشقف التثقف_ من‎ 
as e إما فى كل منسجم او مع الحفاظ على الاتجاهات المتصارعة الى تتصالح‎ d Vl 
Radcliffe-Brown فى السلوك الیونی ووفقاً مناسبات معينة 6 . پلخص راد کلیف براوب‎ 
مفهوم أساء.ى فى نظرية التطور ؛ . ومن العروف أن هذا المصطلح‎ nail a SA 
من هذا‎ ( Red كان يستتخدم فى دراسة الکاثنات الحية للدلالة على تكيفها مع‎ 
وهذا كان‎ . (acclimatization تکییفها مع بيئة مناخية جديدة‎ JUI على سبيل‎ 
على تكيف الفرد البشرى والعنصر‎ DY يستخدمونه‎ SEI القائلون بالتطور‎ 
. الثقائى الواحد مع ثقافة معينة‎ 
. الاجياعية‎ AL وقد تكلم رادكليف براون عن وجود د نستق تكينى » فى‎ 
: BW وهو یری أن هذا النسق جوانب‎ 
Lo eM تکیت الياة‎ AR ba: الإیکولیجی ) أى‎ ( gol التکیف‎ - ١ 
. » الطبيعية‎ iul 


EY -Y‏ التنظيمى من التکیف ٠‏ الإنجراءات اتنظيمية الى يتم بواسطتها 
مصطلیحات الاثتوليجيا 


۱۳۰ 
الحفاظ على اللحياة الاجمّاعية النظمة » . 

۳ - التكيف اقا وهو « العملية الاجماعية الى يكتسب الفرد عقتضاها 
العادات الفردية > وانحصائص العقلية الى تجعله Die‏ لأن بحتل BK‏ فى AA‏ 
ER PO‏ من المشاركة فى أوجه نشاطه » . 

ويبدو واضحاً ولاشك أن استخدام رادكليف براون هذا الفهوم يدل على 
التزامه ال نت و پولوچیا الاجتاعية . ۱ 
قارن مواد : c JM‏ الانصبار الثقافى » التطورية » (مذهب التطور ) . 


Beals 1959; Radcliffe-Brown 1952. : e 


E. Cultural Uniformities dia تمائل‎ 


انظر مادتی : انتظامات ثقافية وسمات عامة . 


E, Adhesion : تماسك‎ 
F. adherence 
G. Adhäsion 


الماسك هو ارتباط بين عناصر ثقافية مختلفة فى مرحلة التغير BUN‏ . ویری 
هيرسكوفيتس أن القاسك هو : «ارتباط جالبین من جوانب الثقافة — يبدو 
نى الظاهر أنه لاصلة بینهما - بحيث تجمعهما علاقة وظيفية » . ویعرف « وينيك » 
اهاسك ob‏ « اتجاه العناصر الثقافية إلى الارتباط نى أثناء الانتشار بحيث إن وجود 
عنصر من عناصرءرکب SU‏ معين پفرض حتماً وجود عنص رآخر . وقد آدحل تایلور 
هذا الفهوم c‏ فکان بهذا رائد الناهج القارنة الإحصائية الحديثة فى الائنولوجیا . 


Herskovits 1949; Tylor 1889: Winick 1956. : مراجع‎ 


im 
`E Assimilation : تمثل‎ 
F. assimilation 
G. Assimilierung 
ال هو تكبف عنصر ثقاى أو ثقافة باجمعها مع مركب ثقافی أو ثقافة‎ 
من‎ Ole أجنبية » وذلك بشكل كامل' ومن طرف واحد . وكثيراً ما يعد الیل جانباً‎ 
جوانب عملية التثقف من انلمارج إلا أن الآراء منقسمة فا يتعلق بتحديد مرحلة‎ 
من الحارج الى تتضمن عملية المثل هذه . ولعل المناقشة السريعة التالية‎ cadi 
. تلنى شيثاً من الضوء على الشکلات الى يحتويها هذا الوضوع‎ 
وهير سكوفيتس‎ Linton ولينتون‎ Redfield يتضمن تعريف ردفيلد‎ 
EN من اللحارج ملاحظة بوجوب القییز بين‎ CARE الشهير‎ Hevakovits 
الذى يكون فى بعض الأحيان مرحلة من مراحل التثقف من‎ « Sy من الخارج‎ 
هو ذلك الشكل من‎ feels أن القضود هنا أن‎ Beals ويرى وبیلز‎ . » c.p 
الأفراد الى تستبدل‎ gf التثقف من الخارج الذى يتحقق فى بعض جماعات‎ 
الأصلية ثقافة أخرى استبدالا كاملا ( فى مقابل المجموعات الى تعيد‎ Slay 
الحاجة إلى استکشاف‎ ass والمهم على أى حال أنه‎ . ) ٠ صياغة ثقافة « ختلطة‎ 
JE أن كروبر يفهم‎ AWS ويبدو‎ . gels العلاقة بين التثقف من اللحارج‎ 
أى امتصاص إحدى الثقافات‎ e على أنه وظيفة من وظائف التثقف من الحارج‎ 
Tela لثقافة أخرى امتصاصاً كاملا . ويقول إن التثقف من اللحارج «یتضمن‎ 
شيئاً من التقارب بين ثقافتين : ولكن ليس هناك أى مبرر لاستمرار هذا التقارب‎ 
ومو ام‎ acu ل‎ E ليصبح تمثلا‎ 
U إذا كان هذا انج هو الأقوى بشكل قاطع وكانت‎ V], c شاملة‎ col 
‚bus „sy ھی‎ 
Semi-assimilation € و يستخدم کروبر اصطلاح « المثل غير الكامل‎ 
حين‎ d dU Jul عملية‎ oul ی‎ le مظاهر الثقافة‎ aot ph عندما‎ 
رانظر على سبیل المثال عبارة : « ثم تمثله فى الدين » الى‎ Ve مظهر آنعر‎ Gs 


wy 
«Al الثقافة‎ do لا تستخدم بنفس الدرجة فى‎ 

وقد قدم و مجلس dyt‏ العلوم Social Science Research ¢ ele Ml‏ 
Council‏ تمييزاً مفيداً بين الانصبار ely Ul‏ . إذ فهم EN‏ على أنه « المقابل 
e‏ للانصبار » . وقد عرف القثل فى هذا الصدد على أنه : « عملية تقارب ‏ 
من طرف واحد ف الغالب - إحدى الثقافات فى اتمامم ثقافة أخرى . سواء كانت 
هذه الثقافة الأخرىمتغيرة أو مطردة التقدم ؛ . 
وبیغا يقال إن علماء الاجماع يسرفون فى استخدام مفهوم JE‏ » نرى أن 
علماء الائنولوجیا SW)‏ وبولوجیا) Ue‏ ما يرفضون i‏ « بدافع من. حساس 
بالدقة والسخط SAYI‏ » . ویسعون للبحث عن شواهد القاومة فى الثقافة قبیل 
مرحلة C‏ من انلارج أو التكيف مع ثقافة أخرى : ويعد کتاب ليبس Lips‏ 
Olym‏ : و u The-Sävage Hits Back‏ دلیلا az‏ على هذا الاتجاه . 
ويقول مجلس البحوث إن. « الشواهد قد تجمعت مؤخراً على أنه حى « التوحش » 
coil‏ لم يكن لغالبية الأنر وبولوجیین فيه إلا آمال. ضئيلة لا oe‏ فى كل SWH‏ 
شطبه من الصحائف هكذا يجرة d‏ على نحو ما كان معتقداً على مضض © . 
وهكذا حل مفهوم الانصهار الإثنولوجى ‏ محل مفهوم Ji‏ الذى ينتشر استخدامه 
بين علماء الاجماع . 

وقد حاو « ويليمز E Willems‏ » أن یری فى JEN‏ معی GET‏ من جرد 
توافق مواد ثقافية من جانب واحد . وهو يرى أن الفرض القائل إن التغيرات تم 
دون حدوث تغيرات أساسية أو انوية نى الاتجاهات attitudes‏ قول « يبدو 
Ét‏ ماما » .. فيرى أن التوافق يؤثر Lal‏ — على الأقل إلى حد ما — على أنساق 
el‏ الداخلة فى العملية . وبعبارة :أخرى فویلیمز يرى « أن التثقف من الخارج 
والمثل وجهان مختلفان لعملية واحدة ». ویبدو اصطلاح« تثقف» من Gs ig JU‏ 
بقدر رغبة اللاحظ ی الا کتفاء بالاشارة إلى جوانیها الثقافية .. على حين تغطى 
كلمة « تمثل » جمیم التغيرات فى الاتجاهات الى تكون جزءاً متکاملا من تلك 
العملية » . 


ييل 

| يهذه ولاشك استخدامات معقولة المصطلحات لكا تعسفية تماما » 
ولانتفق مع التفسيرالقديم للتمئل ککقیاس کی - نوعاً - ما لعملية التغير BUN‏ : 
يمن الواضح تام الوضوح أن كل مرحلة من مراحل الققف من اللحارج يقابل ' 
تغيراً فى الانجاهات .. ولكنا ght‏ فى هذا الصدد إلى مصطلحات جديدة لوصف 
جميع التغيرات الى لا تم على مستوئ ثقاق فحسب € وإما على مستوى نفسى 1 
ad‏ ۱ 
قارن مادق : - تکیف » الجمعية المستقرة . 


Beals 1953; Kroeber 1948; Lips 1997; Redfield, Linton &  : (el 
Herskovits 1936; The Social Science Research Council 1954; Willems 
1944, 1955. 


E.  Ethnocentrism : CORSI التمركر حول‎ 
F. ethnocentrisme 
G.  Ethnozentrismus 


القرکز حول السلالة هو الیل إلى تفخم الجماعة الداشخلية وقیمها diy‏ 
من obs‏ الجماعات الأخرى وقيمها .. وهذا التعريف مستعار فى معظمه من 
ميردوك Sumner pas 06%. Murdock‏ قد آشار إلى iS‏ الشعور- داخل 


oh )۱(‏ اسبعاد الترجمات الأخرى هذا الصطلح مغل : الاعتداد بالحنس أو بالجماعة 
( فوزية دیاب" » القم والعادات Lobe!‏ القاهرة ۱۹۲۰ ) والأثرة السلالية « والاعتزاز Ll‏ 
بالحنسية . على اعتبار آن الترجمة الأول LAY‏ صفة الإفراط فى هذا الاعتداد » وبا يرتبط بهذا الوفراط 
من احتقار الثقافات والأجئاس الأخرى ء ثم إن الترجمة الثائية iU‏ - نقیض Jal‏ تفيد 
xil‏ فى الاستحواذ الاات ء ولا تعطينا معى شعور آصحاب الثقافة بأن جنسهم eU‏ أسمى عن 
بقية السلالات .. إلغ . 

ثم L3)‏ قسنا ف ترجمتنا على الصطلح الراسخ sill egocentriam‏ يارج بالتمركز حول الاات » 
فكلمة التمركز أثرب إل uu‏ وأدل عليه . 
(dell) i‏ 


We 
IAN حول‎ ZN ae الحماعق بالاستعلاء على اللمماعات الأخرى .. ويعرف‎ 
Lr هى النظرة إلى الأشياء الى تکون فما الجماعات اللحاصة مرک لكل‎ « el 
۱ aded الأخرى على‎ old تقاس‎ 

ويشير Aa,‏ حاصة ال أن کل جماعة تعد عادانها الشعبية هى العادات 
الأصيلة والسليمة . . ولو كان للجماعات الأخرى عادات مغايرة » لکانت 
خاطئة . 1 

وندكر فيا يى يعض التعريفات الأخرى : - تعريف کروبر : « الاقتناع 
sual‏ الأفق بتسامی الثقافة الحاصة » . ويقول هيرسكوفيتس » S‏ حول السلالة 
PIT‏ مؤداها أن أسلوب الحياة انداص أفضل من جميع الأساليب الأخرى». 
وبرى جاكوبز شتيرن : - « أنبا الإيدلوجية الى تتمیز بالرفع - de‏ غير أساس 
obs e^‏ اللغة « والظواهر الدينية c‏ والثقافية » الخاصة بأبناء هذه الإيديوأوجية € 
والتقليل من شأن مثل هذه الظاهر الخاصة oit‏ الأخرى أو رفضها بتعال » . 

ویقول وينيك Winick‏ : « هو الشعور ob‏ أسلوب ALI‏ الخاص بابلدماعة 
الى يتتمى إليها الفرد وقیمها وأنماطها فى التكيف تتسای على جمیع ما عداها . 
ویقترن هذا الشعور باحتقارشامل لأفراد الجماعات الأخرى 4 . 

وتعطينا التعريفات الواردة هنا فكرة عن التفسيرات Uba‏ لمصطلح EPn‏ 
حول السلالة ؛ c‏ ومن الواضح أن بعض E‏ يؤكدؤن الموقف السلى الای يتخذه 
أفراد جماعة ما تجاه كل شىء مجماعات أجنبية . على حين لا يفعل DTAS‏ 
ذلك . ۱ 

وعاول آدمز Adams‏ أن nc‏ بين ZN‏ حول السلالة وشعور الجماعة 
الداخلية c‏ وان كان من الشکوله فيه حقنًا إمكان الفصل بینپما .. ويشير سمتر 
إلى أن المصطلح الأخير مرتبط زيادة على هذا عوقف Gite‏ إزاء coeunt‏ الأخرى» 
وهو ما بعد iei‏ منطقية لتضامن ابحماعة الداخلية A‏ وقد قبل ميردوك نفس الفكرة 
فيقولة إن الإحباطات الموجودة فى جماعة تلقل ( ترحل) إلى الخارج ٠‏ وتتفس 


wo 
عن نفسبا فى صورة مشاعر عدائية ولوك عدوانی تجاه الجماعات الأخرى. وهكذا‎ 
فالعداء بين ابماعات هوالقابل والمصاحب_الذى لا مناص منه-لتضامن الجماعة‎ 
W) الداخلية » . ولا تختلف هذه النظرة - فى آساسبا — عن نظرة هیرسکوفیتس‎ 
حول السلالة على أنه «من‎ SA يعتقد آدمز) . وبنظر هیرسکوفیتس إلى‎ 
عوامل خلق التكيف الفردی والتكامل الاجتاعى + . کا أنه ینسب إليه فى‎ 
الوقت نفسه اليل إلى تشكيل أيجه النشاط الضارة بصالح ابماعات الأخرى : وعلى‎ 
Us حول السلالة‎ S حين یقول إن‎ Ge يبدو أن آدمز‎ ap من هذا‎ e 
من تضافر العوامل الخاصة بعملیی التنشئة الاجتاعية والتنشئة الثقافية ۰ وما ينج‎ 
ولكن شعور‎ . » N عن ذلك من الإعادة الدائية لتكامل‎ 
. ابمسماعة الداخلية هو أساس كل هذه العمليات‎ 


وهناك ‏ کا أوضح بیدنی Bidney‏ — أنواع le‏ من 591 حول السلالة 
حيث يقول : و من الواضح أن هناك نوعين من المركز حول السلالة » نوع سي“ 
ونوع حميد . ویتضمن النوع السپی" من GEN‏ حول السلالة الإعان بقيم موضوعية 
مطلقة » وبالتالى عدم التسامح إزاء القيم الأخرى .. على oe‏ يتضمن النوع 
الحميد تفضيل نسق القيم انحاص c‏ وكذلك الاحترام التبادل لأنساق الجتمعات 
. الأخرى » . ویعد انوع dl p‏ حد كيو - - نتاجا للثقافات d». ul‏ 
العام الأويكويو ال یکوبتي عام الثقافة الراقية ) Oikumene‏ القديم c‏ والحضارة الحديثة . 


وقد سار بعض علماء الإثتولوجيا والاتروبولوجیا الاجياعية -- كا أوضح 
das‏ - خطوة إلى الأمام d‏ هذا السبیل » إذ انجھوا إلى ۾ أن يستبدلوا بالمركز 
حول السلالة الاستاتیکی والإطلاق - الذى يبغضونه ‏ المركز حول السلالة 
التغیر Serial‏ . وهو Lax‏ « بالقرکز حول السلالة المتغير النظرة إلى "كل ثقافة 
من وجهة نظرها الخاصة . وقد نما هذا al EY‏ — على وجه الخصوص فى Lol!‏ 
( الأثروبولوجا ) الأنجلو سكسونية . وقد توصل هذا العلم إلى النتيجة 
الى قال عنها کروبر : « يجب النظر إلى كل ثقافة على ساس led V‏ 


۱۳۹ 
الخاصة بها > بدلا من تعییمها طبقاً pil‏ خضارة أخرى تفخ بإضفاء صفة 
الإطلاق tele‏ . وهی الحضارة الى يتضح من الحبرة العملية Vea‏ تكون حضارئنا 
Vt‏ . ولواقع أن هذا المبدأ الأذثروبواوجى يؤدى إلى فلسفة نسبية أو تعددية » 
EET‏ متعددة لا بنسق قیمی واحد » cel Jes.‏ حال فقد تشكلك ردفیلد 
Redfield‏ ف هذا التظاهر بغیاب الفركز حول السلالة عن نظرة dle‏ الإثتولوجيا . 

قار مادة : قيمة . 


Adams 1951; Bidney 1953 a,b; Campbel 1953-54; Herskovits 7 مراجع‎ 
1949; Jacobs & Stern 1947; Kroeber 1952; Murdock 1949; Redfield 
1953 b; Sumner 1906; Winick 1956. 


التمركز حول السلالة المتغبر E. Serial Ethnocentrism‏ 
انظر مادة : 55,2 حول السلالة 


E. Socialization : اجماعية‎ ata 

F. socialisation 

G. ` Bozialisierung — - 

التنشثة الاجياعية - بالعی الائولیجی ln‏ الاجیاعی — هی 

تكيف الفرد مع ثقافته ومجتمعه . ومن التعريفات الأخرى » تعریف هیرسکوفیتس 

Vel‏ : « تلك التكيتفات الى يجب أن يقوم بها الفرد تجاه زملائه من ahil‏ جماعته 

ابتداء من أسرته ليشمل ی الهاية ced‏ من pl‏ شى » وهی التكيفات ذات 

et فى جعله ذا وظيفة كاملة فى انجتمع . وتوصف هذه التکیفات عامة‎ x 

عملية التنشثة الاجاعية » . ویعرفها وينيك بأنها : « الأسلوب الذى يخلق به 
coal‏ تکامل أفراده والعملية الي des‏ عقتضاها En‏ التكيف مع مجتمعهم ۱ . 


ويمكن اعتبار التنشثة الاجماعية la‏ عملية الننشئة الثقافية . 


Herskovits 1949; Kroeber 1948; Winick . 1956. : مراجع‎ 


التنشئة الثقافية : E. Enculturation‏ 
e Lgs‏ الطفل aia‏ ( ثقافة مجتمعه) . وقد حل مصطلح التنشئة 
igl‏ تدر je Ge‏ كلمة التثقف من الخارج کصطلح يدل على عملية التغیر 
النفسى الى تجعل الفرد جزءا من ثقافته وجتمعه . وفيا يلى بعض التعريفات الأخرى : 
تعريف هبرسكوفيتس : و عملية وی أو غير واهية »ثم d alt‏ دال gll‏ 
الى يفرضها نظام om‏ من نظم العادات ‏ . ويعرفها وينيك : «العملية الى 


يتكيف بمننضاها الكائن البشرى مع ثقافته ویتعلم كيف يضطلع بوظائف مكانته 


ou öl: de Laguna Ne وقول دی‎ ٠. orle c ودوزه:‎ status 
من خلال عضویته‎ tu ques الحلقية‎ rationality البشرى ینسی عقلالیته‎ 
. » فى جتمع على ومارسته لتقالید الثقافية ؛ أى من خلال تنشثته الثقافية‎ 

وربما كان هرسکوفیتس من بين علماء الائئولوجیا ( وعلماء الأثر وبولوجیا) 
هو الذی مى بصفة خاصة فكرة التنشئة الثقافية . ويشير إلى : أن الفرد لا بستطیع 
من خلال هذه العملية oF‏ يحقق التکیف مع الجياة الاجياعية فحسب e Us‏ 
gat‏ کل أنواع. الاشباع الشتقة من التعبير. الفردی ولیس عن الارتباط مع egi‏ 
من الأفراد فى ابحماعة ؛ هذا على EN‏ من أن هذه الاشباعات بالطبع جزء من 
الحبرة الاجماعية » . ( ويمثل هذا الط الفاصل بين التنشئة الثقافية ek‏ ۲ 
والتنشثة الاجماعية ) . ويقارن هرسكوفيتس هذا الإشباع الشرطى و يحالة aS)‏ 
c‏ الى يطلق علیها علماء النفس اسم الاتزان البدنی homeostasis‏ « والخاصة 
بابلحوانب العضوية والتفسية للكائن البشری Em N‏ 

ثم يرى هيرسكوفيتس أن خبرة التنشثة الثقافية لا تتتبی ol Sh‏ مرحلة الطفولة 
ولكن يمكن القول إنما لا تتبی فى الحقيقة إلا بموت الفرد . حني ولو كانت التنشئة 


. WA 
الذی اکتسب فى 35 الطفولة المبكرة ( قارن‎ i الثقافية الأساسية هی انبرات‎ 
BEN مادة الشخصية الأساسية) .. ويقول هیرسکوفیتس : « إن تنشئة الفرد‎ 
خلال سنوات عمره المبكرة هی العملية الأول ى خی الاستقرار الثقافى » فى حين‎ 
کبری‎ x أن العملية عندما تؤدى على جماعات أكثر نضجا تكون ذات‎ a 
فى إحداث التغير » . وهكذا تؤدى التنشئة الثقافية المبكرة إلى ما يسميه  فى مكان‎ 
على حين تؤدى التنشئة الثقافية فى السنوات‎ € € tenacity gun التشبث‎  رخآ‎ 
. dell فى الحدود الى تقرها املسماعة للسلوك‎ USE المتأحرة إلى التغير‎ 

وتعد be education åy „N‏ هام من التنشثة الثقافية . ويعرفها هيرسكوفيتس'' 
بأنها : « ذلك الحزء من خبرة التنشتة الثقافية الذی يؤهل الفرد لیحتل مکانه كعضو 
ناضح ف جتمعه » وذلك من خلال عملية ded‏ 6 5 


Herskovits 1948, 1949; de Laguana 1949; Winick 6, : مراجم‎ 


E. Social Organization : الاجماعی‎ ee 
F. organisation sociale 

G. soziale Organisation 

Jes - sl) institutionalized du A التنظيم الاجاعی هو التنظيم‎ 

شكل (lags‏ للعلاقات الاجماعية . ويعرف لوى Lowie‏ التنظيم LEN‏ . 
ببساطة oh‏ : « تجمع الأفراد ؛ . ويقول عنه مالينوفسكى ai]‏ « الأسلوب الميحد * 
Cals‏ لسلوك الجماعات ٠‏ . ويتضئن التنظيم الاجماعى القرابة » النظم ٠‏ 
السياسية والقانونية .عند الشعوب البدائية . ویستخدم معظم العلماء مصطلحی 
التنظيم الاجهاعی ولبناء الاجعاعی بالتبادل . إلا أن علماء ال نو بولوجیا الاجماعية 
البريطانيين الحدثين يرون أن هناك فرق بينهما فيعرف رادکلیف براون البناء PIE‏ 
of‏ ترتيب للأفراد J‏ علاقات مؤمساتية » d‏ حين يعرف التنظم MS‏ 
أنه تیب للأنشطة الاجياعية . وعیز فيرث Firth‏ بين التنظيم الاجماعى € 


wa 
بالسبة‎ LAW eae والوظيفة الاجماعية » ولبناء الاجماعى قائلا إن البعد الزمنى‎ . 
MW. للبئاء الاجماعى ولكنه ليس كذلك بالنسبة للتنظيم الاجماعى . ونقرر سمیث‎ 
أن التنظيم الاجماعى : 9 يشير ببساطة‎ elt عرض الإطار النظرى‎ Soit 
على حين یعی البناء‎ » t إلى الحقائق الوضعية الخاصة بالظروف الاجماعية القائمة‎ 
. الأشكال أو الرتيبات الى تحتثل ها تلك الظروف بالضرورة‎ ele) 
. قارن مادة : النسق الاجهاعی‎ 
Firth 1951 b; Lowie 1948; Malinowski 1947; Murdock 1949; i e 
Radcliffe-Brown 1952; Rivers 1914; Smith 1953, 


E. Typology 1 TTE 
Sl LE: انظر مادة‎ " 


EB Variation ش‎ : e 
` 7 انظر مادة : اخراع‎ 


E: ۰۰ Equilibrium- : التوازن‎ 
F. équilibre 
G. Gleichgewicht 


یعی هذا الصطلح التوازن بين العناصر الكونة لاثقافة . ومن التعریفات 
الأخرى الى وضعها تشابل BUI al gun: Coon ÒS Chapple‏ 
من حالات Ge‏ معین عندما lA‏ عليه قوة صغيرة » فیحدث فيه A‏ 
معين . Uog‏ تزول هذه القوة يعود النسق إلى حالته السابقة تقريباً » . وقد استخدم 
مفهوم الدازن لأول. مرة فى انظرية الاقتصادية الكلاسيكية والنظرية الكلاسيكية 


Me 
وویلیامز‎ Gregg ابلدیدة . وقد استعیر تموذج التوازن — على نحو ما أوضح جریج‎ 
وظائف الاعضاء البشرية لأول مرة » ثم من فكرة‎ d^ من‎ — Williams 
عن العالم . وقد استعار علماء الثقافة الوظيفيون فيا بعد اعتقاد علماء‎ Newton gid 
. ) الاقتصاد بوجود ميل طبیعی إلى التوازن فى النسق الاقتصادى (مثل حركات الأسعار‎ 
فى التأثير الكلى لمؤسسة أو لعلاقة‎ Cate فنجد مالینوفسکی يقول : « إن هناك توازنا‎ 
قد وضع ببدف وصف وتحليل‎ gb! معينة ؛ : ويقول فى موضع آحر إن الممبج‎ 
ثقافة معينة وصلت - من خلال الغو التاريخى الطويل  إلى حالة من التوازن‎ 
الكامل + . ومن المهم أن نلاحظ أن مالینیفسکی قد بأ من أجل الوصول إلى هذه‎ 
i . الفکرة إلى تفسير کلی للثقافة‎ 

ولقد حظى مفهوم التوازن LAL‏ كبيرة فى التداول لدى الوظیفیین الكليين 
(e holistic C‏ وجه الخصوص . ويمكن القول إن ee‏ الأساسى فى ذلك 
یکمن فى عبارة راد کلیف براون بأن « الوحدة الوظيفية هی حالة تتعاون فيها جميع 
أجزاء النسق الاجماعى بدرجة كافية من الانسجام أو الاتساق الداخلى » أى بدون 
خلق صراعات idle‏ لا يمكن حلها أو التحكم فيها » ويجمل هذا الميدأ  cell‏ 
أوزدت عنه بعض الإشارات d‏ كتابات دوركم Durkheim‏ - مفهوم التوازن 
مغهوما اساسا عند أععاب النظرة الثقافية الكلية . 

إلا أن فكرة التوازن as di‏ قد تعرضت للشك فى النظرية الإثنولوجية 
الحديثة. , du‏ جریج Greg‏ وويليامز Wiliams‏ أنه «لیس هناك 
دليل على أى ميل di‏ نحو التوازن فى الشئون البشرية . ورجا كان الأفضل القول 
بوجود ميل لا يمكن كبحه نحو عدم التوازن ( التغير السريع ) . ورجا كان علينا 
أيضاً أن نتد کر أنه إلى جانب الوظيفة يوجد الاختلال الوظيى Lad‏ .. وقد أشار 
تشابل Chapple‏ وكون Coon‏ إلى هذه المشكلة بتأكيدهما على ابلحوانب الدينامية 
للتوازن : ١‏ إن لدرجة الاستقرار Gab‏ هام على قدرة اافرد أو ابخماعة على 
تحمل مظاهر الاختلال فى التوازن . والقاعدة أنه كلما ازداد الاستقرار ازدادت 
حالة التوازن قوة » وقلت مرونة فى نفس الوقت ». ويصدق ما يقال هنا عن حامل 


Mi 
di كا يشير الولفانه — کدلك على المؤسسات القافية . ویشیران‎ uel 
BY - قاعدة هامة إذ بقولان « إن كل مؤسسة  سياسية كانت أو غير ذلك‎ 
أن تخلق بالضرورة حالة من التوازن ء إذ ما كان ها أن :بق . ولكن ما هی إذن‎ ٠ 
الصلة الوثيقة بين التوازن وعدم التوازن € . إننا هنا بصدد واحدة من آعقد الشکلات‎ 
. للثقافة‎ holistic فى المفهوم الكلى‎ 
بين ابلمانب‎ heill — Murphy ولقد حاول بعض الباحئین — مثل مورف‎ 
كان من الأفضل‎ Ve « النظری « وابحانب العملی للمشكلة . فنجده يذ کر قراءه بأنه‎ 
منهجی ؛ ولیس‎ model أن نعى أنه يجب استخدام نسق التوازن کنموذج‎ 
كصورة لطبيعة الواقع الاجماعى » . آما مجلس بحوث العلوم الاجياعية فى آمریکا‎ 
القوى الكامل‎ oj فقد اتخذ موقا أكثر إيحابية : « إن مفهوم التوازن لا يفئرض‎ 
جامد . إن التوازن الذی يصوره هو عبارة عن توازن متغير يوجد‎ Bole ولا بناء‎ 
فيه احتال إحداث ضفوط مما ينتج عنه ضغوط مضادة مؤثرة .. لذلك فالتغير‎ 
. الواقع عبارة عن تغير حكوم بعوامل داخخلية»‎ d لكنه‎ c موجود ضمناً فى فكرة التوازن‎ 
Möller Ay الالنولوچیا الأوربية‎ fle وينبغى أن نتذكر فى هذا الصدد أن‎ 
قد ذكر مفهوم الضغط المضاد بنفس هذا العی ( وقد عبر عنه فى كلمته متضادات‎ 
۰ . (.“Gegenseitigkeiten” 
وهو ينطلق من‎ . Gjesing عند چیسنج‎ MN وتتردد 455 التوازن‎ 
الحقيقة الى مؤداها أن فى العلم « مبدأين یکمل أحدها الانحر فى علاقة تضاد‎ 
“ static إلى الثيات ( الاستاتيكية)‎ Nu Cus وأقصد هنا مبدأ‎ > dla وتعاون‎ 
ميالا إلى حرق هذا النسق » . وعلاوة على هذا : وذا جاوزت‎ Catus by 
. » الديناى ويفكك النسق‎ LL قوة المبدأ الاستقرارى الحدود » فسوف يبرز‎ 
الدينائى. فى اللقافة‎ ly ويرى جيسنج أن الیل الامنقراری موجود فى الجتمع‎ 
وسوف يقوى التوازن الاجهاعی‎ « (socioculture مادة كيان ثقال اجماعى‎ Zul) 
أو يضعف بنسبة عكسية مع قوة أو ضعف الیل الثقاق » . ويسمى جيسنج‎ 
.» التوازن بين هاتين القرتين — الذى لا مفرمن حدوث التوتر فيه — « التوازن المتحرك‎ 


۱: 

ويصبح هذا التوتر حرجا و فقط عندما یسك الیل الدینای طاقة أكثر جما یستطیع 
الیل الاجماعى أن يطلقه » . 

قارن مواد : تغیر ثقانى » الوظيفية » البناء الاجماعى . 

Chapple & Coon 1942; Durkeim 895; Gjessing 1956; Gregg : gla 


& Williams 1948; Malinowski ۱۵94: 1938; Möller 1954; Murphy 
'1957; Radcliffe-Browne 1952; The Social Science Research Council 


1954. 

E. Parallelism : التوازی‎ 
F. parallelisme 

G.  Parallelismus 


يعى التوازی d‏ الائنولوچیا ما ظهور میات ثقافية متشابهة فى مناطق ليست 
على اتصال بعضها ببعض dul)‏ مادة gels‏ التوازی) c‏ أو الأفکار القائلة 
بالتطور الحطى بلعمیع الثقافات واخجتمعات . 
(انظر Bole‏ : تطور ) . 


Hoebel 1949; Winick ۰ : e 
E. Distribution : التوزيع‎ 
F. distribution f 

G. Verteilung 


التوزیع هو الانتشان Gud‏ للمواد الثقافية . وقد يكون التوزيع مستمرً 
( فیکون فى الغالب نتيجة 'للانتشار ) أو غير مستمر ( فيكون نتيجة للتقارب » 


أو الغو المتوازى أو النشر على البعد ) . انظر Last‏ مادة النظائر الثقافية . 


"wv 


Lowie 1997; Rands & Riley 1958. : al 
E.  Syncreuac : التوفيقية‎ 
.F.  syncrétisme 

G,  Synkretismus 


هی MP‏ صر فکرتین أو نسقین دينيين #تلفين > متناظرين عادة . 
والتوفيقية صورة من صور التكيف » ويمكن القول Vl‏ تمثل القابل الدیی qoe‏ 
هیرسکوفیتس فق إ عادة التفسیر " 
قارن مادة : التثقف من الخارج : 


Herskovits 1949. : مراجع‎ 
E. Culure : aw 
F. culture 
G Kultur 


الثقافة هی مجموع الفروض الیدیولوچية» والسلوك الکتسب والسیات العقلية 
والاجماعية والمادية التناقلة والى ze‏ جماعة اجماعية بشرية. ویری کر وبر Kroeber‏ 
وهو أكبر Lele‏ للثقافة فى عصرنا ‏ أن هذه الكلمة ظهرت لأول مرة فى قاموس 
ll‏ عام ۱۷۹۳ ( وفيه ينقل ارسينتيجاس Arciniegas‏ عن . باول هاتسارد Paul‏ 
(Hazard‏ . إلا أن كلمة ( د ثقافة »  )‏ کصطلح Medi]‏ ظهرت BY‏ 
مرة ف مؤلى چوستاف كلم Gustav Klemm‏ ( اللذين يرجعان إلى عام ۱۸۸۳ 
ples‏ ۱۸۵4) . ويذهب كلم إلى أن الثقافة تشتمل على « العادات « والمعلومات 
والمهارات » ALLY‏ المنزلية والعامة فى أوقات السلم والحرب : والدين ally‏ والفن t‏ 
ثم جاء تايلور Tylor‏ نى كتابه الشهیر و الثقافة البدائية » ( (AAYA‏ — وقبل 
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2A کر‎ am ua s استخدام كليم لكلمة ثقافة « وصاغ على حد تعبير‎ 
 ةراضحلا الثقافة شیوعاً على الإطلاق » والذى ينص على أن « الثقافة » أو‎ 
هى ذلك الكل المركب الذى يشتمل‎ ١ - الإثتوجراق الواسع‎ latas إذا ما أخذت‎ 
على المعرقة » والمعتقدات : والفن + والأخلاق : ولقانون والعادات » وأى قدرات‎ | 
أخرى أو عادات يكتسيها الانسان. بصفته عضواً ق الجتمع » . ويمثل هذا التعریف‎ 
» جميع تعريفات  الاقافة‎ lle ذتى الصبغة الحديئة . القاعدة الى قامت‎ 
فيا بعد » بغض النظر عن اتجاهات هذه التعريفات . ويؤكد كروبر وكلاكهون‎ 
نى عملهما الكبير الذی أسبما به ى تفسير معى الثقافة أن‎ Kluckhobn 
تاريخ مفهوم الثقافة على النحو المستخدم فى البحث العلمى اليوم هو قصة‎ « 
. » من جميع مدلولات الكلمة الوجودة فعلاً‎ Ca بزوغ فكرة صفتيت‎ 
وقد يكون. ذاك كذلك » إلا أن هناك دلائل على العودة إلى تعريف تايلور‎ 

الشامل للمفهوم . 

الثقافة مفهوم هام فى الإثنولوجيا e‏ إذ أنها تشير إلى موةوع الدراسة فى هذا 
العلم ( أنظر dote‏ إثنولوجيا ؛ وأنثر وبولوجيا ثقافية ) . ولذاث فإنه ليس مما يدعو 
للدهشة أن پنظر ستیوارد Steward‏ إلى الثقافة على VT‏ اافهوم الذی يمثل gel‏ 
مسباهمة قدمنها الأنثر وبولوجيا ( الإثنولوجيا) ناعاوم الاجماعية . إلا أنه من IH‏ 
الواضحة أنه ليس هناك اتفاق بين الدارسين حول السؤال الرئيسى ألا وهو : _ 
ما هى الثقافة ؟ . صنف كروبر وکلاکهون تعريفات الثقافة ‏ الى جمعا حشدا 
هائلا” منها  hakat fs‏ العامة على انحو التالى : تعریغات وصفية . وتار ig‏ 
ومعيارية » وسيكولوجية : ونشيئية genetic‏ . ونورد فبا پلی بعض التعريفات 
الكلاسيكية والتعر يفات الحديثة مرتبة تبعاً لاتجاهها العام . 

١‏ — وصف أو تعديد المواد الثقافية على el‏ عناصر تنتقل eel‏ ( قارن 
تعريف تایلور ) . ويعد تعريف جاكوبز وستيرن من التعريفات الطرازية طذه 
انجموعة إذ يقولان : الثقافة هى « مجموع الإرث الاجتاعى من العناصر غير 
البيولوجية » الى تتناقل ee‏ فى ذلك أشكال السلوك التكنولوجى 
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والاجماعى والایدبولوچی والدیی ولفی وكذلك الأشياء الادية ٠‏ . ونورد فيا بلى 
عينة من التعريفات الأخرى الى تدحل - بشکل أو بآخر ضمن هذه الجموعة: 
يقول بواس Boas‏ « تشتمل الثقافة على كل مظاهر العادات الاجماعية d‏ 
T‏ وردود فعل اافرد فى تأثرها بعادات ابحماعة gl‏ نيا فيها : ونتاج الأنشطة 
البشرية كما تحدده هذه العادات » . ویقول کروبر إن الثقافة تمثل « مجموع 
ردود الفعل الحركية المكتسبة والتناقلة والعادات والتكنيات والأفكار اليم والسلوك 
الذى تؤدى إليه » . ويقول لينتون Linton‏ « الثقافة هى التشكيل الخاص بالسلوك 
المكتسب eitis‏ السلوك الى يشترك جمیع it‏ راد مجتمع معين فى عناصره المكونة 
ویتاقلونا € . ويقول هكسلى Huxley‏ « الثقافة ... هى كيان مشارك أو قابل 
للمشاركة من التکو ينات المادية والعقلية والاجماعية ( الماديات artifacts‏ © 
والعقليات ٠ mentifacts‏ ولاجاعیات (socifacts‏ الى يخلقها الأفراد 
الذين يعيشون فى مجتمع ما a‏ . ويقول ستيوارد Steward‏ إن الثقافة « تتکون من 
الأساليب المكتسبة للسلوك الى تتناقل Cellet‏ من جيل إلى جيل ومن مجتمع أو من 
فرد إلى مجتمع أو إلى فرد آخر» . ويقول كيسنج Renting‏ إن الثقافة هى 1 جموع 
السلوك الکتسب e TS‏ تناقله Big. | Cole‏ سوروکین Sorokin‏ ]9 
الثقافة الإمبيريقية تتکون من ثلاث مستويات من الظواهر الثقافية : الستوی 
الاپدپولوچی ( أى ella‏ ء ولقیم + p‏ ؛) . والستوی ty Tall‏ تلك 
الأفعال الى تجعل من GIL!‏ الایدیولوچی للثقافة VER Ee‏ وموضوعيئًا ) 
والستوی المادى ( وهو Je‏ الوسائل ار لإظهار GLI‏ الإيديولوجى Bll‏ 
وجعله (elt et‏ . ويذهب فيرث Firth‏ إلى أن مصطلح ثقافة ۾ يؤكد على 
pate‏ المصادر الرا ية - اللامادية والمادية ‏ الى استطاع الناس من خلال عملية 
التعليم الاجهاعی اكتسابها : واستعمالها € وتعديلها ٠‏ وتناقلها » . وأخيراً يقرر 
هيرسكوفيتس Herskovits‏ أن « الثقافة هى ذلك SUN‏ من البيئة الذى هو من صنع 
الإنسان » ( يستخدم مصطلح By‏ هنا بأوسع معائيه بما فى ذلك البيئة الاجماعية ) . 
وعلینا هنا أن ندرك أن كروبر وسوروكين يريان BUT‏ بناء ما فوق عضرى . 
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ويمكن القول إن هذه idt‏ من التعريفات الوصفية التعديدية BU‏ 
gt‏ على جموعة iej‏ ة تضم تلك التعريفات الى تؤكد الطابع الخاص المتميز 
للعناصر الثقافية . ومکذا يعرف والاس Wallace‏ الثقافة بأنها و أساليب 
السلوك أو أساليب حل الشکلات الى بمكن وصفها بأن احال استخدام alai‏ 
ce‏ ها أكبر » لا تتميز به عن الأساليب الأأخرى من كثرة التواتر وإمكانية 
المماكاة » . ومن التعريفات الأخرى الى تنتمى لنفس هذا النوع تعریف بواس 
الذى JA‏ إنه ١‏ يمكن تعر يف الثقافة lel‏ مجموع ردود الفعل والأنشطة العقلية 
والحسمانية الى تميز ‏ على نحو جماعى وفردى ف الوفت نفسه ‏ الأفراد الکونین 
doled,‏ اجماعية » وذلك فى علاقهم مع البيئة الطبيعية : واحماعات الأخرى c‏ 
وأفراد الجماعة [eb‏ وعلاقة كل فرد مع نفسه » . ويقول هیرسکوفیتس ۰ إن 
الثقافة م سلسلة من ردود الفعل EN‏ سلوك الأفراد الذين يكونون جماعة 
معينة ٠‏ . ويعرف هوبل Hocbel‏ الثقافة teh‏ د مجموع عناصر السلوك الکتسب 
المميزة لأفراد ١ : Bagby T‏ يتشكل ميدان الثقافة .. 
بواسطة الانتظامات ر غير تلك الانتظامات الى يكون من الواضح - ورائية) 
d‏ سلوك آفراد مجتمع مین ۲ . 

وقد نتفق مع هوایت White‏ قوله إن الائئولوچیین من er‏ هذه النظرة 
للثقافة ربا « يفكرون فى الواقع فى ثقافة معينة أو عدة ثقافات معينة وليس d‏ 
الثقافة بوجه عام : أى ی الثقافة بوصفها ذوعا متميزاً من الظواهر ». 

te ala — ۲‏ ذى oll‏ سيكولوجى . عرف ورنفالد Thurnwald‏ 
الثقافة ‏ تمييزا ها عن افضارة الى يعدها الأدوات التكنية للثقافة  el‏ جموع 
التقاليد usages‏ والتكيفات التعلقة بالأسرة e‏ والشكل ( التكؤين) السیاسی 
والاقتص‌اد » والعمل ». والأخلاق » ولعادة . والقانون : وطرق التفكير » . 
ui :‏ سابير Sapir‏ أنه الثقافة و حشد كبير من ردود الفعل الطرازية t‏ 
( على الرثم من أنه استطاع القول نی oy‏ ضع آخر إن الثقافة تشتمل على « أى عنصر 
موروث Cott‏ ف the‏ الانسان المادية والروحية) ) . و يصرح 'هيرسكوقيتس 


MY 
. » فى سياق آتحر بأن و الثقافة هی الحانب الکتسب ف السلوك البشری‎ 


هذا وقد قدم مالينوفسكى أكثر OULU‏ أهمية فى هذه الجموعة من التعريفات 
فهو Gals‏ ذلك شأن كثير من الدارسين — يعد الثقافة الميراث الاجهاعی الذی 
Jets‏ على « العناصر المادية الموروثة + والسلع . والعملیات التكنية ۰ والأفكار 
والعادات الفردية والقيم » . ولكنه يذهب إلى dal‏ من هذا إذ يقدم تفسيراً باموهرها 
ووظيفاها : فالثقافة : «تسبغ على SU‏ امتداداً Eat]‏ بلمهازه العضوى » وهی 
« تولد CUT‏ من خلال إشباع الاحتياجات البيولوجية » . وهكذا تظهر الثقافة 
أول ما تظهر وبصفة رئيسية على lel‏ « واقع عريض من الوسائل + فهى مجموع 
أدوات العمل والسلع ٠‏ ومواثیق التنظیم الاجتاعى » ولأفكار . والعادات . 
والمعتقدات ولقم - وجمیعها نتيح للإنسان إشباع احتياجاته البيولوجية من خلال 
التعاون وفى داحل ity‏ أعيد تنظيمها وتكييفها » . أو أفضل من ذلك . و الثقافة 
فى جوهرها عبارة عن مجموعة من الوسائل الى يصبح الإنسان بفضلها فى موقف 
أفضل apie‏ الشا کل القائمة المعينة الى يقابلها فى بيئته خلال إشياعه لاحتياجانه ٠‏ . 
فالثقافة » بعبارة أخرى ۰ وسيلة لإشباع الاحتياجات الأساسية » وهى ١‏ البقاء 
العضوى ۰ «التكيف el‏ والاستمرار بمعناه البيولوجى » . وبالإضافة إلى ذلك 
op‏ مالينوفسكى يقول إن الثقافة أو الحهاز UE‏ « يعمل إلى حد كبير d‏ 
نفس الاتجاه الذى تسلكه الغرائز الطبيعية » ويقول إنه يحقق نفس الأهداف ‏ 
ألا وهى إشباع الاحتياجات البشرية — وذلك على الرغم من الاخختلاف لكل 3 
ميكانيزمات كل مهما . قارن مادة احتياجات : 


وعلى È‏ من أن تعريف مالینوفسکی هذا قد ی اعتراضات قوية على 
بعض ashe‏ » إلا أن علماء الإثنولوجيا الاقليمية الأوربيين قد تعاطفوا معه 
(قارن Möller Nye‏ ۰ مشلا ) . وینطلق إريكسون Erixon‏ من هذا 
التعريف فى محديده لاهية الثقافة حیث يفول : إننا ندخل d‏ مفهوم الثقافة 
التكنيات c‏ والعدات » والتتجات c‏ والسلولك والمعايبر » رالأفکار الى حلقها 


MA 
. » واستعخدمها کوسائل صناعبة لإشباع احتیاجاته ابلسمانية والنفسية‎ late, الانسان‎ 

۳ - وتقترب إلى حد AS‏ من هله المجموعة الأخيرة من التعریفات : تلك 
التعريفات الى تؤكد أن الثقافة ینیفی أن تفهم كعملية اطرادية أو قوة دينامية . 
وعلینا هنا أولاً وقبل كل شیء أن نورد رأى راد كليف — براون . Radcliffe-Brown‏ 
الذى مؤداه أن الثقافة هى « العملية الى يكتسب الفرد بواسطتهاء المعرفة » والمهارة : 
والأفكار .. والمعتقدات . والأذواق . والعواطف . وذلك عن طريق الاتصال 
بأقراد آحرین أو من نحلال أشياء آخری كالكتب والأعمال الفنية » . ( ومن الطبيعى 
of‏ پذ کرنا هذا التعریف بالتنشئة الثقافية أو التنشتة الاجئاعية) . ولقد erc‏ 
Bidney ds‏ . إلى جانب عبارته التقليدية عن zal‏ الثقافة ( انظر ما قبله )» 
بتقديم التعريف التالى « .. يمكن Jal‏ إلى الثقافة Lye‏ على آنباالعملية الدينامية 
وحصيلة الصقل الذانى للطبيعة البشرية وكذلك البيئة الخغرافية والطبيعية . وهی 
تتضمن تنمية إمكانيات iab‏ خاصة من أجل تحقيق الأهداف الفردية 
والجماعية للحياة الاجماعية » . 

4 - تتکون الثقافة من الأفكار ومعايير السلوك . بعثل هذا التعريف مرحلة 
حديثة فى المناقشات الدائرة حول مفهوم BUN‏ . ويشير هوير Heer‏ إلى أن 
الإثنولوجيين قد أخذوا بعد عام ۱۹۲۵ « ف الابتعاد التدريجى عن التعريف 
الذى ينظر إلى الثقافة ككيان Calle‏ من عناصر بسيطة كثيرة واصفاً إياها Web‏ 
and —‏ عضوى — إلى حد ما للعناصر . وبدأوا يتجهون نحو تعريف يؤكد على 
الفط والتشكيل » . ويعد التعريف الذى قدمه کلاکهون وکیللی 'Kluckhohn‏ 
and Kelly‏ طرازينًا هذا النوع من. التعريفات . وتشتمل الثقافة عندهما 
على « كل تلك الخططات المعيشية الى وضعت على مدى التاريخ الظاهرة le^‏ 
والضمنية . والعاقلة وغير العاقلة والى توجد فى أى زمن معين لتوجيه سلوك الناس «t‏ 
وهناك تعریفات عديدة من هذا النوع نورد بعضپا هی : يقول کاردیر Kardiner‏ 
«حییا تجد :.. جموعات منتظمة من الكائنات البشرية ۰ فزننا ae‏ بعض الانعظامات 
الاعتيادية وتنظیم العلاقات التبادلة بين الأفراد كا a‏ آسالیب منتظمة التعامل 


MA 
جى من أجل إشباع الاحتیاجات الأساسية فى الحياة . ونجد علاوة‎ EN مع‎ 
. والقوء والتقدم . والنضج‎ c الميلاد‎ colle dtl على ذلك أساليب منتظمة‎ 
. كان هناك استمرار أو نقل لهذه الطرق المنتظمة‎ (um .. والتدهور : ولوفاة‎ 
إن الثقافة صورة افتراضية‎ ١ W. Taylor كانت عندنا ثقافة » . ويقول تایلور‎ 
عقلية. تتعلق بالتفكير وليس بالأشياء المادية أو بالسلوك القابل للملاحظة » . ويقول‎ 
الثقافة هی نوع من الاستمرار فى الذاكرة البشرية الى‎ ١ إن‎ Coulborn کولبورن‎ 
تعتقد الأحداث حال وقوعها وتضعها فى أنساق ... وتقوم بتصنيف الأحداث‎ 
ابلديدة : بقدر المستطاع على أساس نسقها الخاص به ويمكن أن نضيف‎ 
الثقافة هی« نسق القيمة عند شعب ما‎ OL Queeaer u النفس‎ T 
. ٠ والادرا کات الرتبطة بهذا اللسق القیمی والتکنیات الى مت من خلال تطبیقه‎ 

ه - اللقافة کشیء تجریدی . أو كيان لا پوجد إلا فى نظرية الباحثين . 
وهكذا يقول آرزجود Osgood‏ « تعکون la‏ من جمیع آفکار الصناع ۰ 
وسلوك . وأفكار مجموعة من البشر الى يمكن ملاحظنها مباشرة أو توصیلها إلى عقل 
الفرد . واللی YK‏ الفرد على وعى بوجودها ۰ . ويقول سبيرو Spiro‏ « الثقافة 
صورة. افتراضية منطقية يم استخلاصیا. من السلوك البشرى . وهی بذلك لا توجد 
إلا فى ذهن الباحث a‏ . والثقافة عند jy‏ وهویر Beals and Hoijer‏ « صورة 
تجريدية مستخلصة من السلوك وینبغی آلا يخلط بینبا وبين الا فعال السلوكية ذاتها 
أو A‏ المادية كالأدوات مثلا » . وتظهر نفس وجهة النظر هذه فى CH‏ کروبر 
وكلاكهون Kroeber and Kluckhohn‏ عن تعريف الثقافة . حيث جاء أن الثقافة 
« صورة تجريدية مستخلصة من السلوك البشرى الملموس She‏ ليست سلوكاً فى 
حد dels‏ » . وتظهر هذه الفكرة نضا ی ihla‏ راد كليف_برارن Radcliffe-‏ 
Brown‏ -لموضوع البتاء الاجماعى . 

5 — الثقافة غير قابلة لتعریف . ویبدو أن هذه. هی النتيجة الى توصل 
لها عام الاجماع D.G. Haring gine‏ . ولیس من الستغرب أن يبنى الوضوع 

. الأساسى dal‏ من العلوم مستعصياً Jo‏ التعريف . وهنالك أمثلة كثيرة على &J‏ 
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یغات على أن الثقافة — لمفهوم إثنولوجى- بدأت كفكرة‎ pall ویدلنا ملخص هذه‎ 
مثل‎ US قد تحولت إلى مفاهيم‎ Bennett يلاحظ بينت‎ V وصفية بحتة . إلا آنا‎ 
و« المعايير» وه التوقعات » و« الوسائل » وه الغايات » و« الحو‎ t د الانجاه القيمى‎ 
الاجماعى » .. إلخ وذلك لمواجهة متطلبات العلم التحلیلی . ومن الطبیعی أنه کان‎ 
هناك حطر تخفيض ظواهر الثقافة إلى شى ء يكاد يقترب من اللاحقيقة  أو فى حالة‎ 
من مستويات التفسير‎ T النجاح فى تجنب ذلك — تقل هله الظواهر إلى مستوی‎ 
White .هو الستوی السیکولوچی . وللتغلب على تللك الصعوبات قدم هوايت‎ "^ 
مؤخراً تعريفاً من نوع مختلف عن جميع الأنواع الأخرى . وهو أن الثقافة هی‎ 
الأشياء والأحداث المعتمد على استخدام الرمز ( أى إضفاء معی على‎ el 
سياق فوق جسدی » . ولکن أليس من الأصوب تجنب مبل هذه‎ d ) شی ء أو فعل‎ 
تى فى الواقع نفس ما تعنيه التعريفات القديمة‎ Ml التعريفات المقدة خاصة‎ 

الأكثر وضنوحاً مثل تعر يف تايلور Tylor‏ ؟ 

ومهما يكن من شأن » وكا أوضحنا آنفاً » فالتعريفات المبكرة ترتبط ,عحتوی 
ثقافة حقيقية actual‏ أكثر من ارتباطها بأبعاد الثقافة فى حد ذانها » “كا تشبر 
التعريفات الواردة نحت رقم Co)‏ إلى الفهوم الأخير وليس إلى الفهوم الأول . 
وقد حاول بعض الكتاب حل هذه المشكلة المستعصية عن طريق صياغة تعريف 
ذى شقين للثقافة . وهكذا عیز لنتون Gy‏ الثقافة الحقيقية cys Creal‏ الصورة 
الافتراضية للثقافة » . وهو يؤكد أن الثقافة الحقيقية تتکون من مجموع سلوك أفراد 
اجتمع بقدر ما يكونه هذا السلوك مكتسباً ومشتركا » : ومن ناحية آخری ‏ فإنه 
E‏ على الباحث لكى يقدم صورة مفهومة لأى ثقافة . أو لكى يعالج المعلومات 
الثقافية أن بقوم بتکوین « صورق افتراضية للاقافة» . ویقول بيد Bidney‏ بنفس 
igas‏ النظر هذه : على حين ييز جیسپنج Im Gjesing‏ ثقافة t a culture‏ 
أى الأفكار الأساسية فى منطقة محددة : وبين « الشکل Sal‏ » أى مظاهر ala‏ 
الثقافة الى يمكن أن تخضع للملاحظة : وبين 1 الثقافة anys t‏ عام “The culture”‏ 
وهو الفهوم الكلى للثقافة « ای لا نستطيع الاستغناء عنه إذا ما كنا ستستطيع 


TI 
بقترح‎ Cal w, Taylor „Ab راا » فان‎ NT مشمرة‎ vad التوصل إلى‎ 
مفهوم‎ CY): تشير كلمة ثقافة إلى مفهومين‎ . . . ١ : تعر يفا ذا شة شقين للثقافة‎ 
أى عضوية‎ + Uda nal رین‎ CU FO کل تدم‎ 
ومفهوم على مستوی‎ CY) . وغير عضوية : بيولوچية وچيولوچية وكيميائية ... إلخ‎ 
الكلى . أی‎ ORT ثانوی من التجرید . فهو مفهوم تجزبی‎ 
* a culture ثقافة معينة‎ 
ومثلما تتصف الثقافة بصفة الكلية واحزئية » فإنه عکن من حيث المحتوى‎ 
إن « الثقافة وحدة على‎ Malinowski مالينوفسكى‎ ur. تقسيمها إلى عدة أقسام‎ 
من التنظم تنقسم إلى مظهرين أساسيين كيان من الماديات ونستی:‎ lie جانب‎ 
وحدات فرعية‎ T كذلك إلى أقسام‎ e ضح أنها‎ Da من العادات ولکن‎ 
يعرف سلسلة من‎ Murdock ميردوك‎ ob أكثر » . أما من وجهة النظر الکمية‎ 
وضعنا‎ Gail البحدات القافية مقابل وحدات اجهاعية ختلفة حاملة لثقافة . ولو‎ ٠ 
أى تلك الوحدات الاجماعية : بين أقواس فان الرتيب يكون‎ . Gl cou 
» فرع من قبيلة)‎ ( ke) ثقافة‎ + (JAI ر اللتمع‎ Je dä متغير‎ : DS 
انظر علاوة‎ . © ei منطقة ثقافية‎ 4 (aly CAE ثقافة ( قبيلة ) مجموعة‎ 
من وجهة _النظر‎ d di لوارد تحت مادة مركب‎ geil على هذا مخطط‎ 
ورة‎ P Talcott Parsons pem CASU الكيفية 4 بمكننا أن نقول مع‎ 
مستوعبة فى أنساق الشخصية‎ ich » فهم الثقافة على أنه تتتم ۳ اجياعية‎ 
. ) انظر مادة + دراسات الا الشخصية‎ ( 

I‏ نرتيب تیب الثقافات ات t abl‏ اسياقها Jal) QUSM‏ مادة : منطقة 
ثقافية ) أو الزمائی ر انظر مادة : دائرة ثقافية ). وعکننا أن جد فى مفهوم پویکارت 
Peukert‏ عن DUUN‏ مقابلاً مهوم gl‏ الذى يتبع الدائرة الثقافية  .‏ فالثقافة 
عنده مصطلح يناظر مفهومه الستخدم d^ d‏ الإثنواوجيا . فثلما يميز پویکارت 
بين ثقافات قبل زراعية » وزراعية . . إلخ + يميز علم الإثنولوجيا بين ثقافات 
الصيد patty‏ » وثقافات الزراع ... إلخ» . والأنساق الثقافية الي يقول بها بويكارت 
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هی الأنساق الثالية : قبل الز راعية » والزراعية» ll‏ ( البر جوازية burgertich‏ ) 
والاشتراكية . الى تمثل کل مها عوامل فكرية کاملة ومستقبلة بذانپا . وتدور 
كل ما حول فكرة ثقافية رئيسية أو ger‏ عنها Ei)‏ مادة : فكرة ثقافية 
e de : ( Kulturgedanke‏ من أن هذه السلسلة تمثل من الناحية احية الشكلية 
والمنطقية نظرة تطورية ‏ إلا أن هذه الثقافات لا تمثل فى الواقع سلسلة تطورية 
إذ أنها فى حقيقة الأمر عبارة عن کیانات متجاورة » . 

انصبت مناقشتنا حتى SV‏ على الثقافة بوصفها مفهوماً eua]‏ ور وبولوجيًا 
وسوسيواوجينًا . إلا أنه توجد galis‏ شائعة أخرى عن الثقافة . أثبت سابير Sapir‏ 
فى مقالة شبيرة ( بعنوان ‏ الثقافة »الحقيى a‏ والزائف ٠‏ ) أن هناك BH‏ معان 
ul‏ ترتبط بكلمة ثقافة . أولا » تغطى الكلمة « أى عنصر موروث اجتاعينًا 
فى حياة الإنسان ؛ على نفس yu!‏ الذى حدده dine‏ الإثتؤوجيين ال کورین 
GT‏ . ثانياً . تعبى كلمة BU‏ و فكرة مثالية وتقايدية » إلى حد ما :عن الپذب 
الفردی ٠‏ ,تقوم على قدر معقول من العلومات واللبرات المعينة الى ثم تمثلها : 
ولکنبا تتكون أساساً من مجموعة من ردود الفعل الطرازية الى üb Aula eat‏ 
اجماعية ومدة ببراث مستقر إلى حد بعيد 4 May,‏ هو مفهوم الثقافة الا كثر 
شیوعاً . وهو مرتبط bust‏ وثيقاً بالمعى الثالث للثقافة الذى يعنى y‏ تلاك الاتجاهات 
العامة . ووجهات النظر عن الحياة . والمظاهر الحضارية المحددة الى تعطى لشعب 
معين مكانته المتميزة فى العالم » . والثقافة Me‏ العی و يمكن تعريفها بإيجاز 
ll‏ حضارة بقدر ما e|‏ الروح القومية » ( قارن dale‏ : حضارة) . ورعد 
NI‏ يز السخیف بين الضطاح الفرنسی culture‏ والصعطلح Tes Ke Kultur UM‏ عن هذه 
النظرة إلى الثقافة . فارن علاوة على هذا dale‏ إلشخصية القومية , 

وعلارة على هذا يجب النييز بين الثقافة البشرية وبين النئاجات المشاببة ها 
عند الحيوان ( خلايا Joull‏ ۰ التنظيم الاجماعى عند المیوان : .. إلخ ) : فالأولى . 
yale‏ التعليم والتناقل : على حين تقوم « ثقافة » الحيوان على الدوافع العضوية 
والإمكانيات الكائنة d‏ الكائن ای . ويذهب كروبر إلى حد تعريف الثقافة 


T 

Vel‏ « تلك الأشياء الى توجد عند النوع البشرى » وتفتقر إليبا الأثواع الاجماعية 
الأخخرى » » مثل «الحديث » والعرفة c‏ والمعتقدات ۰ والعادات c‏ ولفئون»› 
والتکنیات والثالیات والقواعك » : x‏ 5 

وتدور الآن مناقشات كثيرة حول تعریف وطبيعة الثقافة . والمرض الذى 
أوردناه ما هو إلا مختارات صغيرة من هذا الميدان . الذى قد يكون » کا یری 
جوللشتاین Goldstein‏ € فرع من فزهع الفلسفة التأملية أكثر منه فرعا من 
فروع الالئولوچیا ‏ الأثر وبولوچیا ) . 
انظر علاوة على ذلك مادة ثقافة شعبية 
مراجع : ,1944 Bagby 1953; Beals and Hoijer 1953; Bennett 1954; Bidney‏ 


1947, 1953 b; Boas 1938 c, 1947; Coulborn 1952; Erixon 1951 a, 1953; 
Firth 1951; Gjessing 1951; Goldstein 1957; Haring 1949; Herskovits 1949; 
Hoebel 1949; Hoijer 1953; Hultkrantz 1952; Huxley 1955; Jacobs and 
Stern 1947; Kardiner 1939; Keesing 1958; Klemm 1843-52, 1854-55; 
Kroeber 1948, 1952; Kroeber and Kluckhohn 1952; Linton 1936; 1945; 
Malinowski 1927, 1934, 1939, .1944, 1947; Möller 1954; Moser 1951; 
Queener 1951; Radcliffe-Brown 1952; Sapir 1916, 1917, 1949; Sorokin 
1947; Spiro 1951; Steward 1955; Taylor 1948; Thurnwald 1950; Tylor 
1871; Wallace 1952; White 1959. 


E. Relic Culture : ثقافة آلرية‎ 
F. culture archaique 
G. Reliktkultur 


aal‏ 2 ية هى ثقافة تتمیز Yorke‏ العتيقة وتمثل Catt La‏ من أزمنة 
ie‏ , قارن aw‏ هامشية . 


وقد استخدم هذا المصطلح كثيراً d‏ صورتيه الألمانية وا الإسكندنافية وأدخاه 
إريكسون إلى اللغة الإمجليزية . 
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DE 
. انظر أيضاً مادتى : آثر ومنطقة الآثار‎ 


Erixon 1938 c; Gracbner 1911, vo مراجع‎ 


E. Professional Culture : الثقافة الاحترافية المتخصصة‎ 
F. culture professionnelle (or : spécialisée) 
G. . professionelle Kultur 


الثقافة الاحترافية المتخصصة فى رأى اریکسون هی الثقافة الى عثلها أولئلك 
الذين على درجة عالية من التعلم أو القوی BALI‏ فى الجتمع ( وتوجد فى المدن 
عادة ) . وهی كبيرة الشبه بالثقافة الطاردة : وتنتمى مثلها إلى الثقافة_المتحركة : 
وقد وصف [ریکسون خصائص ودینامیات الثقافة: الاحترافية المتخصصة على 
النحو التالى : « تشمل العلوم وتكويناتها » والمبتكرات الثقافية الحديدة الى نشأت ٠‏ 
أو استقدشت ثم وضعت على الفور بين يدى أناس على درجة عالية من التخصص 
من ذوى الهن والرف . وتنمو الثقافة الاحترافية غالبا خلال صراعها P e‏ 
والأساليب السائدة فى الببثة الركزية . ولا ينتمى منشئوها عادة إلى فثة الصفوة 
الاجهاعية على الإطلاق - الا أنه Tas"‏ ما محدث أن تؤثر الثقافة الاحمرافية " 
أو التخصصة ف البيثة المركزية ۰ وکذاك تور غالبا فى الصفوة الاجماعية وتنتشر 
بعد ذلك فى شكل ثقافة متحركة . ومن الواضح أنه توجد نواة لثقافة احيرافية 
متخصصء فى كل جماعة من الناس » وبالتالى فى المجتمعات الى تنمو فیا 


. الشعبية‎ I 
' Erixon 1951 a, b. : مراجع‎ 
E.  Anthropoculture : ثقافة الانسان‎ 


F.  anthropoculture 
G.  Anthropokultur 


1060 
كان Biduey Gy‏ هو آول من استخدم مصطلح ‏ ثقافة الانسان » عام 
۲ وقد عرفه على النحو التالى : «یتضمن ما عکن أن نسمیه ثقافة الانسان 
الطرق اختلفة الى اتبمها الانسان لتعدیل طبیعته بحيث يجعلها تنمو أو تتطور 
ex )‏ صياغة. هذه العبارة Či‏ إلى ماریت (Maret‏ . وهی : و تدل 
على ile‏ التثفيف ZU‏ البشرية الدينامية » سواء أكانت صادرة عن دوافع 
شعورية أولا شعورية إلى حد كبير . وهی مطابقة لعملية التعام بالعی الأصل 
هذا المصطلح . إن ثقافة الانسان عبارة عن JE‏ بشرى وهى Jeda‏ قابلية 
الإنسان للكمال وعلى حرية الإبداع عنده » . 
قارن : التنشئة الثقافية , 


- Bidney 1942, 1953 b. : مرابجع‎ 


E. Environmental Culture ١ : dedi ثقافة‎ 

F. culture environnante . 

G. umgebende Kultur 

صك إربكسون هذا الصطلح للدلالة على جميع الظروت الى تؤثر على الانسان 

بطر يقة غير مباشرة » مثل البيثة الطبيعية » والبرثة اللةافية : ونتاج النشاط الثقای : 

والمواقف الموجودة داخل بيئة ثقافية . والشىء المميز للثقافة البيئية نها لا تشغل 

الكائن البشرى بشكل بارز . واغا هی هناك كخلفية وشرط ضروری لسلوكه . 
ولكن العلاقات الوظيفية بين الفرد والثقافة البيئية ليست واضحة كل الوضوح . 

قارن مادة : بيثة . 


Erixon M. 8. : e 
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E. Traditional Culture : ثقافة تقليدية‎ 
F. culture traditionnelle 
G. traditionelle Kultur 


الثقافة التةليدية. هى الثقافة البى نتوارث داحل ابلبماعة حاملة الثقافة . وقد 
استخدم. إريكسون ‏ صاحب المفهوم ‏ هذا الصطلح لوصف جوهر lll‏ الشعبية. 
ویقول : ۰ .. قد یوجد ف e‏ الراقات الاجياعية مقدار «عين من الثقافة الى 
تکون موروثة عادة » وتكون قد ثم تمثلها وعضمها على الستوی الفردی على Ji‏ . 
وهو المقدار الذى يمكن اعتباره تقلیدبا . والثقافة الشعبية هی نفسها ‏ ف الواقع س 
الثقافة التقليدية الحية » . ومهما يكن الأمر فإن إريكسون واع تمام الوعى بأن لدى 
كل alb‏ مكونات «تقايدية » » حيث يقول Ua:‏ ما X‏ بين كل من 
الثقافة الشعببة والثةافة التةليدية . وقد يبدو من خلال وجهة نظر معينة ‏ أنه يمكن — 
تبر ير هذا التوحيد . إلا أنه ينبغى فى الوقت نفسه تحديد هذ! التعريف الذى يتسم 
بالغموض الشديد » لأن كل ثقافة إنما تعد تقليدية من بعض النواحى » . و بالإشارة 
إلى ما سيق أن قلناه عن التقليدية : يمكننا أن oud‏ هذه النقطة على النحو SU‏ : 
« كلما كانت الثقافة أكثر بدائية كانت أكثر تقليذية . وعلى هذا os‏ 
وصف الثقافة الشعبية بأمها تفليدية أسام » هذا إذا ما قورنت بثقافة أكثر تقدما . 
ويابغى علاوة على هذا أن نلاحظ أن الثقافة « التقليدية » تعبى ثقافة اجتازت 
. فترة معينة من الزمن فى نفس الشكل الذی تظهر به . ويؤكد إريكسون على أنه : 
a‏ بحسن غدم إضفاء صفة التّليدية » .كاصطلاح فولکلوری ۰ على الظواهر 
الى لا بثبت آنبا ظلت باقية على الأقل خلال جياين أو ثلاثة أجيال 4 . 
قارن مادة : تراث 


Erixon 1951 a, ۰ : ole 


E, High Culture : الثقافة الراقية‎ 


\oy 
انظر مادة : حضارة‎ 


E. Official Culture : الرسمية‎ ةفاقثلا٠‎ 
F. culture officielle 
G. offizielle Kultur 


الثقافة الرسمية هی المؤسسات الثقافية كما عثلها السلطات السياسية فى الدولة 
أو الأمة وقد قدم سانتیف Saintyves‏ هذا الصطلح مستعملا عبارة « الحياة 
الرسمية ؛ إلى عامی الإثتولوجيا والمولكلور . ويصف ما هورسمی بأنه کل ما يصدر 
عن السلطة المدنية أو الديئية ٠.‏ وبوخه خاص كل ما يعلم ف المدرسة وی التعاليم 
الدينية ( قارن مصطلح شمی Popular‏ كقابل لمصطلح رشمى ) ويعد إريكسون 
Erixon‏ الثقافة الرسمية 5 أحد الأقسام الرئيسية الثلاثة الى تتکون ما Aun‏ 
ا . ویصف الثقافة الرسمية بأمها « تسود مركز الدولة وهى كعيار T»‏ 

تنشر فى منطقة. با کلها من Xp‏ حارج تماما عن حدود المجتمعات انحلية أوالبيئات 
الفعالة » حيث تنم الثقافة الشعبية ٠‏ : وعکن وصف العملية الى تنتشر عقتضاء 
الثقافة الرسمية: إما بالاتجاه من المركز أو الإيحاء المركزى . 
: مراجع 0 ,1936 ,1924 Erixon 1951 a, b; Saintyves‏ 


E. Normal Culture . 2 الثقافة_الشائعة]:‎ . 
Y. culture normale 
G.  Normalkultur 


الثقافة الشائعة هى أوسع الثقافات انتشاراً فى إقليم معين » مثل ثقافة الفلاحين 
فى السويد قبل التصنيع ١.‏ * 

وقد صلك هذا المصطلح بيرج Berg‏ وسثئسون Svensson:‏ 
مراجع : .1934 Berg & Svensson‏ - 


E. Folk Culture : الثقافة الشعبية‎ 
F. culture populaire 
G.  Volkskultur 


Uuk الشعبية هى الثقافة الى تميز الشعب والجتمع الشعبی + وتتصف‎ i 
لتراث والأشكال: التنظيمية الأساسية . وند وضع کل من علماء الإثنواوجيا‎ 
مستقل بعضہما عن بعض — نظر یات‎ — eredi di الأوربيينا وعلماء‎ 
— أخيراً علماء الأثثر وپولوچيا الامریکیون‎ pell بخصوص الثقافة الشعبية : وانضم‎ 
الذين قدموا أفكاراً جديدة حول الوضوع نفسه‎ — Redfield ابتداء من ردفیلد‎ 
" dou متأثرین فا يبدو بعلماه الاجهاع . وقد حدث ی خسینات هذا القرن أن‎ 
علماء الإثنولوجيا الأوربيون وعلماء الأنثروبولوجيا الأمريكيون الاراء حول هذا‎ 
: الوضوع‎ 

ويذهب الائولوچیون الأوربيون إلى أن اثقافة الشعبية فى آوربا هی ثقافة 
ذات طایع قديم . تقليدية للغاية » وتطایق ثقافة الفلاحين فى الغالب . و يش 
سفنسون Svenson‏ إلى أن الثقافة الشعبية « تخضع لتراث خضوعاً كبيراً » وتتأثر . 
به . ولذلك فان دراسة الثقافة الشعبية عکن أن e‏ فى إثراء معلوماتنا عن العصور 
الاضية فى تاريخ I‏ الإنسانية » . وعلى الرغم من طابعها احافظ بصفة عامة 
فهى تتعرض التغبير باستمرار بسبب المؤثرات الحارجية . وقد أبدى بعض علماء 
الفولكسكنده ‏ مثل قايس Weiss‏ وموزر BUT — Moser‏ مشاببة هذا . فقول : 
فايس « إن الثقافة الشعبية ليست هی الثقافة الى خلقها الشعب » V],‏ هی تلك 
الى قبلها الشعب » وتبناها وحملها » . إلا نها ليست إطلاقاً « بالثقافة الأزلية » 
والأصلية ای لا تتغير » ٠‏ كا يزعم الرومانسيون . ويرى موزر al‏ أن هذه الثقافة 
الشعبية يجب أن تدرس من زاوية za ju‏ ذلك T‏ ليست استاتيكية » ونما هى 
تکشف « فى کل وقت وی کل مظهر من مظاهرها عن حصيلة n e‏ 
التار EPF‏ ` 

إلى هذا الحد ء کل شى ء واضح تماما > ولكن من هم حاملو هذه الثقافة ؟ 


TI 
من البديبىأن«الشعب هوحامل هذه الثقافة . ولکن التفسیر القصود بالشعب مشکلة‎ 
فهناك فى السوید على سبیل الخال — اتفاق على أن الفلاحين‎ Jahl اشتد حوفا‎ 
وسفنسون‎ Berg هم أصلح فثة يمكن أن يطلق عليها اسم « شعب » ( بل إن بيرج‎ 
السويد).‎ d يذهبان إلى القول إن الثقافة الشعبية السويدية هی ثقافة السكان الزراعيين‎ 
بين مفهوبی الثقافة الشعبية‎ Jail  أدبملاب‎ ghar لاعتبارات‎ gë إلا أنه‎ 
. ) والثقافة الريفية ( انظر ما يتبع‎ 

وينبغى أن نذکر هنا : من بين علماء الاجماع الذين تناولوا مفهوم الاقافة 
الشعبية أودوم Odum‏ . الذى يعرف الثقافة الشعبية Bla EL‏ « فى »قابل 
Civilization ij Lat‏ » . فهو d‏ الواقع didi fat‏ الشعبية مظهراً آخر من مظاهر" 
الثقافة . ویقول إن t‏ الأخبر يمثل « جميع عمليات . وإنتاج وإنجازات 
الشعب فى جميع جوانب ale‏ ويموه ‏ ( فى حين يعرف الحضارة بأنبا ‏ « الثقافة 
الحاصة بالجتمع التکنولوچی الحضرى ف اندولة») . وبؤكد أودوم أن الثقافة الشعبية 
تدرس من خلال « الجتمعات الإقليمية الشعبية  »‏ أى الجتمعات الى تتميز 
باتجاه محافظ — وكذاك من خلال « تحلیل الصفات الشعبية القائمة جنباً إلى جنب 
فى الثقافات المتقدمة 0 . 

كا أن الفارق الحام بين الثقافة الشعبية وا حضارة يشل الوضوع الرئيسى عند 
علماء الأنئرو بولوجيا الأمريكيين- مثل ردفيلد وفوستر ‏ الذبين درسوا اللحووب الى 
امسر إليها المنود الحمر فى حضارات أمريكا اللائينية . وقد وضع ردفيلد V‏ 
Cina‏ يمكن بواسطته ترتيب المادة الائنوجرافية على de‏ متدرج بين قطبی 
الثقافة الشعبية والحضارة أو انجتمع الريق والمجتمع الحضرى ( انظر مادة : eR‏ 
الشعى ) وهذه وسيلة تصنيفية لا MALE‏ » ليس المقصود مباعقد +قارنة بين ' 
مجتمعات تاريخية V], » dake‏ المدف هو عرض القطبين التعارضین الوذجین 
اللذين تتحرك بینهما العملية الاجماعية ( أو التطور ) . وینظر إلى الكقافة الشعبية 
فى هذا النظام end‏ صغير منعزل حكم النسج : حيث يقوم التنظيم JUS‏ 
الاجماعى على أساس علاقات القرابة : وقد عدل فوستر من نظرية ردفيلد "gt‏ 


Me 
تناسب تحليل بناءات تاريخية معينة » الى بميز بصددها تمييزآ واضحاً بين الثقافة‎ 
DUN أن يفعله) . فهو يعرف‎ alio) الشعبية واجتمع: الشعبی ( وهو ما رفض‎ 
الشعبية بأنها ه أسلوب مشترك فى الحياة يز معظم أو جميع أفراد العديد من القرى‎ 
والمدن الصغيرة والمدن فى منطمة معينة » . وهو علاوة على هذا يعد الثقافة الشعبية‎ 
: تشمل قطاعاً واحداً من السكان ( قارن مادة‎  partculture ثقافة جزئیقه‎ 
DASU هو الجماعة المنظمة من الأفراد الى تتميز‎ gl واشجتمم‎ . )  بعش‎ « 
الراق الشعبى)) . وبری فرستر أن‎ ١ الشعبية ( قارن فى هذا الصدد فکرته عن‎ 
Tas خاقت المديئة المتدرجة‎ Lo الثقافة الشعبية قد ظهرت مع الثورة الحضرية‎ « 
ويفترض أن الثقافات‎ . » iell » مجتمعينًا عاشت فيه صفوة فكرية : وعلمية‎ | 

الشعبية سوف RE‏ من تلك الأماكن الى وصل فيها التصنيع إلى مستوى Je‏ . 


والفكرة الأساسية عند فوستر هی أن كل ثقافة شعبية عبارة عن BU‏ تابعة : 

أو « شبه ثقافة half culture t‏ . وهو بلاحظ فى حدیثه عن المجتمع الشمی أله Js»‏ 
جزكا من وحدة اجمّاعية أكبر( هى الأمة عادة ) ذات بناء رأسى أف التنظيم . 
ويكون للعنصر الشعی فى هذه الوحدة الكبيرة علاقة تكافلية زمانية مكانية بالعنه‌س . 
«الأكثر تركيبا aes eth‏ الطبقات العليا فى المراكز الحضارية فما قبل الصناعة). 
وهذا هو أحد alll‏ عن B‏ الشعبية الذى نادرًما ی Wye‏ فى آوربا . وهکذا 
نجد اریکسون يعرف الثقافة الشعبية بأنبا:« ثقافة نمت نموا أصيلا » ليست معتمدة 
اعمادا مباشراً أو منسوخة عن انجاه مركزى » أو إيحاء مركزى من جانب بعض 
الدواثر القيادية الأرفع منها » ( قارن هنا مادتى : - الاتجاه من المركز > والاحاء 
. المركزى) . وعلاوة على هذا Of‏ تسلسل ST‏ فوستر يقودنا إلى الاعتقاد بأن 
الثقافة الشعبية ‏ كثقافة جزئية - لا يمكن أن تعد مطابقة للثقافة البدائية > 
الى تمثل نوعاً مستقلا ( إلى حدما ) من الثقافة . إلا أن لبعض الأنثرو يولوجيين 
الأمريكيين الآخرين الذين درسوا »فهوم الثقافة الشعبية STU‏ فى هذا الصدد . 
فردفيلد لا يشعر بوجود بعد بين « الشعبى e‏ وہ البدای ‏ وذلك فى مقاله الصادر عام 


M" 

۷ ( بالرغ من أنه ,عیز الفلاحين كجتمع تابع ) . ويقول هيرسكوفيتس 
إن الثقافة الشعبية أو الجتمع الشعبى هو فئة لتصنيف الادة (أى Wel‏ تميزها 
ob (eur‏ الشعوب. البدائية أو الأمية ليست إلا وسيلة مريحة لوصف الوحدات 
الاتوجرافية. من نوع تاريخى معين . أما فيا عدا ذلك فلا خلاف Ny‏ . وی 
dle‏ الإثنولوجيا الأوربى دكتور هيكيل Hackel‏ أنه لا يمكن التوصل إلى pe‏ 
عميق للثقافة الشعبية فى أو ربا إلا عن طريق مقارنها بالثتقافات البدائية . 

وجدير بنا نى الهاية أن نقول كلمة حول فصل ردفيلد بين الثقافة الشعبية 
والثقافة الحضرية . فا من شلك أنه يخلط هنا بين مجموعتين من المفاهيم الرئيسية 
هی : شعی - ومتحضر ۰ وريق - وحضرى . ويرى BIS‏ أن P p.‏ 
يعد« تعريفاً Lola‏ وحديثاً بعض الشىء » بالنسبة للأول الذی بعد تمييزاً أكثر حمومية ٠‏ 
ومن احية GAT‏ يؤكد إريكسون Ob‏ الثقافة Rie JE‏ هی ببساطة نقيض القافة 
الحضرية . ولاقافة الشعبية مشتركة بينهما : وإن كانت تتفاوت من حيث 
الدرجة .٠‏ ويجب ألا نسى - على أى حال - أن ردفيلد قد قدم iu‏ 
مستقطباً Polarized‏ يتقارب فيه Ästen‏ كل من الشعبی «الرينى . 
قارن Lad‏ مادق مجتمع Caio‏ وجتمع حضری . 
Berg & Svensonn 1934: Erixon 1951 2; 1956: Eskerod 1954; : e‏ 


Foster 1953; Haeckel 1953; Herskovits 1949;Kroeber 1948; Moser 1954; 
Odum 1944; 1947; Raglan 1947; Redfield 1940, 1947; Svensonn 1942; 


Weiss 1946. 
G.  Volkskultur : شعبية‎ du 
Folk Culture انظر مادة : الثقافة الشعبية‎ 


mies‏ الالنولوبيا 


۱ vr 
(| ثقافة شعبية ¢ دراسة‎ 
Volkskulturkunde انظر : دراسة الثقافة الشعبية‎ 


الثقافة الطاردة (ذات قوة الطرد الرکزیة) : E. Centrifugal Culture‏ 
F. culture centrifuge .t‏ 
G.  Zentrifugalkultur - ١‏ 
صك إريكسون هذا الصطلح للدلالة على و الثقافة أو الأتماط الإقافية الى 
افذت خلال فترة معينة إلى طبقة الصفوة فى pasl‏ : ولتى تفیل على أساس lel‏ 
عوامل تقنین اجیاعی نى مرکز الدولة أو بين أولئك المرتبطين بهذا المركز ارتباطاً 
مباشراً » . وعلى if‏ حال فإن الثقافة ذات قوة الطرد المركزية سميت هكذا لا لما 
من die‏ دينامية قوية بحم uS‏ فرعا من فروع الثقافة Spell‏ . وبناء على ذلك 
فان« میزانها الخاصة هی قدرنها على الانسیاح » . 
ويعد انتشارها نوعاً من الهروب إذ عندما تصل الوضة إلى الأطراف تکون قد 
أصبحت فى عداد الآثار فى المركز . وغالباً ما يتحول هذا النوع من BU‏ بعد 
أن پرسخ إلى شى ء على وتقليدى : أى لقافة شائعة . وتستمر ALP‏ التحول هذه 
لبعض الوقت إلا آنا لا ues‏ قبل حدوث انقطاع ف قوة الطرد المركزية . و حدث 
هذا الانقطاع حیعا يصرح العنصر الثقاق غير جدير بالمحاكاة » ويستبدل sagt‏ 
جديد . وعندما تتولى أجهزة الإعلام والرفیه الحديثة تغذية عملية الطرد المركزية 
هله أو تضطلع بها » OD‏ سرعنها تزداد ۰ كنا يعجل إيقاع تحوفا . diae‏ تصبح 
ظواهرها ذات أجل قصير . بحيث لا يكون هناك die‏ زمنی كاف Ud, ER‏ 
إلى ثقافة شعبية حى ولا فى المناطق المامشية . 
ويحدث ف المركز عادة أن تكبح هذه السرعة فى مرحلة مبكرة . ومن هذا يتضح 
أنه يمكن فهم ثقافة قوة الطرد المركزية DY‏ جوع إلى العملية الثقافية والتغير AUS‏ 
انظر Laf‏ مادة : انتشار » الإيحاء الرکزی » الثقافة الشعبية » التعجيل 
DELL [(X ; g 0 duel‏ ۰ ۳۰ 


on 


| Erixon 1951 a, b. ha ely 


الثقبافة الظاهرة : - E. Overt culture‏ 
F. culture patente‏ 
G. manifeste Kultur‏ 
هى الأشكال الثقافية. الظاهرة تمييزاً ها عن الثقافة المستترة. وقد قدم كلاكهرن 
Kluckhohn‏ هذا المصطلح 5 عام ۰-۶۱ e Linton Og ol‏ بعد 
تحديده . ويقول لينتون إن »فهوم الثقافة يتضمن « ظواهر نتتمى إلى ثلاثة أنواع 
على الأقل ھی : - الادی أى المنتجات الصناعية : والح رکی أى السلوك الظاهر 
( نظراً GY‏ يتضمن. حركة بالضرورة) » وانفسی أى المعرفة : والاتجاهات , 
واقیم المشتركة بون أفراد امجتمع .. ويمكن ابمع بين ظواهر النوعين الأول والثانى 
بوصفهما يكونان ابلحانب الظاهر من الثقافة . أما ظواهر النوع الثالث ‏ آی الظواهر 
النفسية ‏ فتکون أبأمانب الستهر من الثقافة » . ۱ 
وبری Os E‏ أن مؤدسات الثقافة الظاهرة هی الى يمكن تصنیفها إلى 
dic LUT‏ حين ost‏ أن تكون أسس الثقافة الستترة تشكيلات ( جشطالت) 
Configurations‏ » 
قارن مادقی : -. تشکیل القط الثقاق . 


Kluckhohn 1941, 1949; Linton 1945. À مراجع‎ 
E. Organic Culture : الثقافة العضویة»‎ 


F. culture organique 
G.  Kulturorganismus 


e‏ نلاحظ هنا أن الصطلح. الفرنمی ترجمة حرفية plead‏ الإنجليزى النى أثبعنا ترجمته 
سابقاً. فى حين نجد المصطلح AST GUST‏ دقة alley‏ المفهوم إذ يمى :- الکاتن المضوی. EN‏ ,د 


nr 
الثقافة: العضوية هى الثقافة المفهومة ككائن عضوى ,ء أو مقارنة بالکائن‎ 
Redfield وقد تمسلك بهذه النظرة إلى الثقافة بعض الوظيفيين ) مثل ردفيلد‎ c العضوى‎ 
وغيرهما) » ويبدو من الواضح أنها مستوحاة‎ » Radcliffe-Brown وراد كليف براون‎ . 
من نظرة دوركيم العضوية إلى افجتمع . فيا يتعلق برد الفعل إزاء هذه النظرة ء‎ ٠ 
. ارجم إلى مادقی : البيولوجيا الثقافية » وما فوق العضوى‎ 


Bidney 1953 b; Durkheim 1895; Gregg & Williams 1948. : مراجع‎ 


E. Mobile Culture : ثقافة متحركة‎ 
F. culture mobile — 
G. mobile (aktive) Kultur 


بری ار یکسون أن الثقافة التحرکة هی ثقافة متفوقة على الثقافة الشعبية الاقيقية » 
وهی فق حالة: انتشار بصفة عامة . وتختلف عن الثقافة الشعبية فى VT‏ صادرة عن 
السهوة السياسية أو الاجماعية أو الثقافية . كا ألما تختلف عن POET‏ 
من حيث SS‏ غير ثابتة فى مكامها ودائمة الانتشار . وتتكون الحضارة من کل من 
الثقافة AI‏ ونة والثقافة ا متحركة . ۱ 

ویعکننا أن ميز مع (ریکسون بين ثلاثة آشکال رئيسية من الثقافة التحركة هی 
الثقافة الرسمية الى تستمد مشروعینها وتنفذ عن طریق القانون وتنتشر من SM‏ 
السیاسی ؛ والثقافة ذات قوة الطرد الرکز ية» الى تنشأ فى الرکز الاجهاعی وتنتشر 
عن طریق احاكاة الحرة » والثقافة الاحبرافية التخصصية الى تتكون فى الدوائر 
الثقافية الأ کنر تقدماً وغالباً ما تنتشر ف الناطق الحضرية . 
وبر دق هلا المصطلح فل yish‏ عند الارجمة ألعربية خشية ماقد يحدث مناتباس مع الإنسان ككائن 
US‏ , على حين أن المتصود هنا - وكا سياق فى النس - الثقافة ککائن مضوی أوبقارئة بالكائن 
poll‏ 

(Berl) 


nn 
وعکننا أن نسمی العملية الى تمارس القافة التحركة وظیفتبا من خلاها‎ 
. وذلك عند النظر إليها من وجهة الثقافة الوحی یبا‎ ces M بالإيحاء‎ 


Erixon 1951 a, b. : er 


الثقافة التضمنة : E. Implicit culture‏ 
انظر مادة : الثقافة المسترة 


E. Ideal Culture : ) الثقافة المثالية فى ر نظر أبناء اجتمع‎ 
F. culture idéale 1 
G.  Ideal-Kultur 


یری هوبل Hoebel‏ أن « الثقاقة الثالية هی التعبیر اللفظی عن Jit‏ 
السلوك المعيارية, من جانب آفراد مجتمع معين ». وتمثل الثقافة المثالية تعدیل 
t v.‏ القط المثالى عند لينتون Linton‏ فالثقافة المثالية ھی : رفع 
السلوك العادی إلى مستوی الثالية كنا بتضح فى وصف الاخباریین المحليين له 
كنا بسجله الباحثون الميدائيون » على اعتباره الصورة الافتراضية للثقافة فى نظرهم 2. 

قارن ala‏ : الصورة الافراضية Lally » as)‏ الثقاق 


Hoebel 1949 : مراجع‎ 


E. Stored, (or Magazined) Culture : Àj, eM bua 
F. culture enmagasinéc 
G.  aufgespeicherte Kultur 


. بری اریکسون أن الثقافة الضزونة هی الرصید الثقاى النی dez‏ شكلا 


"t 

Eu Cou‏ مثل الآثار والأدوات بأنوعها MEAN‏ » أوفى الثراث الأدبى .... الخ» 
وهناك ثلاثة أنواع هن الثقافة الخزونة . أوفا : عناصر #قافية ليست شائعة d‏ 
الوقت ane‏ ولکنپا قد تصبح كذلك عند الحاجة إليها poke : GU.‏ ثقافية 
اندثرت وأصبحت المعرفة بها ضثيلة BU.‏ : - الأدب المكتوب . ويستمد مصطلح 
الثقافة از ونة معناه عند »قابلته بما يسميه إر یکسون الثقافة المتحركة : فهى T‏ 
على تلك العناصر الثقافية الى تقاوم الانتشار أكثر من غيرها . إلا أن إريكسون 
يسام sol‏ هنال آشکالا محتلطة E"‏ بين الثقافة Al‏ ونة والثقافة المتحركة . 
ومن الأمثلة الشهيرة لذلك انقواعد : والقوانين فى القرية القديمة الى يتح تلاوتها 
علا کی يتذكرها أولئك الذين تتعلق بهم : أو عينات ومجموعات GME‏ التطريز 
القديمة الى قد تبعث من جديد فى teda ball‏ . 


Erixon MS; Erixon 1951 a, b. : ev 


E.  Covert Culture : ثقافة مسترة‎ 
E. culture latente _ 
G. versteckte Kultur 


0 هى الأفكار: والأنماط الضمنية غير العلنة فى ثقافة معيئة . ولقد قدم كلاكهون 

المصطلح والفهوم عام ۱۹۶۱ c‏ وهو يقرب من مفهوم العادات الشعيية عند سمار 
Sumner‏ ومفهوم الفط udi‏ عند بنید کت ومفهوف روح n‏ وا موضوع 
cx‏ عند الإثنولوجيين المحدثين . ووفهوم الثقافة المستترة يقابل «فهوم BUN‏ 
. الظاهرة : وهی الحتويات الظاهرة فى al‏ ثقافة . ويقول لینتون Linton‏ إن 
و کل di dad‏ یشتمل على عناصر ظاهرة وعناصر مستيرة تنتظم جمیعها فى کل 
gay‏ » . وهو يشير إلى od‏ الحانب الظاهر لأية ثقافة هو جانب صلد وملموس t‏ 
فى oue. oe‏ الثقافة المستترة هى « العرفة والاتجاهات واقم الى يتقاسمها 
أعضاء الجتمع.» — ولد یعکن o8 V lere‏ طریق- ze. a a‏ 


a 
. “من خلال الثقافة الظاهرة الى تقوم على أسس من هذه القافة السترة‎ 

ویقول کلاکهرت Kluckhohn‏ إن de Jes [PRICE‏ العناصر 
اللاشعو رية والحزاءات الکامنة فى الثقافة ۰ أو الأسس الى تقوم le‏ القيم d‏ 
ثقافة معينة 0 وهذه بدورها Ku‏ و تشيكلا أو جشطلتا a‏ ( وهو يسمى اانسق 
JS‏ للمؤسسات الثقافية الظاهرة « آماطاً +) . وهو يشير إلى أكثر أنواع التشكيل/ 
المشطلت Lye‏ على أنه « تکامل » أى القوة التكاملرة للثقافة . 
وتسمى الثقافة السترة La‏ ( عند كلاكهون ) الثقافة الضمنية . 
قارن : تشكيل / جشطلت 


Kluckhohn 1941; Linton 1945, : مراجع‎ 
E. Marginal Culture : ثقافة هامشية‎ 
F. culture marginale 

G.” Randkultur . 


-- الثقافة امامشية هی GRAN BU‏ لثقافة آخری . "وتتصف عادة A el‏ 
منبا فى الوارد التكنية والثقافة العامة . dy‏ يكن لهذا الفهوم عندما وضعه راتزل Ratzel‏ 
فى ple‏ ۱۸۹۱ سوی دلالة جغرافية بحتة . ولکنه اکتسب من خلال . التفسیرات 
التطورية — وكذلك ی نظر بعض الژرخین العاصرین — مفهوم : — اللقافة 
المتخلفة » . الا آن هناك من ناحية آخری- بعض الأثنولوجيين الذين يفضلوناليوم 
استخدام المصطلح بالمدلول نفسه الذى أعطاه له راتزل . وهکذا dd‏ هیرسکوفیتس 
dye Herskovits‏ : — وإن الثقاقة الحامشية هى الثقافة الى توجد فيا 
عناصر ثقافية من منطقة مجاورة » . ويضيف أنه ei eus‏ هذه الثقافات 
cta‏ الشعوب ای بعد أسلوب حیانها Éb‏ أو مركزيًا . فإنها تختلف عنم 
بدرجات تتفاوت تبعاً لبعد بيبا الطبيعية عن البيئة الطبيعية AR SM PLE‏ 

ولقد. أوضج بينيت . Bennett‏ — بطريقة مقنعة ‏ غموض «فهوم BUN‏ 
الهامشية > إذ تقول : نت. پستخدم مفهوم د هامشی dan od‏ مستمرة فى دراسات 


MA 
dl تاريخ الثقافة القائم على التوزيع ۰ وهو أكثر آنواع تلك الدراسات حاجة‎ 
المراجعة الفاحصة . ويستخدم «فهوم « هامشى » بطرق كثيرة مختلفة . فهو فى‎ 
بعض الحالات جغرانی صریح ... فتعد الثقافة هامشية إذا كانت واقعة فا وراء‎ 
BUN حدود المنطقة الزراعية الحلية ثم يستخدم بمعنى قريب من ذلك حيث تعى‎ 
الهامشية تلك الثقافات الواقعة على تخوم مراكز حضارية متقدمة . وتستخدم ,ععی‎ 
مغاير تماما لتشير إلى الثقافات الى ظلت على بلدائبتهاء أى القديمة . فتعد السمات‎ 
` كان مكانما : الأمر الى أدى إلى ظهور مصطلحات مثل‎ Éi الثقافية هامشية‎ 
ومن الإساءات البالغة إلى‎ .' ۱ submarginal وهامشى فرعى‎ ۰ » tla هامشى‎ « 
وقد صدر هذا‎ . t المصطلح تعريف «الهامشى » بالقياس إلى المراكز الثقافية المعاصرة‎ 
الرأى بالنظر إلى الأبحاث الإثنوجرافية والأثرية الى أجريت ف أمريكا الحنوبية»‎ 
. بعض الدراسات التصلة بتاريخ الثقافة فى أماكن أخرى‎ Lad مجاها‎ Je وان‎ 
قارن علاوة على هذا المناقشة الواردة نحت مادة و منطقة هامشية » . وكذلك‎ 
MIRA . منطقة الالتجاء وثقافة أثرية‎ 


Bennett 1953; Cooper 1941; Herskovits 1949; Ratzel 1891. - . : مراجع‎ 
` -Culture and Personality : والشخصية‎ dl 
انظر مادة : دراساث الشخصية‎ 


E. Real Culture : الثقافة الواقعية‎ 
ثقافة.‎ : dab انظر‎ 


E. Cultural Dichotomy : ثقافية‎ Lu 
F.  dichotemie exlturelle - 
G.  Kulturdichotomie 


۱ 
u^‏ انقسام وحدة اجهاعية ) قومية ) إلى قسمین Dre!‏ الاختلاف ى الاماهات 
الثقافية . قدم میولان w, Mühlmann‏ هنذا c pid‏ وطبقه divas‏ رليسية 
على انقسام ALS‏ بدائية إلى قسم « متوحش ؛ وقسم «ودیع » حیث يكون e»‏ 
ell‏ قد تأثر بالحضارات الا كبر رقینا . 
مراجع : .1951 Mohimann‏ 


E. Sanction sole 


یی ابهزاء فى الإثنولوجيا والأنتروبولوجیا إما رد فعل المجتمع لسلوك معين 
آو الدافع إلى رد الفعل هذا . وقد استعير هذا pygall‏ والمصطلح من de‏ الاجماع € 
dh $‏ السپاسة c‏ والقانون . 

۱ - ابلزاء كرد فعل اللجتمع لسلوك ما . ومن التعریفات الأحرى الى 
تندرج تحت هذا انوع : تعريف رادکلیف Raddife-Brown ol,‏ 
الذى يقول  :‏ ه الحزاء هو رد فعل من جانب المهتمع أو عدد كبيرمن أفراده 
إزاء أسلوب سلوکی والذی مقتضاه يقبل هذا السلوك (بلزاات الموجبة ) أو يرفض 
( الحزاءات السالبة ) ويمكن علاوة على هذا القييز بين ابلهزاءات تبعاً لما إذا كان 
Ge‏ منتشراً أو Lie‏ فالأول عبارة عن تعبيرات تلقائية بالقبول أو الرفض تصدر 
عن أفراد امجتمع الى بصفتهم أفراداً . فى حين يعد النوع Gill‏ أفعالا اجماعية 
تنفذ بمقتضى إجراءات تقليدية معترف بها » . ويعرفه هوبل Hocbel‏ € : 
أى رد فعل ele!‏ یسّہدف خلق الامتثال لمستوى معیاری سلوکی » . انظر 
علاوة على هذا مادق : عادات شعبية » وسان . 

٠ باعتباره الدافع وراء رد فعل الناس ويندرج تحت هذا تعريف‎ abd — Y 
~ يمكن اعتباز الوافز ولدوافع الأساسية‎ ۱  : هيرسكوفيتس للجزاء إذ یقول‎ 
نسق المعانى اللاشعورية » : الى نحكم ردود أفعال الناس - ابلزاءات الموحدة في‎ « 
وذلك بالعی الكامل المصطلح . وتعد المزاءات من وجهة نظر أخرى‎ » eri 


w 
وذلك عند‎ » m" الاجماعى عل العادة الى يكيل = إلى تبر یر‎ E 
. » التعبیر عن هذا التصدیق‎ 

۰ قارن علاوة على هذا مزاد  :‏ تشكيل ۰ ثقافة مستترة ۰ نمط أخلاق e‏ 
روح امجتمع . موضوع أساءى . 


Herskovits 1949: Hoebel 1949; Radclilffe-Brown 1952, ۳ مراجع‎ 


الحغرافيا E.  Anthropogeography : O3 a‏ 
F.  geographie humaine‏ 
G.  Anthropogeographie‏ 
الجغرافيا .البشرية هی دراسة العلاقات التبادلة بين الانسان وبيثته . وقد 
صك هذا الصطلح dide‏ راتزل » Ratzel‏ . وکانت البيثة فى رأيه واحداً من 
al‏ العوامل فى نحل الثقافة » ولو أنه كان بحذر القارئ بوضوح من المبالغة فى تقدير 
أهمية هذ العامل . ثم جا بعض دارمى الثقافة من بعده وبالغوا — برغم موقف راتزل 
العندل — فى تقدير قدرة البيئة على تشكرل الثقافة ( قارن M‏ : « الحتمية البيثية ») . 
- هذا وقد تعاورت GAL!‏ البشرية فى [طار de‏ ابغرافیا . ویرجع اافضل إلى 
العلماء الألمان ‏ وخاصة Sp‏ همبولدت Ritter Jig € Von Humboldt‏ 
Waite zul‏ : وجميعهم من مشاهير علماء الحغرافيا ‏ برجع eel]‏ الفضل 
E d‏ الاجاه J eal‏ البحث 5 ثم جام فرو بینیوس Jet Frobenius‏ 
)1( ریا أنه ليس هناك ار e‏ الكلمات الأوريمة S‏ والتقاربة فى -ai cii‏ 
الى dar‏ على نفس الموضوع بأسماء عربية مختلفة . فعلا وة على عدم جدوى ذلك LLP‏ فإنه مثير الخلط 
ويدماة لرقوع فى الخطأ » فى الوقت اللى نحرص فيه جميعاً على وضوح الرؤية 6 Jes‏ غوامض 
هذه العلوم الإنسانية الخديدة التقارب والاختلا ط . وهذأ مثلا ترجمنا هنا کلمی anthropography,‏ 
ر anthropogeography‏ بالغرافيا البشرية. و كذلك - فما بعد مادة درأسة الثقافة المادية : أدجوجرافيا 
s "lec‏ " . . . 5 
( الرجمانه) 


wi 
هذا الاتجاه.فى علم الإثنولوجيا . وكان راتزل يعد الحغرافيا البشرية موضوعا جغرافيا‎ 
إلا أن دراسة الحغرافيا البشرية قد استمرت بعد ذلك فى كل من علم.‎ . te 
تسمى فى بعض الأحيان « الایکوا وجيا الثقافية » — وعلم‎ >  ايجولونثإلا‎ 
حيث أصبحت تعرف اليوم 'فى معظالأحيان باسم « ابلغرافيا الثقافية».‎ Lihat 
Wath e XE GUI ه اللتغرافيا الاقتصادية » والحغرافيا‎ : tke فروع‎ W 
Saintyves ومن الطريف أن نذكر ف هذا الصدد أن سانتيف‎ . Al. السياسية‎ 
. قد قدم تعريفاً للجغرافيا البشرية ( وهو يسميها : الأنتروبولوجيا الحغرافية)‎ 
تدرس طبيعة‎ Ve] : شديد القرب لفهم ابلخرافیین للجغرافيا الثقافية » إذ يقول‎ 
الأرض ومواردها « وحصائص وطبيعة الحنس الذى يعيش عليبا » . ويرى إريكسون‎ 
 ةيفاقثلا الوظيى -- وهو يعنى به وجود انتشار الأشكال‎ il 
لاغنى عنه لكل" من الإثنولوجيا العامة والإقليمية . وقد‎ Golly قد أصبح‎ 
قادنا تدريجياً إلى مشكلات ووسائل جديدة خاصة بهجرة العناصر الثقافية‎ 
والمركبات الثقافية الكاملة » وكذلك العلاقات التاريمخية » وعمليات‎ c اغتافة‎ 
Crossing. ولتلاقح‎ c وإعادة التكييف المرتبطة بالاتصالات وعمليات المثل‎ due 
» بين أشكال ثقافية ومناطق ثقافية ختلفة‎ 
قارن مادة :. «التشار»).‎ ( 


ويجب أن نیز بين مصطلحى anthropogeosraphy‏ — الذى تحت 
سنه هنا و anthropography‏ الذى d‏ قاموس أو رکسفورد يأنه و “Lala‏ 
الانتشار ابلغرای للجنس البشری» . 
Erixon 1951 a; Ratzel 1882-91; Saintyves 1936; The Concise : ei‏ 


Oxford Dictionary 1951; Waitz 1859-1872 (Gerland contributing to the 
sixth and last volume of the series.) 


E. Human Geography + الببتمرية‎ Lit ade! 


۱۷ 


انظر مادة + Lil adel‏ البشرية Anthropogeography‏ 
الحغرافيا القافية : E. Culture Geography‏ 
انظر مادة : MALE‏ البشرية 
dot‏ الخارجية : E. Out-Group‏ 
انظر مادة : الجماعة الداخلية . 
الجماعة الداخلية : E. In-Group‏ 


F. groupe interne 
G.. interne Gruppe 


'المساعة الداخلية هی الجماعة الى يشارلة'فيها افرد » ونکون مرکزاً مستقلا 
للحياة » والصالح والسلوك البشری. وتتميز del‏ الداخلية بوجود شعور iol‏ 
الداخلية وامرکز حول السلالة وكذلك ١‏ بالأمن الداخلی » والقاتون.».والنظام » 
gll‏ التعارفى » ( على حد تعییر ميردوك (Murdock‏ ) وقد ابتکر Sumner u‏ 
هذا المصطلح J‏ عام AAN‏ 

والجماعة الحارجية م ی te‏ الضاد للجماعة الداخلية» وهى الى لا ينتمى 
لیا الفرد c‏ ولا يشاركها مثلها العليا Vl»‏ 
Murdock 1949; Sumner 1906, EN‏ 
الجمعية المستقرة : E.  Stabjlized Pluralism‏ 

F.  pluralisme stabilise 
G.  stabilisierter Pluralismus 


wr 
EY ‘la Lagi نسقین عاتن کان‎ NE نی مفهوم بی‎ 
على الأقل - من استقلاله . و عکننا آن. نطلق على هذه العملية‎  هزجب‎ eee کل‎ 
المكبل أو القثيل :غير الكامل. ويمكن من ناحية أخرى أن تور‎ itai اسم الانصبار‎ 
. فى المجتمعين التصلین مؤسسات متناظرة‎ 
قارن مادة : التثقف من الحارج‎ 


The Social Science Research Council 1954. : e 


" 


جوهر الثقافة : E. Genius of Culture‏ 
F. génie de la culture‏ 
G. Wesen der Kultur‏ 
جوهر الثقافة هو الطابع المیز للثقافة » أى أنجاهها أو « نعطها » السائد . 
وقد the‏ سابير ' Sapir‏ مصطلح جوهر الثقافة فى عام ۱۹۲۵ . إلا أنه كانت 
هناك مفاهیم مشاببة موجودة فعلا من قبل c‏ وخاصة فى ألانيا ( من Sea‏ 
مصطلح «روح الثقافة ¢ Kulturgeist‏ عند شبنجار (Spengler‏ ويعرف syle‏ 
«جوهر الثقافة » بأنه : وتلك bale‏ ء والنظرة إلى الحياة > 
الحضارية الخاصة الى تمنح شعباً من الشعوب مركزه التمیز فى العالم » . 
لاحظ کروبر Kroeber‏ أن مفهوم جوهر الثقافة مرادف للمصطلح er‏ 2 
c Spirit ot culture a öl c»‏ (الدى استخدمه سابير (haf‏ 
وبصطلحی_بند كت Benedict‏ شکیل > أو الط الثقافى . 
قارن ou Lad‏ : مط cred‏ ء وروح الجتيع à‏ 
مراجع : .1918 Kroeber 1948; Sapir 1949; Spengler‏ 


wé 
‘E, Cultural Geology : الثقافية‎ Legh tI 
F.. géologie culturelle 
G. Kulturgeologie 
Reuschel الثقافية . وقد استخدم رو يشل‎ Strate الحقب والراقات‎ à هی دراسة‎ 
at وغیرها من علماء الفوزكلور الألمان هذا الصطلح من‎ Helbok وهيلبوك‎ 
عشرينات هذا القرن . آما إريكسون - اللی يستخدم نفس الفهوم فى بعض‎ 
فإنه يستبدل به بصفة عامة مص طاح الإثنوج ولوجيا ( أو دراسة الطبقات‎  نايحألا‎ 
sa . ) الثقافية‎ 
. lal قارن مادة : - الراق‎ 


Reuschel 1924. o: مراجع‎ 


حاضر Nde «dut‏ 
انظر : علم الحافضر الثقا 


الحتمية الاقتصادية : E. Economic Determinism‏ 
F.  déterminisme économique‏ 
Œ. ökonomischer Determinismus‏ 
الحتمية الاقة صادية هى النظرية الى تری أن الأشكال الثقافية تدين بظهورها 
وتطورها Cul‏ للمؤثرات الاقتصادية : وتشتق هذه النظرية من كتابات « كارل 
مارکس». 
قار مادة : الحتمية النيثية . 


۱۷۵ 


الحدمية البيئية : E. Environmental Determinism‏ 
F.  environmentalisme‏ 
G.  Milieutheorie‏ 
a‏ تری of‏ الأشكال الثقائية تدين بظهورها وتطورها CL‏ 
ؤثرات البيثية . ومن التعریغات الأخرى : تعریف هیرسکوفیتس: « هو الرأى 
القائل إن البيثة الطبيعية للناس- كل الناس-هی العامل e‏ ف تشكيل ell‏ 
حیانهم ». ويرى وينيلك؛ ٠‏ أنما الرأى القائل إن البيثة الطبيعية والعوامل الى من 
هذا النوع — کالوارد eb‏ - هی الى حدد نمو الجماعة إلى حد كبر ۷ . 
ولقد قام علماء من بعض فروع العرفة اختلفة پدراسة آثار البيئة de.‏ البشر دراسة 
مستفيضة . 
ومن أول الاحثين نی هذا الميدان العالم « لوبلای » Le Play‏ ومدرسته 
من علماء الاجماع الفرنسيين > والحغرافيين الألمان es‏ رأسهم Raus Jh‏ 
col‏ وضع أسس الحغرافيا البشرية  Anthropogeography‏ »> وعلماء 
الأنثروبولوجيا والإثنواوجيا الأ جلودا کسونیون الذين اعتنق الكثيرون er^‏ وجهة 
نظر الحتمية البيئية » ونذكر مهم على سبيل المثال : با کل Buckle‏ ۰ وهنتنجتون 
Waży Huntington‏ . ۳ 
وقد ظهرت فكرة الحتمية البيثية على يد بعض ابحفرافیین الذين تعرضوا لنقد 
شديد من جانب eet‏ (مثل بلات (Platt‏ . أما بين علمام الإثنولوجيا 
فقد لقيت الحتمية البيثية معارضة شديدة على أساس أن هناك قو ىأخرى — کالقوی 
Geller Wy 4H‏ والبيولوجية ... إلخ ‏ تساهم بنفس القدر على الأقل فى تشكيل 
الثقافات . وقد كان بواس Boas‏ من أكبر ممثلى هذا الاتجاه » وهو الذى كتب 
d‏ : «یقتصر تأثير al‏ ( على الثقافة) على مجرد تعديلات تم نی الأشكال 
الثقافية القائمة . ویتوقف الاتجاه ll‏ الذى يتخذه على العوامل الثقافية » . ونقابل 
نفس هذا الوقف السلى من الحتمية البيئية عند Hawley Ayla‏ الذى يذهب إلى 
أن البيثة الطبيعية تؤثر على الثقافة بالإباحة lly‏ . "كا تقابل هذا الاتجاه عند 


wt 
بين البيئة الطبيعية والنشاط البشری‎ Tlo الدى بقول و إن هناك‎ Forde » «فورد‎ 
احددة » وحشداً مائلا‎ eb همزة وصل » هي عبارة عن مجموعة من الأهداف‎ 

من العارف والعتقدات » أو بكلمات أخرى : نمط UE‏ € . ويلخص ستروارد 
Steward‏ مرققف de‏ الإثنولوجيا التقليدى على النحو التالى ٠  :‏ لقد أصبحت 
البيئة تلعب در ی نوی be‏ . فهی fms‏ بالاباحة cust‏ » ولكن ليس 
بالق 4 . 

وقد اتخذت النظریات الائنولوچية الحديثة موتفاً أقرب إلى الاعتدال ٠١‏ |3 
آدخلت نى اعتبارها بعض القوی الموحية للثقافة داخل البيئة نفسها . ويمكن أن 
نشير هنا — بصفة خاصة إلى موقف ميجر Megger‏ وستیوارد . فترى ميجر أن 
« الحدود البيثية للثقافة تمثل أقصى نقطة لا يستطيع التطو رالتقانی 41 أن T us‏ 
وترى Lal‏ أننا « نلاحظ فى تحديد درجة التطور الى يمكن لثقافة أو 
ثمافية أن تبلغها » أن الوقع الخغراق ( من حيث القرب من مراکز ye‏ 
والذكاء ( أو العبقرية) ولتقبل النفسى للأفكار الحديدة » ليست فى أهمية البيئة 
_ کا نراها منعكسة فى الموارد المعيشية » . وهی لهذا تؤكد أن المستوى الذى يمكن 
- أن ترق إليه الثقافة يعتمد على القدرة الزراعية لامنطقة. الى تشغلها هذه الثقافة . 
بالسبة لرأى متیوارد انظر مادة : الإيكولوجيا الثقا الثقافية . 

وأخيراً يصوغ هیرسکوفیتس وجهة نظر هامة معروفة للإثنولوجيين من أمد 
٠‏ بعيد » إذ يقول : « كلما ازدادت الكفاءة التكنولوجية لشعب من الشعوب € 
قل لأثير البيئة الطبيعية علبهم » c‏ ونجد هنا علامة من علامات التخفيض التدريجى 
للطاقة البشرية الذی ody‏ ليزلى هوایت Leslie White‏ المعيار الأساسى E‏ 
dus‏ . 
مراجع: Boas 1947; Buckle 1857-61; Forde 1949; Hawley 1950; Herskovist‏ 


1949; Huntington 1928; Meggers 1954; Platt 1948; Steward 1955; 
Winick 1956. 


AW 
E. Geographic Determinism : اليغرافية‎ Lal 
انظر مادة : الحتمية البيثية‎ 


الحجم : Volume‏ 
صكه فان جنب » Van Gennep‏ هذا المصطلح ليشمل الحوانب متعددة 
الأبعاد للظواهر الثقافية أو الاجماعية . ويقول إنه من الصعب « وصف الظواهر 
الراهنة من ١‏ السطح ؛ وصفاً كاملا . OS‏ الظراهر Lee Mi‏ ليست مسطحات 
Ul,‏ هی حجوم . لذا ينبغى أن تطبق le‏ الهندسة الفراغية . مع مراعاة أن كل 
ظاهرة | Lelie‏ تظهر بعدد EN‏ من الوجوه اختافة كل V‏ مستقل عن الآخخر ۰. 
لا أنه يتكون من جموعهاء كل" متفرده . ومن الواضح أن هذه وجهة نظر وظيفية . 

ر قارن مادة : وظيفية ) 


Van Gennep 1924 E ev 


E. Popular Movement : حركة شعبية‎ 
F. mouvement populaire 
G.  Volksbewegung 


الحركة الشعبية هى نشاط اجیاعی إصلاحى صادر عن الشعب . والحركة 
الشعبية بهذا مضادة للوتحاء الرکزی ؛ وهی تنظم من أجل GAE‏ يعض الا هداف 
العينة السابق تحدیدها . ویدخل فیکمان Wikman‏ ضمن الحركات الشعبية 
Lal‏ الحركات dole‏ مثل الحركة العمالية . والحركة القومية : والحركة 
المنادية بالاعتدال والحركة الرامية إلى نشر التعليم بين الشعب + والحركة الإحيائية . 
وهو ق المثال الأخير بميز بين احرکات الإحيائية داخيل: كنيسة الدولة » والحركات 
الإحيائية خارجها » وینتمی كلا التوعين إلى فلا ركات الشعية : ٠ - <١‏ 
مصطلحات الائئولوجیا 


۱۷۸ 
Wikman 1947, 


E. Civilization : حضارة‎ 


Y. civilization 
G. Zivilisation 


الحضارة هى ثقافة معقدة (وعادة ما تکون) واسعة الانتشار تتميز عصادر ٠‏ 
تكنولوجية متقدمة وإنجازات روحبة متقنة ( فى العلم والفن ). ويغطى هلا التعریف 
أكثر تفسيرات هذا المفهوم شیوعاً الى قدمها علماء الإثنولوجيا ؛ قارن ما يتبع » 
وانظر على سبيل المثال . التعريف الذى يقدمه مؤاف « قاموس OU)‏ وبولوجيا » 
إذ يعرف الحضارة على آنبا : + درجة من ثقافة متقدمة leg‏ ما »> تكون الفنون 
وإلعلوم وكذلك اللياة السياسية فيها على درجة كبيرة من Taly . » sill‏ لهذا 
الممهوم فان المصطلح « حضارة » يعى تصنيفاً لطراز خاص من الثقافة وهو بهذا 
يحتل Bie‏ مركز É‏ فى الإثنولوجيا الأوربية الإقليمية (قارن مايلى) . إلا أنه عند 
كثير من الباحثين وبصفة رئيسية عند علماء الاجماع فان كلمة حضارة تنطوى 
على تمييز كامل لها عن كلمة c uU‏ فالاختلاف Les‏ اختلاف فى pull‏ > . 
May‏ هو السبب اللی من أجله يستخدم أنثر وبولوجى ذو دراية سوسيولوجية مثل 
ردفيلد Redfield‏ مفهوم ١‏ حضارة » فى مخططه الفكرى امحورى الخاص بالثقافة 
( انظر مايل) . فإذا ما نظرنا إلى الثقافات فى إطار الاستمرارية التاريخية یصبح 
الحط النوعى الفاصل بين الثقافة والحضارة c only‏ ويحل مفهوم الحضارة أحياناً 
je‏ مفهوم « الثقافة الراقية ٠‏ . 

ولا كانت التفسيرات الماصة بهذا الفهوم غير متفقة فيا pa‏ فإنه يبدو من 
الضرورى إجراء مناقشة مفصلة عن آهمیته فى ALE‏ إجراء الأبحاث . يبدو أن 
الط d‏ هده الفاهم ناجم إلى حد کبیر- عن استخدام RIS‏ حضارة. d‏ 


wa 
جينز بيرج‎ dy . القركز حول الشلالة‎ ee فى مضامین تحمل‎ Ote VI كثير من‎ 
Fadl إن الحضارة  بمعناها احرف تعی مجموع الإنجازات الى تميز‎ Ginsberg 
إلى جانب‎ » Je منظمة أو فى دولة > إلا أن هذا العی قد وسع‎ ia فى‎ 
. 4 التنظيم الاجهاعی ۰ كل الانجازات الأخرى الى نیز الانسان عن الحيوان‎ 
t civilized الذى مازال مستخدماً : بين كلمة رمتحضر‎ c gu قارن العييز‎ 
. ولاشك أن الربط القوی بين كلمة حضارة‎ . » uncivilized «وغير متحضر‎ 
و بين الثقافة الكلاسيكية ( الونانية ؛ واللاتينية ) ليس عديم الدلالة . وبمرور الزمن‎ 
آصبح لفهوم الحضارة مظهران متميزان : فهى- من ناحية  أرق أشكال اللقافة؛‎ 
pull ويبدو أن‎ . BE من ناحية أخرى الشكل الخارجى ( المادى)‎ eie 
إلى رد افعل‎ Gr وهو سائد عند الفلاسفة وعلماء الاجماع  برجم‎  ريخألا‎ 
إزاء استخدام الفائض الادی کعیار للحضارة . ومن المکن بصفة عامة تصنيف‎ 
fex فا وأن نسمی الأول‎ GL جمیع التعریفات فى ضوه التفسير ين المشار‎ 
نسمى الثانى #فسيراً سوسيولوجيا (لأسباب‎ Ob ) إنولوچیا ( وهوما رفضله الإثنولوجيون‎ 
ويتضح لنا مما أوردناه هنا أن التفسير الأول يؤكد أوجه التشابه بين‎ . (alte 
. همهو الثقافة والحضارة فى حين يؤكد التفسير الثانى أوجه الاختلاف بینهما‎ 


ويمكننا أن نتتيع التعريف السوسیولوچی حتى کانط Kant‏ الى ميز بين 
الثقافة بمعى DUI‏ الأخلاقية وبين الحضارة gae‏ السلوك . فعلى الرغم من أن هذه 
الفكرة ليست مقبولة عند علماء الاجهاع eh‏ قوبلت ينقد شديد على يدى 
عام مثل سوروكين Sorokin‏ ۰ فلقد تناوفا فى الوقت الحديث علماء من أمثال 
AN‏ يد قيبر Alfred Weber‏ ومیرتون Merton‏ وما کیشر MacIver‏ بالشرح والتنمية. 
یری tad‏ الثقافة ( أو a5 la‏ الثقافية: ) تقابل الفلسفة والدين ولفن » 
فى حين أن الحضارة ( أو s‏ العملية الحضارية») تقابل العلم والتكنولوجيا . وهر 
يصف الحضارة vl‏ نا کية والثقافة بأنها غير ترا كية . ويرى ميرتون ‏ اللى تبى 
تمبيز قيبر هذا أن الحضارة ظاهرة موضوعية وأن الثقافة ظاهرة ذاتية . إلا أن 
فصل ماكيقر بين الحضارة والثقافة مختلف عن هذا : فالثقافة الى qe‏ عند 


UD 
ميرتون الفى والدین والعادات تعى عنده مجموعة مترابطة من الغایات : والحضارة‎ 
رای استبدها فى مؤلفه المتأخر فى عام ۱۹4۲ عصطلح « الستوی التکنولوچی»)‎ 
تعد مشتملة على التکنولوچیا والاقتصاد والأنساق السياسية الى تکون على جانب‎ 

كبير من الميبة والتعقيد c‏ وتوصف بألا مجموعة مترابطة من الوسائل . 
كذلك يميز بعض الإثنواوجيين من ذوی الميول السوسيولوجية بين الثقافة 
وا حضارة تمييزاً Cas‏ مستوحی-- تقر يبآ من المؤافات الى أوردناها فى هذا الصدد. 
GUY Legs! dle sys‏ تورنفالد R. Thurnwald‏ أن الثقافة تشتمل 
على مجموع LA‏ والعادات والأفكار الى تبدو فى امجتمعات وتكون مرتبطة بها 
على حين يجب أن تعد الحضارة هی الكفاءات والهارات الى تنمو من We‏ 
التكنولوجيا والمعرفة . وبعبارة مقتضبة . الثقافة تستخدم الحضارة كوسيلة لها . 
وهو يضيف إلى هذا أن الحضارة على حلاف الثقافة ALE‏ غير قابلة للانتکاس 
آو العکس وغير متفردة u,‏ مالينوفسكى a Malinowski‏ أقل Take!‏ 
على علماء الاجماع إلا أنه مازال متأثراً بآزائهم . وهو يذهب إلى أن « كلمة 
ثقافة تستخدم ى بعض الأحيان کرادف لكلمة حضارة ١‏ إلا أنه من الأفضل 
استخدام الكلمتين على نحو ممايز . وتقصر كلمة حضارة على مظهر حاص 
من مظاهر الثقافة المتقدمة 6 . وأخيراً . فان die‏ الإثنولوجيا ومؤرخ الثقافة GUY‏ 
دیتمر K. Dittmer‏ يقول : ١‏ بوسعنا أن نصنف »فهوم الثقافة المشار إليه 
UT‏ على نحو أكثر تفصیلا بأن نطلق كلمة حضارة على مستوی التقدم الذي 
بلخته الهارات والعارف الفنية وما آمکن تحقیقه بفضلها من الثقافة الادية » . على 
حين نعی بالثقافة ۰ الأسلوب الذی تعمد به وحدة سلالية معينة ‏ طبقاً 
لاستعدادها lel‏ — إلى اختیار عناصر الحضارة والاستفادة بها على نحو di‏ 
متمیز . وهی فى هذا تسعى إلى الافادة من البيئة وإمكانياتها فى تشكيل أسلوب 

. الاجماعية وصبغ الحضارة بروحها ووسمها بشكل خاص عتميز؛‎ ln 
[ثنولوجيا ( أثثر و بولوچیاه‎ dle حد ما أن‎ eril ومن ناحية أخرى . فإنه من‎ 
يتحاشى إقامة أية فوارق رئيسية بين المفهومين . وتتضمن‎ Kroeber مثل كروبر‎ 


۱۸۱ 
نظرته إلى الثقافة كلا الفهومین : فهو يشير إلى مفهوم احضارة عند ad‏ على VI‏ 
a reality culture gi awa‏ ويطلق على ese‏ الثقافة عنده امم 
a‏ ثقافة القيمة t value culture‏ . يرى كروبر أن « المصطلحين ثقافة » 
وحضارة : هما عادة مترادفان آساسیان يشيران إلى نفس الجموعة من الظواهر العقلية 
التجريدية » ولی يكون بيا مقدار ضثيل من الاختلاف فى الضمون على 
" تقدیر . ولو صح وجود اختلاف . فهو أن المصطلح حضارة » یتضمن 
الثقافات الرئيسية فقط d.‏ حين أن جمیع اجتمعات البشرية على حد سواء 
تملك ثقافات . سواء أكانت هذه اثقافات رئيسية أم ثانوية» متقدمة أم متأخرة ». 
ولقد قبل كروبر هنا استعمال تايلور Tylor‏ تکلمتی حضارة وثقافة کفهوین 
مترادفين « يشيران دائماً إلى درجات مختلفة من الشىء نفسه » . . 
ولكن هناك Lal‏ : کا pT Cer] faga «a usa‏ تکون ahali‏ 
والثقافة عقتضاه شيئاً واحداً . ولقد اتسع انتشار هذا الاتجاه خلال بضع عشرات 
السنين الأخيرة ٠‏ ورعا كان ذلكبسبب ارتياطه فى بعض الأحيان على —JA‏ 
بالتطورية الحديدة . ومؤسس هذه النظرة إلى الضارة هو ل . ه موريجان 
LR. Morgan‏ وتمثل ا حضارة ی hs‏ الذى وضعه عن النمو * أعلى 
مرحلة ثقافية : فرحلة المتوحش كانت العصر Dal‏ السابق لعصر صناعة الفخار » 
d‏ صناعة الحزف : ومرحلة الحضارة تمثل عصر الكتابة . 
ورعا كان العديد من التعریفات اللاحقة لتعريف مورجان هذا Cinta‏ منه . 
وهكذا : فان عالمين حديئين من علماء الآثار : LAs‏ تشايلد Childe‏ ,29$ 
Clark‏ يعتمدان اعماداً مباشراً على هذا التفكير الذى بدأه مورجان إذ يعرفان 
الحضارة Vl‏ ثقافات ols‏ حرف متخصصة ود رج zb‏ اجهاعی ومدن وكتابة , 
ولقد تبی ردفيلد Ta! Redfield‏ هذه النظرة . يقول ردفيلد : « يمكين الإشارة 


© المقصود هنا هوالتطور evolution‏ ولیس الو عمی c progress‏ |3 يستخدم هو لتکرالس l‏ 
کلمة development‏ ذات المفهوم العام 


il) 


۱۸۲ 
بسمولة إلى ابماعات الى وجدت قبل ظهور الدن yl‏ على bel‏ جماعات 
ما قبل التحضر » .وهو dye‏ كذلك « احضارة » دون شك ؛ هی أشياء تضاف 
إلى المجتمع : Gall‏ » الكتابة » الحدمات العامة » الدولة c‏ السوق c‏ وما إلى ذلك . 
ويمكن النظر إلى هذه IUM‏ بطريقة آخری على أساس مفهوم المجتمع الشعی . 
فيجوز لنا أن Jj‏ إن مجتمعاً ما متحضر طالا أن الجتمع الحلى لم يعد صغيراً 
أو متعزلا أو متجانساً أو ذاتى الاكتفاء » وطالا أن تقسم العمل لم يعد بسيطاً ؛ 
وطالا أن العلاقات غير الشخصية أصبحت تحتل مكان العلاقات الشخصية » 
والارتباطات العائلية تخضع للتعديل أو الاستبدال بارتباطات الانتاء السیاسی 
أو التعاقد ؛ وطالا أن التفكير أصبح قادرا على التجريد وعلى أن يكون منظماً و . 
و بعبارة أخرى فإن «فهوم ريدفيلد عن الحضارة يعادل مفهومه عن الجتمع الحضرى . 

ومن الرواسب الغريبة من مخطط مورجان الخاص بالنو فكرة شبنجار Spengler‏ 
الى مؤداها أن الحضارة هي الرحلة الأخيرة الحتمية لتطور الثقافة » وأمباالشيخوخة 
"ECC‏ تکون سبباً d‏ سقوطها . يعترف الورخ توينى —A.J. Toynbee‏ 
الذی ثل إلى جد ما نفس التيار اافکری عند شبنجلر — بدقة أكثر الحضارة 
نبا « ميدان دراسى يبدو مفهوماً داخل حدوده الذائية فحسب e‏ . وهكذا فانه 
يصنع من التعصب الأصلى المتمركز حول الذات نى مفهوم: الحضارة معياراً 
موضوعينًا . 

ومن بين علماء الإثنولوجيا الإقليمية الأوربيين ad‏ ار يكسوك Erixon‏ 
قد اقترح أن « احضارة ؛ مصطلح يدل على ثقافة مدنية تنتمى إلى طراز أكثر 
١ VE‏ ثقافة تنتظم الحياة الاجماعية فيما عن طريق القوانين المتعقلة المنظمة 
الى يقر بها السکان وتکون على وفاق مع آرائهم الدينية » . وق سياق آخر يقدم 
إريكسون هذا التعریف : « تتکون الحضارة من مجموع جوانب الثقافة التح AS‏ 
الى تتبدى من خلال التعلمات الرسمية للدولة وأنماط السلوك الاجتّاعى > 
'والثقافة الخترئة » وبعض الظواهر العقلية LLG‏ للثقافة المتحركة أو الثقافة 
الطاردة ( ذات قوة الطرد المركرية ) . و يترتب على ماسبق أن الحضارة لا تشيع بن 


MY 
إلا فى الظروف اللانمة وعند شعوب متقدمة جد لديها طريفة‎ AST, شب‎ 
دبمقراطية فى الحكم . ولا تتعارض الثقافة الشعيية مع الحضارة ولكنها مع هذا‎ 
لا تختلط بها بوجه عام » . ومن الواضح أن مفهوم إريكسون عن الحضارة یقترپ‎ 
pes ob ‘ ob مفهوم ردفیلد الذی سبق عرضة . وبهما يكن من‎ bes 
الحضارة عند إريكسون جوهرى بالنسبة لحاولاته فى الفصل بين دراسة الحياة‎ 
الشعبية وهى دراسة الجماعات الشعبية فى المجتمعات المتحضرة وبين الإثنولوجيا‎ 
Bal الشامل مع التركيز على دراسة تطور‎ dali العامة وهى دراسة التطور‎ 
EC 
ویتضح مهج اریکسون فى تحديد مضمون مفهوم احضارة من الفقرة‎ 
التالية : «۸ يكن هناك ف الأصل شىء مشترك بين احضارة وبين الحياة التکنولوچية.‎ 
الاجماعية » وليس من الضرورى أن بمتد معنى الحضارة‎ UU فالجضارة ترتبط‎ 
حى يتضمن الأنشطة الثقافية الى نشأت خلال كل العصور أو كل النظم السياسية‎ 
AS Jy هى تنضمن الأنشطة الثقافية الى لا تتجاوز بعض الحدود الحغرافية‎ V], 
ويبدولى من الأنسب تعريف الحضارة با یتغق مع المعنى الأصلى للكلمة : كثقافة‎ 
Tait هذه الفكرة‎ uud e ثابتة . ومع هذا فن‎ zul tay e اجماعية‎ 
ا کر تفصیلا عندما تعرض لتلاك الثقافات العقلية الراقية » حيث يسود فى العادة‎ ' 
بين الدين والأخلاق والتعامات الرسمية » توازناً تؤكده‎ ALI قدر من التوازن‎ 
يؤكده كذلك الأفراد العاديون . ومثل هذه‎ VL, ATUL فقط بعض الطبقات‎ 
ومن المألوف كذلك وجود‎ ٠ الثقافية تغترض درجة من التطور المتفوق‎ Ja 
نوع من المعرفة باللغة المكتوبة وبالادب . وى المجتمعات الى نتميز بنوع من‎ 
الديمقراطية المتقدمة جد وبالتعليات الشعبية النتشرة بوجه عام. يمكن أن تتخلل‎ 
Toti! الحضارة كل الشعب بحيث يتميز بها كل فرده. وهكذا يصل إريكسون»‎ 
. من العی الأصلى لكلمة حضارة : إلى أساس محدد اتفسيره لهذا المنهوم‎ 
والانطباع العام الذى حرج به المرء من تتبعه هذه التعر یغات الختافة لمصطلح‎ 
جداً بين‎ deo فالاتفاق‎ c وعدم الوضوح‎ all حضارة ؛ هو وجود نوع من‎ 


ME 


dai انتقاد جا كوبز , وستيرن‎ arg. yd هذا الوضوع ۰ ویحسن بنا‎ Deal 
Ba ius 


:= حضارة تقليدية ؛ عالم (یکوییی . 


Childe 1951; Dittmer 1954; Erixon 1951 a, b; Ginsberg 1950; : مرا جع‎ 


Daks & Stern 1947; Kroeber 1948, 1952; MacIver 1931, 1942; MacIver 

& Page 1949; Malinowski 1931; Merton 1936; Morgan 1877; Redfield 
1953; Sorokin 1941; Spengler 1918; Thurnwald 1950; Toynbee 1934-39; 
Tylor 1871; Weber 1920; Winick 1956, 


E.  Archeocivilization 74 ^n الحضارة‎ 
F.  archéocivilisation . : 
G. —Erzzivilisation 


طبقاً لاله فارانياك Varaguae‏ هی dal‏ الذى يدرس الرواسب الثقافية 
من العهود القديمة » وف اللبرجة الأولى الحضارة التقليدية . ولقد ابتكر SUUS‏ هذا 
eM.‏ عام. ۷ . ويشرح هذا العلم الحديد Je‏ الحو التالى ٠:‏ ملاحظة 
ضروب التنوع العاصرة فى الثقافات الأثرية ونسجیلها» نحت تأثير الصلات 
الحديثة » وتلك هی مهمة الالنوجرافیا » um‏ مهمة من الضخامة والافادة u‏ 
“ موضوعاً هذا ll‏ ( قارن مادة تثقف من تثقف من الخارج) . ویعد التأريخ الدقیق 

أو التأر بخ بنوع من التقريب الملام لمصدر الوقائع التقليدية ند مد Ue‏ 
ليس أقل أهمية بالنسبة للعلم : ينبغى أن تقتصر هذه الهمة على HO fle‏ 
الأثرى وعام ger‏ الاثری ٠‏ ومؤرخ الأديان . ولا بمكن الاستغناء عن هذا الثلاڻى 
البکامل لإنجاز أعمال إثنوجرافية مفيدة » . ويرى قارانياك أن الحضارة الأثرية 
والإثنوجرافيا هما : « الاتجاهان المشروعان للدراسات الفولكلورية » .. انظر علاوة 
على هذا مادة فواكلور . 


وبوجد T‏ باريس و معهد دول الحضارة الأثرية € Institute International‏ 


۸۰ 
d'Azchéocivilization‏ يرأسه الد كتور فارانياك . ویدرس هذا المعهد فى القام 
الأول الطرق io d‏ ما قبل التاريخ وافترات التاريخية » وكتل الأحجار الضخمة 
الستخدمة ف البناء والاحتفالات الدورية على مدار العام c‏ والتقاليد . 

قارن أيضاً bb‏ : لاوجرافيا محضارة . 


Varagnac 1951, 1956. : مراجم‎ 


E. Traditional Civilization, = : حضارة تقليدية‎ 
<F. civilisation traditionnelle 

يرى قارانياك Varagnac‏ أن الحضارة التقليدية عبارة عن رواسب ثقافية 
« شديدة القدم موجودة فى الوقت الحاضر » » وتتكون فى ab‏ من « عناصر ثقافية 
لابمکن تمثلها فكريئًا » . وترجع هذه الرواسب إلى عصور MER‏ ويقسمها 
قارائياك إلى ظواهر ترجع إلى العصور الوسطى : وظواهر ترجع إلى العصر 
الكلاسيكى القديم » وظواهر تنتمى إلى ما قبل التاربخ . وعلية تحديد أصلها 
هى هدق فرع خاص من الدراسة هو الحضارة الأثرية . وتشترك الحضارة التقليدية 
مع بعض أشكال a‏ النازل › أى : « ضر وب من التقليد الشعبى 
العادات الأرستقراطية الحديثة Los‏ » فى تكوين واافولکلور ». فهذا gall‏ هو 
القسم انحاص بدراسة « الوقائع التقليدية الأصل » داخل نطاق de‏ الالنوجرافيا . 
on)‏ العلم الأخير عنده : مجموع الظواهر الثقافية ا معاصرة ) . 

وقد حدد قارانياك مكانة الحضارة التقليدية ى نطاق الدراسات اافولكلور & 
بالكلمات التالية : « ينبغى القّساك d)‏ الوقت الحاضر ) بالديومة الانسانية » 
حى لا نفقد القدرة على رؤية الشی ء الذى كان pe‏ دائما EY‏ الأساسى والمشروع 
لعلماء اافولکلور ( أى ذلك الحزء من الماضى الذى یتضمنه الحاضر ) . Mas‏ هو 
ما أسميته حضارة OAL‏ . 


قارن مادة : حضارة ۾ 


Mt 
Varagnac 1948, 1951, 1956. 2 ‚er 


E. Social Life : الحياة الاجماعية‎ 

F., vic sociale 

G. Leben in der Gemeinschaft 

هی الحياة الاجماعية والافتصادية عند الشعب من وجهة النظر الثقافية AS OU‏ . 

ومقهوم Lele WI ELH‏ مفهوم بريطانى آساساً . وتتضمن الحياة الاجماعية "كا یعرفها 

جراهام Graham‏ « تفاصیل يرفضها الزرخ بضجر على اعتبار VT‏ توافه » 

لا تستحق الالتباه . وهی الحياة الداخلية لجتنع dé‏ 4 . 

وینتمی إلى الحياة الداحلية أيضاً « تلك العادات والعتقدات الغابرة الى كانت 
تتمتع يوم ما بالحيوية الدافقة » . 
قارن مادة : الحياة الشعبية . 


Graham 1909. : مراجع‎ 
E. Official Life : الرسمية‎ A 


حياة شعبية : E. Popular Life‏ 
انظر مادق : حياة شعبية 


Folklife شعبية‎ il» : Gale انظر‎ 


MV. 
E. Folklife : الحياة الشعبية‎ 
F. Vie populaire 
G.  Volksleben 
هى حياة الشعب وأسالیبه کوضوع للبحث العلمی . انظر مادة: العادات‎ 
الإثنولوجيا معترفاً‎ de الشعبية . ولقد اصبحت دراسة الحياة الشعبية کجزه من‎ 
M. م . رومف ۲مس‎ dde بها الوم كأحد الا هداف)رثيسيةفیالبحث الوظیی . وقد‎ 
dad (Mt ری عام‎  Volkslebenskunde مصطلح: علم الحياة الشعبية‎ 
إريكسون — وهو‎ Gul على الدراسة التکاملة للحياة الاجياعية والقافية . وقد‎ 
الرأی التالى بخصوص استخدامه‎ Kat مؤسسى دراسة الحياة الشعبية كعم‎ mi 
نرید أن نؤكد باستخدامنا مصطلح‎ ٠ : "مصطلح الياة الشعبية ى هذا الصدد‎ 
دراسة الحياة الشعبية أن الحياة هى موضوعنا الرئيسى . ومن المؤكد أن لنا الحق‎ 
من أن كلمة الحياة‎ ble وحياة الثقافة » ولکن‎ au فى الکلام عن حياة‎ 
الشعبية تقابل الحياة الاجماعية مباشرة » فإن واجبنا الأساسى هو دراسة حياة‎ 
ويعد مفهوم الحياة الشعبية هنا تابعا لبحث ( فا‎ . antl الفرد ولي سدراسة حياة‎ 
. هذا الیدان) ككل‎ 
Bob وتلعب الحياة الشعبية  دونالإشارة إلى اسم الفرع الذى يدرسها — دوراً‎ 
الذى تعرض‎ Koren یقول كورين‎ Sas . فى الائئولوچیا الإقليمية الأوربية‎ 
تتحقق الحياة الشعبية‎ ١ : بالتقييم ابحث الإثنولوجى وافولکلوری الحديث‎ 
الناحة . وهذا هو‎ Mittel والوسائل‎ gal بين‎ gaidh من خلال التنظيم‎ 
الوضوع الرئيسى لافولكسكنده ( افولکلور) » . وقد قام سانتيش بتحليل‎ 
من أن الحياة‎ ee مكائة الحياة الشعبية بالنسبة للوحدة الثقافية . وهو يرى أنه‎ 
الشعبية حياة خاصة إلا أنها منتشرة فى جميع مناحى الحياة التحضرة . ومن‎ 
تزدهر فى ظل الإطار الملزم للحياة الرسمية ولكنها تستجيب بدورها‎ Vl المؤكد‎ 
. 6 هذه الحياة الرسمية‎ 
. قارن بالإضافة إلى هذا مواد : الشعب » راق أدنى : شعی‎ 


۱۸۸ 


Erixon 1951 a; Koren 1952; Peate 1958; Rumpf 1930; Saintyves : مراجع‎ 
AZ 
1936. 


حياة شعبية » دراسة ا[... 
pail‏ : دراسة ltt‏ الشعبية 


E. Civilized Life : حياة متحضرة‎ 
F. vie civilisée 
G.  zivilisiertes Leben 


al!‏ التحضرة اصطلاح استخدمه « سانتيش » للدلالة على ماب الحياة 
الاجياعية کحصلة الحياة الشعبية والحياة الرسمية . 
, فالحياة التحضرة هى TB]‏ : و مجموع الحياة الشعبية والحياة الرسمية ۲ تور 
الواحدة منها فى الأخرى . وان كانتا متغازضتين . 
ou‏ مادق ecd‏ متحضر. 


. Saintyves 1936. E en 


E. Traditional Circle : دائرة الراث‎ 


F. cercle de tradition 
G. Traditionskreis 


دائرة الثراث هی حاملو تراث معين متمیز ۰ أو حاملو عناصر تراث معينة 
متسيزة . وقد صاخ هذا الصطلح ریشارد فايس Weiss‏ ۰ وهو يشرحه على الحو 
التالى : لكل تراث داثرة تراث هى مجموع الأشخاص الذین‌حملونه فى الحاضر.. 
وهو الراٹ الذى el‏ من أناس آخرين ( أكبر مهم eod (Co‏ إذا أمكن 


; ۱۸۹ 
ذلك إلى من هم أصغر مهم سنا . . وم تصل دواثر التراث فى حد el‏ بعد إلى 
أن تكون مجتمعات كلية بالعی الشعبى . ولكنها لازمة لتدعيم امجتمع الى والوعى 
الجمعى ؛ . ويصل نفس الولف إلى النتيجة التالية البالغة الأهمية: ١‏ يقوم تعيين 
طبيعة الأشكال الاجرّاعية الشعبية إزاء أشكال ey‏ الانسانی الأعرى على 

النظرة الحاسمة إلى التقاليد باعتبارها تقاليد مشتركة خاصة بامجتمع ٠‏ . 


Weiss 1946, ۰ مراجم‎ 


E. Culture Circle : الدائرة الثقافية‎ 


انظر ماد : الدائرة الثقافية Kulturkreis‏ 


الدائرة التقافية : E, Culture-circle RT‏ 
G. Kulturkreis 5‏ 
الدائرة الثقافية فى رأی جر يبار Graebner‏ وشلیدت Schmidt‏ هی مركب 
من العناصر الثقافية ket Qui‏ بثباتها عبر فيرات LEN‏ طويلة . والى 
تستطيع الهجرة دون أن يصيب محتواها تغير كبير . بحيث إنه يمكننا أن نجد نفس 
الدائرة الثقافية فى old‏ مختلفة من lal‏ . وقد جاعت üble Ji‏ مقصودة لاستخذام 
هذا الفهوم فى المہج الإثتواوجى على يدى Ankermann SUS]‏ وجرببار فى 
عام ۱۹۰۵ » e‏ يعد المصطلح یستخدم إلا فى القليل النادر Xa‏ وفاة شميدت 
رق عام «(Met‏ كا pron‏ مضمونه الآن . 
وقد أكد جريبئر ‏ الذى كان أول مفكر إثتواوجى نظرى يستخدم الدائرة 
الثقافية كفهوم رئيسى - جوانيه الحغرافية . وعد سما الرئيسية هی و الحقيقة 
البسيطة اى مؤداها أن مركبآ معيناً من العناصر الثقافية يميز منطقة معينة . ويكون 
وقفاً عليبا أساساً » . ويقدم شميدت نظرة أشمل إلى الدائرة الثقافية . حيث يقول: 


EL 
: إنها لحقيقة تاريخية أكدها تاريخ الثقافة بحيث أصبحت تعلو على کل شاث‎ « 
مؤداها أنه ليست العناصر الثقافية المنفردة أو مجموعات صغيرة منها هى الى مپاجر‎ 
. مركبات ثقافية مكتملة‎ Lal ذلك‎ jus وتمارس تأثيراتها . وإنما يمكن أن‎ 
a Ad يشتمل على جميع الفثات‎ ab وعندما يتصف أحد هذه المركبات الثقافية‎ 
: الضرورية للثقافةالإنسانية : کالار جولوچیا ( أ أدوات العمل) والاقتصاد . واجتمع‎ 
ولعادات . والدين . فإننا نطلق عليه امه الدائرة الثقافية » . ذلك لانه يدور‎ 
داخل نفس هكالدائرة . يك نفسه بنفسه. ومن ثم يضمن وجوده الستقل؛ . ویوضح‎ 
مثلاسيفهم الدائرة‎ Krause لنا هذا التعريف أن شمیدت- على عكس رأ ىكراوزه‎ . 
كل عضوى تترابط عناصره ترابطاً وطیفیاً . وقد كانت الدائرة‎ ACT الثقافية على‎ 
وسيلة من وسائل إعادة تركيب الصورة التاريخية . ومن ثم تشبه‎ CUT الثقافية‎ . 
حد ما مفهوم المنطقة الثقافية . ومن هنا فهى على درجة معينة من القرابة‎ dl 
+ عفهرم التشكيل الثقاق ( ولو أنه فا عدا هذا يختلف عنه من ناحية مركز الثقل‎ 
all 
ومن الطر یف أن نلاحظ أن جريبئر يقارن بين الدائرة الثقافية ومفهوم اشکل‎ 
الذى يناسب فی الواقم تعر يف جر يبر للدائرة الثقاقية‎ ars الثقاق عند‎ 
قد استخدم‌انتخدامات‎ Ul إلى حد بعیدجد". إلا أنه يلاحظ أنمصطلحالشكل‎ 
من قبل دارسین آخر ین » ون نهو یفضل مصطلح الدائرة‎ Lie dike 
بين مفهوم الدائرة الثقافية وا رکب‎ Lie أن هناك تشابباً‎ Lal الثقافية . وهو بری‎ 
. الثقاق‎ 


وقد أحذت دراسات الإثتولوجيا الاقليمية الأوربية فكرة الدائرة الثقافية 
عن جر يبر ey‏ . و ony‏ هابر لاندت Haberlandt‏ هذا pell‏ کفهوم الدائرة 
العيشية الذی ابتکره هو : ثم يعرف الدائرة الثقافية على النبحو Jio : del‏ 
الدواثر الثقافية جموعات ثقافية ‏ | کتسبت صفة تار يخية ‏ ذات خحصائص متميزة 
وذات Sle‏ مكانى معين » . وقد حاول هابرلاندت نفسه أن ex‏ الخطوط العامة 
الدوائر الثقافية فى أوربا . 


14۱ 
قارن مادة : المج التاريخى الثقاق , 
مراجع Graebner 1911; Haberlandt 1939; Schmidt 1937. ae‏ 


MY NITE 
. انظر : نظرية الداثرة الثقافية‎ 


E.. Life-circle الدائرق معيشية:‎ 
F. cercle de vic 
G.  Lebenskreis 


الدائرة العيشية سياق US‏ مغلق eU‏ على الاشتراك فى الحياة بين مجموعة 
من الکائنات البشرية . وقد the‏ هابر لاندت Haberlandt‏ هذا الصطلح 
عام 5 : وهو يعرفه على النحو التالى : « الداثرة المعيشية هی جموع cy‏ 
المستمرة debt‏ من الناس لى OVE‏ الحياة المنزلية e‏ والعمل : والوجود 
الاجهاعی ؛ والى انبثقت عا ecole‏ وتقاليدهم ex‏ . ولقد قدم هابرلاندت 
هذا المفهوم ١‏ رغبة d‏ الانتقال من المفهوم العام المجتمع البدای إلى ip»‏ 
ay‏ القائمة على تحديد الطابع الأساسى » وهی الدراسة الى SE‏ من الفهم 
المهجى للمجتمع الشعبى كله فى سماته الأساسية الحية ci‏ . ويجب ألا اط 
بين هذا الفهوم e^o‏ أخرى مثل الدائرة الثقافية عند علماء الإثتولوجيا العامة 
الفساويين . ویقول نفس المؤلف : «زن rorem‏ ( الفولكلور du‏ ( — 
طبقاً diis — all‏ نوع حياة الشعب فى صورة Shot‏ معيشية » وراقات 
ثقافية » ودوائر ثقافية 6 . فهذه eg‏ تسام d‏ توضیح حدود بعضها . 

وأساس مفهوم الداثرة العيشية هو النشاط الاجیاعی للجماعة البشرية فى 
ga eS‏ .وکا Erixon Oy So jl ast‏ نان هذا المفهوم .يةوم على التجر بة 


MY 
اخامة الى مؤداها أن كلا من : أسلوب المعيشة » ونوزیع الأشكال الثقافية ذات‎ 
التقليدية قد نشأت من الطوائف المهنية والطبقات بدرجة كبيرة من الثبات‎ P sil 
إلى الحد الذى جعل العوامل الحغرافية قادرة على مایا فى ظروف معينة خاصة‎ 
. » متباعدة كل التباعد‎ Gls فقط . وى مواقف شديدة الانعزال أو على‎ 
الحقيق للدائرة المعيشية هو ثقافة الجماعة الهنية مثل ثقافة القلاحین‎ adi والقط‎ 

أو ثقافة الصناع المهرة . 

وقد أكد بعض الباحثين ( مثل alid‏ شیدت وفرویدنتال (Freudenthal‏ 
أن Günther pipe‏ هو الذى وضع هذا المفهوم . حيث ألف pled‏ ۱۹۳۰ 
کتاباً عن دوائر الحياة الاجماعية . وااسياسية . والاقتصادية والثقافية لنطقة جیال 
الألب : إلا أن هذا ليس bat‏ . والأصح أن نقول : إن جور قد él‏ المفهوم 
الذى كان هابرلاندت قد وضعه . وذلك عندما أوضح مثلا أن كل كائن بشرى 
يلامى إلى « دواثر معيشية ۰ . ويعتقد هيلبوك Helbok‏ أن تفدیم مفهوم الدائرة 
المعيشية يلغى — بطريقة سلبية ‏ مصطلحی الراق الأعلى والراق الأدنى فى de‏ 
الإثتوليجيا dos‏ . ۱ 

. قارن مادق : - اراق الأعلى . الراق الأدلى‎ 
Erixon 1937 a, 1938 b; Freudenthal 1955; Günther 1930; ۱ e 

Haberlandt 1926, 1933, 1995, 1953,; Helbok 1931; Schmidt 1951. 


E. Personality Studies . . : دراسات الشخصية‎ 
F. études de la personnalité 
G. _Persönlichkeitsstudien 


مصطلح دراسات الشخصية مصطلح شائع بطلق على تلاك الدراسات الواقعة 


على aal‏ بين الإثنواوجيا (ba)‏ وعلم الفس » dies gy‏ طرق 
تأثير الانسان فى الثقافة أو تأثرة بها . ومن المصطلحات الأخرى الدالة على هذا 


Mr 
. الفس الشعبى . ( قارن علاوة على هذا مادق:‎ des » عم النفس التقاق:‎ eli 
. نفس الشعب ). وتوصف هه الدراسات فى بعض الأحيان‎ des c النفس السلالى‎ de 
دراسات د الثقافة والشخصية و» إلا أن بعض الإثتولوجيين يرون أنه يجب‎ et 
BU :على اعتبار أن الشخصية جزء من‎ » ٠ تسميتها : « الشخصية نى الثقافة‎ 
۱ . ) قارن مواد : - الشخصية الأساسية ¢ والشخصية المنوالية‎ ( 


وقد دخلت دراسات الشخصية ميدان علم الفولكلور كذلك . وكإن اریکسون 
من بين من أكدوا أهمينها بالنسبة لدراسات ا حياة الشعبية . و يمكتنا إدراك الأهمية 
العامة ادراسات الشخصية من خلال العبارة الى أطلقها ee M fle‏ الأمريكى 
پارسونز Parsons‏ ۰ وى مؤداها أن : - الثقافة يجب أن تفهم مؤسسانيا 
institutionalized‏ ل صورة أنساق اجیاعية internalized Gy‏ ی صورة أنساق 

. الشخصية . ويعد مفهوم الشخصية ذا آهمية أساسية بالنسية لدراسات الشخصية . 

ونورد هنا مثالين لكيفية تعريف الاثئولوجیین هذا الفهوم من وجهة نظرهم 
الخاصة . فیعرفه al Linton ed‏ د التجمع النظم للحالات والعمليات 
النفسية المتعلقة بالفرد » . ويعرفه Bagby cork‏ بأنه « مجموع الانتظامات الى 
تبدو عند الفرد » . ويقودنا هذا التعريف للشخصية إلى مفهوم الشخصية القومية . 

وبمكننا تنيع الاههام بدراسات الشخصيةق ارتباطها بالإثنولوجيا إلىتارد «Tarde‏ 
e‏ نشطت هذه الدراسات مع | كتشاف أهمية ze d odi‏ التنوعات الثقافية فى مطلع 
القرن العشرين . ومن العوامل الأخرى الى نشطت هذا الاتجاه > الذهب 
الوظيى c‏ ودراسات المدرسة الفرويدية ابلعديدة فى عشرينات ولائینات‌هذا القرن . 
Bagby 1953; Erixon 1951 a; Hallowell 1953; Kluckhohn & : e‏ 


Murray 1948; La Barre 1948; Linton 1945; Marett 1920; Parsons 
1953; Sapir 1949. 


مصطلحات الأثتولويوا 


ME, 
E. Community Studies m دراسات تمع‎ 
F. études de commune 
G. Gemeindestudien 


دراسات الجتمع الى هی الدراسات الميدانية الوظيفية للثقافات المعاصرة 
المركبة وخاصة الاقافات الشعبية : وكذلك الثقافات الحضرية Lal‏ ويعرف 
فوستر Foster‏ دراسات الجتمع الحلى pl‏ : دراسات وحدات, اجماعية کبيرة 
ذات أسلوب حياة » وأصول تاريخية أكثر تعقيدآ . ونصيب أكبر من التاريخ 
المدون a‏ . وعلى أن Ss‏ الشعب هو حامل الثقافة . وقد ظهرت دراسات انجتمع 
Je‏ الولايات التحدة على يد dle‏ الاجماع « ليند Lynde‏ ( من دراساته : 
والميدلتئ ۱۹۲٩ Middletown ٠‏ و (MAPY‏ . ثم تطورت دراسات 
fal ge!‏ على يد « وارتر 0 Warner‏ ( ف سلسلة دراساته عن مدينة الیانکی 
(الأمريكى Yankee City Series (SA‏ + من ۱۹۶۱ — ۱۹4۷ ) - des‏ 
يد « ویست.: d) West‏ دراسته عن Plainville‏ : بالولایات المتنحدة : 
عام 1446( وغيرهم من العلماء , ويمكن مقارنة هذه الدراسات بدراسات العلماء 
الأ لمان والعْساويين عن ٠‏ فولکلور المدينة الكبيرة » . 

وقد استعير تكنياث دراسات الجتمع امحل من الأبحاث الإثنولوجية على الشعوب 
البدائية ( انظر خاصة: ٠‏ منهج تحليل الحدث» ) . وقد أوضح جيللين Gilin‏ أنه : 
د كان من الأمور التقليدية فى دراسات BUI‏ وبولوجيا فى أمريكا أن پرسم الباحث 
مضمون ثقافته وإطارها فى مجموعها استنتاجاً من الدراسات الميدانية على مجموعات 
الشعوب الموجودة فعلا والى ما زالت تمارس وظائفها . وعلى ذلك أدى هذا الاتجاه 
بالباحثين ق الثقافات الحديثة إلى دراسة المجتمعات الحلية كماذج he‏ للتشكيل 
ell‏ كله . وکانت السمة الى ميزت الدراسات الأنثر وبولوچیةلامجتمعات الحلية 
الحديئةعن دراسات‌العلماء الاجیاعیین‌فی الفروع الأخرى هی thle‏ الأثثر بولوجيين 
اكتشاف » ووصت» وتحليل الإطار الكلى ld aa‏ احلی موضوع الدراسة» . 
غير a‏ كروير Kroeber‏ أكد أن الجتمعات الحاية ليست مجرد « قطاعات 


Mo 
. أوعينات ميكر وسكوبية مناسبة من الجتمعات القوية أو الثقافات الكبيرة الكاملة‎ 
الكاية + . وقد نناولت معظم‎ GU فهى لا تمثل سوی واحد من مستويات تنظم‎ 
وخاصة‎ ( tele الأنماق الطبقية‎ CUT fat الساهدات فى دراسات انجتمع‎ 
سلسلة دراسات « وارنر » عن« یانکی سیی ؛ ) وينبغى أن يعد كما یری ستيوارد‎ 
اجیاع ) .کنر مها‎ dé) » دراسات فى العلاقات الاجماعية‎ « Steward 
يقول : إن‎ Goldschmidt دراسات إثنولوجية . ولواقع أن جولد شميت‎ 
فى أمريكا الى أجر يت بواسطة علماء ال رو پوچیا قد تمت‎ Lee VI دراسة الطبقة‎ 
۱ . ٠ بمناسبة دراسة البتمع الى‎ 


وقد حدد Arensberg c‏ الهدف dul‏ لدراسات ei c?‏ ۱ 
بأنه ليس جرد تصوير للمجتتمع الى كا هو. وإثما هو مجال: ١‏ لتوضيح آوکشف 
أو التحقق من الروابط المتبادلة بين الظواهر والعمليات الاجاعبة وانفسية» . أى 
أن دراسات امجتمع المحلى ‏ بعبارة أخرى - هی عبارة عن أداة من أدوات العلوم 
الاجماعية . 


قارن : الثقافة الشعبية . والجتمع الحضرى . 


Arensberg 1954, 1955; Foster 1953; Gillin 1949; Goldschmidt : e 
1955; Kimball 1955; Kroeber 1952; Mandelbaum 1955; Steward 
1950; Warner 1941. 


E. Homestead Movement : دراسات الوطن‎ 
F. ethnographie régionale 

G. Heimatkunde 

هى ذاك النوع من اادراسات والببحوث المتصلة بالبيثة الحلية الطبرمية والثقافية . 
ویتصل هذا النوع .من الدراسة اتصالاً وثيقاً بعلم الاثار واقولکلور » ودراسة 


145 : 
الحياة الشعبية . وهی ذات طابع قوى واضح : تغذيها ابلسعیات الحلية + والنوادى 
الريفية ۱۷ . وقد نشأت دراسات الموطن ‏ بوجه حاص — من خلال النظرة 
الثالية إلى حياة الفلاحین وإلى الریف فى عصر الرومانسية . وإنه لمن e tarı‏ 

. تؤد إلى دراسات قيمة ودقيقة‎ diel 
وتعد الدراسة الائنوجرافية للمدن الکبری ( انظر مادة : فولکسکنده المديئة‎ 
ERE الکیبرة : ونجتمع الحضرى) ابفانب الکمل لدراسات الموطن‎ 
20 قارن مادة : الثقافة الشعبية,"‎ 
. Beith 1955; Campbell & Erixon 1946-48. 1 : e 


الدراسة الاجوّاعية الشعب : — > G.  Volksoziooge‏ 
انظر مادة : القولکسکنده ieu M‏ 


دراسة الأدب الشمی E. Folk Fiction Research DE-‏ 
توجد دراسة الأدب Kart, LS” rl‏ مستقل فى السويد ( حيث يمثل 

bie‏ من دراسة الحياة الشعبية )رف EA‏ ( حيث يوجد فى جامعة هيلسنجفورس 

A ala May. ) کرسی لدراسة الأدب الشعى الفنلندی والقارن‎ Helsingfors 

جوهر دراسات الفولکلور ف کل مکان . 

0 وحيثلم يستقر الفولكلور بعدكعل مستقل a‏ أن دراسة الأدب الشعبى مرتبطة 
بالدراسات الفيلولوجية أو تابعة ا » وهكذا نجدها uos‏ فى كيل UUL Kid‏ 

كدراسات cau‏ وی جامعی بلجراد وزغرب كلغات يوغوسلافية . 

Erixon 1955 ۰ : e 


(۱) نواد Us‏ فى الريف ذات طابع قوي. . 
(التیسان) 


ا 


E. Study of Tribes : Aula دراسة تاريخ القبائل‎ 
G.  Stammeskunde 


یعی هذا النوع من الدراسة فى ألمانيا دراسة تاريخ وهجرة القبائل والأثم : 
ويقول بایتل Beil‏ : تعنى دراسة القبائل ععناها الواسع دراسة أصل شعب 
من الشعوب بأ كله » وامتزاجه بشعوب غريبة » والتخیرات الى تعرض ها من خلال 
الهجرات منه وإليه . آما دراسة القبائل بمعناها احدد فتعنى دراسة نوع » وتطور» 
والمؤثرات الباقبة UBL LI pla‏ الختلفة . ومن ثم فهى تقدم الفولکسکنده Ca‏ 
هامة» . وهكذا تعد دراسة تاريخ القبائل Taj‏ هاما من الفولكسكنده و (الفولكاور 
فى البلاد الناطقة بالألمانية ) . 


قارن مادة : zul‏ يخ السلالى 


Beitl 1955. : el 
E. Folk Tradition Rescarch : دراسة المراث الشعی‎ 
F. folklore 


G. geistige Volkskunde 


هی دراسة الثراث الشعبى أو الفولكلور. وکان هذا الاسم مستخلماً فى البلاد 
الإسكندنافية. قارن علاوة على هذا ما جاء فى مادة دراسة الأدب الشعى. 


قارن oL‏ : دراسة aL!‏ الشعبية » ودراسة الفولکلور . 


دراسة التو نيع ؛ E. . Distributional Research‏ 


MA 
: انظر مواد‎ 


دراسة الثقافة الشعبية : 


' الانتشار » والانتشارية ( أو هلمهب الانتشار ) ؛ والنشر . 


The Science of Folk Culture 


Volkskulturkunde 


E. 
G. 


هى دراسة الواد الثقافية الشعبية ( أى الراث ااشعی ) تمييزاً لها عن دراسة 
الظواهر الاجاعية الشعبية ( الفولكسكنده الاجماعية ) . وکان Wähler JAS‏ 
هو الذى أقام هذا التحديد داخل الإطار العام للفولكسكنده . 


دراسة الثقافة المادية : 


انظر مادة : lar‏ 


دراسة الثقافة الادية : 


انظر مادة 0 |رجولوچیا 


دراسة الخحاضر : 


انظ رمادة ': فولکسکنده الحاضر * 


دراسة الحياة الشعبية: 


Wahler 1947, 


Ergography 


Ergology 


Gegenwartswissenschaft 


Folklife Research 


‘étude de la vie populaire 


laographeia 


MA 
الشعبية والثفافة الشعبية فى البلاد التحضرة‎ BLL بدراسة‎ d هذا‎ om 
هذا الصطلح ف السوید عام ۱۹۰۹ ؛ وعی‎ ale انظر مادة حضارة ) . وقد‎ ( 
d وزریکسون بشرح مضمونه‎ Hammarstedt کل من هامر شتیت‎ 
ذلك الحين . ویری هامر شتيت : « أن دراسة الحياة الشعبية فى الباد نفسه‎ 
قسماً من الدراسة العامة للحياة الشعبية » وهی منسقة مع الأخيرة وعتمدة‎ pé 
عليها . وتمثلدراسة الحياة الشعبية ككل انجهود العامى لدراسة الفكر الانسانی‎ 
st درم صورة للمراحل الى مر بها ۰ . آما إريكسون نقد »34 نطاق دراسة‎ 
dl دراسة‎ Ceca : الشعبية بدرجة أكبر من التفصیل ويقول فى تعريفه‎ 
فهی دراسة الانسان ککائن‎ . GE بالانسان أكر‎ ies الشعبية الوصرل إلى فهم‎ 
وجب اعتبار دراسة الحياة الشعبية فى جوهرها فرعاً من الأنتر وبولوجیا‎ ... Si 
العامة أو الإنتولوجيا . ویجوز بناء على هذا تسميتها أثنولوجيا .. ورألى أن دراسة‎ 
. الحياة الشعبية نتناول  کنوضوع لها الدراسة الثقافية المقارنة على أساس إقليمى‎ 
وهى ذات اتجاهات سوسيولوجية وتار ية" وملامح سيكولوجية «عينة » . وبسبب‎ 
هذا التحدید, الإقليمى أطلق نفس المؤلف على هذا الوضوع اسم « الإثنولوجيا‎ 
دراسة اللياة الشعبية‎ n : امم‎ ET ويطلق عليه فى السويد کعلم‎ c الإقليمية‎ 
“Nordic and Comparative Folklife Research" : ¢ àijlally الشمالية‎ 


وکا بتضح من تغریف إريكسون لدراسة ill‏ الشعبية ‏ فهی تطابق إلى حد 
كبير الائنولوجیا العامة ( أو PM‏ وبولوجيا) ۰ فبرنبا مفهوم الثقافة : Wey‏ 
هو الثقافة المادية والاجماعية والروحية بجميع »ظاهرها . EN der‏ من أنه كان 
يطلق على دراسة الحياة الشعبية فى بعض الأحيان اسم الفواکلور رء إلا أنه من 
الأنسب القول el‏ تتضمن الفولكلور أيض] . وتتمرز دراسة الياة الشعبية عن 
الإثنواوجيا العامة tel‏ تقوم على أساس إقايمى إذ agus‏ فهم الثقافة الشعبية فى 
البلاد المتحضرة . وذلك هو السبب الذى دعا العاماء الأمر يكيين إلى eh‏ 
بإدخال مفهوم دراسة « الحياة الشعبية » فى الولايات المتحدة الأمريكية . فهذه 
الكلمة يمكن ( على نحو أفضل من مصطلح فولكلور الذى پتصف بالخموض 


Ne 
المستوطنين‎ IA القصور ) أن تطلق على ذلك الفرع اللی یدرس الثقافة‎ 
. مجموعها‎ d البيض‎ 

ec‏ دراسة الحياة الشغبية ‏ كا عرفها إريكسون ‏ فى مناهجها نفس 
الأسائيب الى وضعها علم الإثنولوجيا العام : إذ تتناوب الدراسات XX SE‏ 
الوصفية والتركيبية مع الدراسات الوظرفية للثقافة : والمجتمع والفرد . وتتبع دراسة 
الحياة الشعبية فى تأكيدها على البحوث التاريخية الانجاه الرئیسی للبحث الإثنواوجى 
فى آوربا . وحتی عندما تستهدف التفسير السوسيولوجى فإننا نلاحظ أن النظرة 
التارعية تظل مسيطرة » على نحو ما أوضح سقنسون Svensson‏ . إلا أنه رعا 
كانت دراسة الحياة الشعبية أكثر تميزاً عناهجها الوظيفية ( انظر مادة الوظيفية ) . 
ولقد pinis‏ موزر Moser‏ دراسة الحياة الشعبية على Vl‏ جرد dd» aret‏ 
ينطلق من أسس الحياة الحاضرة القاباة للعرض الدقيق » Gee‏ دراسة وعرض 
t ta‏ لكل العوامل احتملة — ذات الطبيعة الروحية والمادية — فی‌جمیع»ظاهر 
NI‏ ويرى مولر Möller‏ أن إريكسون يقدم لنا صورة للحياة الشعبية 
( أو كأ يسميها هو فولکسکنده ) نقية من بعض الرواسب الرومانسية : تدخل d‏ 
داثرة العلوم الانسانية » JE‏ بینها مكانة بارزة » حيث يتوقم p‏ للبحث tala‏ 

المتخلص من النظرة الوظيفية امحدودة _ أن يضطلع بدور هام 4 . 
ويحتل الانجاه الوظيى فى نظر إريكسون »کانة بارزة » ولکن ليس ف Elsa‏ 
هو حصيلة النظرة الشاملة إلى الثقافة الشعبية موضوع الدراسة . فهو يحال 
الثقافة ٠‏ ثم يتيع ذلك بالحديث عن منهج de‏ الثقافة » شأنه فى ذلك شأن 
White‏ . فهو يتناول حاملى الثقافة وتنظیمانهم £ يتكلم بعد ذلك عن الناهج 
السوسي ولوجية . و بحاول أنيكشف عن الا نسان‌نفسه- منشى' BUN‏ والجتمع ميصف 
هذا اللهج بأنه اتجاه « ذو جوانب سيكولوجية معينة » . ومکذا نری أن أبعاد 
موضوعه هذا وثيقة الصلة بأبعاد الانمروپولوچیا الثقافية فى آمریکا الشمالية 
وذاك فى البقت نفسه الذى axe‏ فيه بمكانته کعلم تاریخی آصلا فى الفهوم 

التقليدى الإثنولوجى والفولکلوری الشائع فى أوربا . 


UTE 
: AJU وتضم درامة الحياة الشعبية فى السوید الجالات الفرعية‎ 
. دراسة الثراث الشعی‎ - ١ 
الأدب الشعی.‎ els - ۲ 

Erixon 1937, 1938 a, 1938 b, 1951 a, 1951 b, 1956; Erixon : ale 


in Thompson 1953; Möller 1956; Moser 1954; Peate 1958; Svensson - 
1954. 


دراسة الشعب » de‏ نفس الشعب ... إلخ 
Demology, Demopsychology, Demosophy, Demotica.‏ 


انظر مادة : فولکلور 


دراسة الشعب : E. The Science of the “Volkstum,” The Folk‏ 
G.  Volkstumskunde .‏ 
هو دراسة جمیع الظواهر ا حاصة بالشعب والحياة الشعبية . والكلمة من صياغة 
يان Jahn‏ (انظر أيضا مادة شعب / حياة شعبية ) » وقد فهمها Vl je‏ دراسة 
الثقافة الشعبية » بحيث تطابق تقريبآ مصطلح فولكسكنده الذى ظهر بعد ذلك , 
ويرى لیورز Luce’‏ أن مصطلح دراسة الشعب أفضل من ثولکسکنده BY‏ يسح 
بتوسیع الميدان ٠‏ فيقول : «یندرج نحت علم دراسة الشعب أشياء V s T‏ كان 
tox‏ نحت مصطلح فولکسکنده وقت وضحه» "Y‏ ماورر Maurer‏ القولکسکندة 
fej‏ هاما من موضوع أوسع هوه دراسة الشعب » . على حين نجد من ناحية set‏ 
أن يورا Jat Wiora‏ دراسة الشعب بجزءاً من الثولكسكنده ( وهو ينهم دراسة 
الشعب على VT‏ دراسة الثقافة الشعبية آمام خلفية سلالية حدودة ). 
قارن كذلك مادة : دراسة الثقافة الشعبية . 


yey 


Jahn 1810; Luers 1924; Maurer 1937; Wiora 1932. : erly 
E. Genius Research Dope دراسة‎ 
G.  Genialenforschung 


TES ETT‏ دراسة دور العبقرى فى تكوين الشخصية القومية . وقد 
أجريت هذه الدراسات ف البلاد الناطقة بالألمانية . ویعد آدولف هیلبوك Helbok‏ 
. آبرز #تلبا . وقد حدد آهدافها على النحو gu‏ : «... تماما كما تستطیع 

عائلات نباتية معينة أن تغير صورة ثمرتها تدر Gt‏ فإنه عکننا ax‏ ظروف إنتاج 
الأرضية الشعبية بواسطة أنواع معينة من النبوغ » ويؤكد هيلبوك أن اهیامه لا ینصب 
على حالات puo‏ معينة ولکن على آنواع النبوغ . وهو يتبع ese‏ إحصائيا يقوم 
على العرض بالخرائط . 

قارن فى هذا الصدد Lat‏ تعريف هيلبوك للتبوغ : « نی أفهم هذه الكلمة 
كتعبير عن الطبقة الى تضم أوائك الذين يعلو مستواهم على عامة المتعلمين 
لأنهم توصاوا إلى JET‏ بر بها معاصروهم إلى er Tan‏ علقوا بذاكرة الناس . وتضم 
هذه الطبقة فى ذرونبا أولئك الذين يعدون عباقرة بالمعنى المحدد للكامة . 
قارن dak‏ : « دراسات الشخصية t‏ 


Aelbok 1954. Dog 


الدقائقية : 
انظر مادة : مذهب تناول التفاصیل الدقيقة . 


E. Cultural Imperatives : القافية‎ gie! 
انظر مادة : الدوافع الفعالة للثقافة‎ 


Pr 
E. Instrumental Imperatives of Culture : الدوافع الفعالة للثقافة‎ 
"Fc impératifs culturels 
G., wirksame Kulturimperative 
p we Ji مالیتوفسکی هی قوی‎ id, d الدوافع الفعالة للثقافة‎ 
۱ مزيد من التنظيم والاحکام الثقافيين. . ویقول مالینوفسکی‎ did» 
n إشباع الحاجات البيولوجية الأساسية للمجتمع الحلى  أى‎ 
عکن أن تعيش فى ظلها الثقافة وتنمو وتستمر - بطريقة غير مباشرة » من شأنها‎ 
: أن تفرضن ظروفاً ثانوية أو مشتقة . ويمكن أن نطلق على هذه اظروف اسم‎ 
مالینوفسکی — بالتبادل مع الاسم‎ le ویطلق‎ . cU الفعالة‎ gio و‎ 
: . تس م الدوافع الثقافية‎ 


وهناك لات ee‏ رئيسية فعالة للثقافة هى : التنظيم الاقتصادی» والقانون» 
والتعليم . 


. Be bb QU 


0 


Malinowski 1944, 1947. : -مراجع‎ 


X. Cultural cycle : دورة ثقافية‎ 
F. cycle culturel ۱ 

G. Kulturzyklus 

هى الفرة الثقافية المتكررة الحدوث . ولدت فكرة الدورة iU‏ فى الفهوم 
البدائى عن عصور العالم إذ يعقب الواحد مها الآخر ؛ قارن على وجه انلصوص 
الأفكار البابلية والفارسية المتعلقة بدورات تاريخ العالم . وف الإثنولوجيا العلمية 
قبل على حو تقریی — alle‏ مثل كروبر Kroeber‏ وشبنجلر Spengler‏ 
وتوينى Toynbee‏ أفكار Aplin‏ فیقدم الأول الدورة الثقافية على des mI‏ 
أو جشطلت . و الوقت نفسه فإن الدورة الثقافية هنا تؤخ باعتبارها EM‏ 


4 
الانتظام الثقافى ( قارن : قانون C al‏ . 

وى میدانی الالنولوجیا والفولكلور الأوربيين قام Gampoell eb‏ بتطویر 
نظرية تقابل نظرية الدورة الثقافية : فيقول د الدورة ألثقافية ‏ أى المتقيقة الى مؤداها 
أن الثقافة تمر خلال مراحل نمو تشبه مراحل النشوه والتضج والشيخوحة والوفاة 
عند الكائنات العضوية — تعتمد بشكل قاطع على 21-1 النفسية للشعوب WALL‏ 
لتلك ael‏ > وذلك على الرغم من أن التغيرات بالتاريخية ابلخرافية قد تلعب 
دوراً كبيراً فى الوقت نفسه » . فكامبل » على العكس من کروبر ؛ يفترض أن 
aui‏ تشکل Cete‏ مساوياً للكائن d cH‏ كثير مني جوانيه OW)‏ : 
ما فوق العضوى ) j‏ ۱ 

وبهما يكن من شأن فان مفهوم الدورة الثقافية قى کثیر من الدواثر يعد غير 
Se‏ إلى حدما » وذلك على نحو ما يتضح لنا من مقالة آوجبرن Ogburn‏ التالية: 
« إن المسثول عن نشأة العتقد.الذی موداه أن التغیر الثقافی محدث فى دورات 
هو وجود عصور تاريخية معينة تتمیز بتفیرات اجياعية هائلة. تتخللها قرات زمنية 
ذات أنشطة أقل . هذه العصور » على سبیل المثال » هی عصر البضة » 
b lh‏ الصناعية... وحن على أيقحال» نسل بوجود انتظامات Alla‏ بين حين b‏ > 
إلا أنه یتبغی ألا يغيب te‏ البداً القائل إن التغير الاجیاعی فى الجتمعات 
4 المتقدمة فى االات الطبيعية ALP‏ مستمرة وحوی متتظمة إلى حد i L‏ . 
Campbell 1936; Kroeber 1944; Ogburn 1947; Richardson : e‏ 

& Kroeber 1940; Spengler 1918; Toynbee 1934 - 39. 


E. Comparative Religion : الدين الارن‎ 


el C‏ مادة : [ثنواوجيا دينية 


Yeo 
E. Social Dynamics : دینامیات اجواعية‎ 
انظر مادة : دینامیات الثقافة‎ 


E. Cultural Dynamics : دینامیات الثقافة‎ 
F. dynamique culturelle 
©.  Kulturdynamik 


وهى io‏ التغير الثقانى » والعملية الثقافية . ویری کروبر أن بواس هو الذی 
صك هذا الصطلح . وقد أسند إلى الائئولوچیا - du‏ عام ۱۹۲۰ على الأقل — 
مهمة دراسة و الظروف الدينامية للتغير ۰4 ثم أوضح فيا بعد أن : « كل ثقافة کل" 
متكامل » وأن لشكلها قوة دينامية بتحدد سلوك مجموعة الأفراد ». AG‏ کونت Comte‏ 
قد تناول من قبل مشكلات الديناميات الاجماعية : الى بری راد كليف براون 
أنه وخاصة بظروف تغير أشكال الحياة الاجماعية ٠‏ . 

قارن مادنى : التغير الثقاق والعملية الثقافية ۰ , 
Boas 1920, 1938 b, 1948; Comte 1869; Herskovits 1949; `: el‏ 

Kroeber 1956; Radcliffe-Brown 1952. ' 


الددبموجرافيا ( علم السکان) E.  Demography‏ 

F.  démographic 

G.  Demographie 

تشمل الديموجرافيا ( أو de‏ السکان ) الاحصائیات السكانية » وكذلك وصف 

السکان . وتتناول الد وجرافيا موضوعات التوزيع GILL c‏ ».والعنر € 
والنوع ومعدلات الوالید والوقيات . 


Y 


E. Culture Climax : الذروة القافية‎ 
F. climax culturel 


G.  Kulturklimax 


الذروة اللقافية عند کرو بره هى النقطة الى تصل عندها إحدى call‏ — 
فى داخل المنطقة الثقافية ‏ إلى أقصى تركيزه. . ويقول كروبر ١‏ بمكن تعريف 
مثل هذه الذروة من خلال خاصيتين : «ضمون GU‏ أكبر, ‏ أو بعبارة أخرى عدد 
أكبر من العناصر ٠‏ وأنماط أوضح تعبيراً وأكثر تداخلا . ويقول oss Cal‏ 
اعتبار الذروة ااثقافية النقطة الى بصدر عا أقوى إشعاع للمادة الثقافية فى المنطقة. 
وهكذا بتضح أن هذا الفهوم یتطابق تقر el‏ مفهوم المركز الثقاق Gill‏ وضعه 
9 ويسلر ce Wissler‏ ویېدو أن كروبر قد أدخل مصطلح الذروة الثقافية کی 
jos‏ ( يؤكد ) ابحوانب الدينامية للمرکز الثقانی . 


Kroeber 1936, 1939; 


G. Unterschicht : الأدلى‎ ay 


انظر مادة : الراق الادی Lower stratum‏ 


1 


E. Lower Stratum : dot الراق‎ 


- F.  couch.einférieure 


G. Unterschicht (Mutterschicht, Volksschicht) 

الراق الأدنى هو عامة الشعب مسان أو الطبقاتم الدنیا البدائية فى 
جتمع ( ور ( معقد . ویتمیز هژلاء الناس بعقلية بدائية وقصور القدرة BALI‏ 
gl‏ لاييتكرون » Ub‏ هم ينسخون . . وهم من هذه الواحی على عکس dil‏ 
na‏ . وقد قدم هابرلانت Haberlandt‏ مصطلح الراق الأدنى عام ۱۸۹۵ d‏ 


Yey 
© Volkskunde المقدمة الى کنبپا للعدد الأول من الدورية المساوية فولکسکنده‎ 
نيتم فقط بالراق‎ oe Ul, » إذ يقول  « إننا لام بالقوميات فى حد ذانها‎ 
فالشعب الحقيى الذى يطابق نظامه الاقتصادى أسلوبا‎ . ted الأدنى الشعی‎ 
بدائيا فى الحياة وحالة فكرية بدائية » هو الذى نريد أن نتعرف على أشكاله‎ 
ونفسرها ونصورها » . وبعد ذلك بوقت قصير صرح هوفان كراير‎ pE 
عام 4۲( أن : « الشعب الأدنى ذا التفكير‎ 3) Hoffmann-Krayer 
لا يتميز بدرجة عالية من الفردية — والی أطلق عليه هو امم‎ dli Judi 
هو الذى بنعکس فيه الثراث الشعى‎ — Vulgus in populo ( الشعب فى الأمة‎ « 
فى الوقت نفسه تقریباً مصطلحاً‎ Dieterich وقد صاغ دير يش‎ . ٠ الحقيق الأصيل‎ 
f . Unterwelt t هو ۱ العام الأدنى‎ tue 
وخلاصة نظر هولاء الفولکلوربین الألمان أن تکون بؤرة اهام الفولكسكنده‎ 
Koren الشعب ولیس الأمة .وکا أوضح کورین‎ (SUM الفولكلور‎ ( 
da a فإن هذه الفكرة لم نكن جديدة على الإطلاق . فقد سيطرت على هذا‎ 
Gale البداية . إلا أن هابرلاندت — وأكثر منه هوفان كراير  قد جعلا الشعب‎ 
لحاهلى التراث‎ Tab بذلك تقییماً‎ bs لراق اجیاعی أو طبقة اجمّاعية معينة‎ 
. وراق أدنى مناسباً للاتجاهات التطورية‎ del الشعى . وقد كان هذا القييز بين راق‎ 
وكان ذلك فى البداية على يد هوفان كراير ثم‎ c الى كانت سائدة فى ذلك الوقت‎ 
الذى كان يرى أن الراق الأدنى يتصف بأسلوب‎ Mogk » بعد ذلك على يد « موجك‎ 
ترابطى ( متعلق بتداعى العانی ) فى التفكير » على حين بتميز الراق الأعلى‎ 
بنظرة منطقة تأملية . وعلاوة على هذا صاغ هوفان كراير جملته الشبيرة الى‎ 
Weiss ينسخ فقط » . ( ويرى قايس‎ V], قال فيها : « إن الشعب لا يبتكر‎ 
. ) تمييزاً له عن « موقفهالإنتاج؛‎ ٠ أن نطلق على هذا اسم « موقف القبول‎ ose أنه‎ 
جديدة إلى هاتين الفكرتين إذ عمد‎ Talut Naumann أضاف ناومان‎ ud, 
إلى تطبيق آراء‎ - Laufer ولاوفر‎ Peuckert على حد تعبير بويكارت‎ 
ليق برول ف علم النفس الشعبی على الفولكسكنده ( الفولکلور ) : وقابل بين‎ 
الرفيعة‎ Bley ۰ الأدنى‎ QUE اللافردي المرجود .فى‎ Glu) Jal المجتمع‎ 


۳۸ 
الخاصة بالراق الأعلى الى وصلت إلى مرحلة الفردية «التفاوت » . وكان من النتائج 
الطبيعية المثرتبة على هذه النظرة أن صور الراق الأدنى — الذی عده ناومان الفلاحين 
اساسا - على أنه مستقبل وناسخ ؛ ى حين صور الراق الأعلى على أنه مبتکر وتعلاق 
فى العملية الثقافبة . وقد صاغ ناومان هنا فکرته عن الثراث الثقاق dii‏ » 
الى تقول بانتقال الواد الثقافية فى اتجاه واحد . ويترتب على هذا أن بحدث 

فى الراق الأدنى دمج ب بين المواد التقليدية السابق وجودها ( وهو ما أطلق عليه امم : 
Gemeinschaftsgut Wet e:‏ ) والعناصر المأجوذة as‏ عن الراق 
^ 


. Je 


de‏ الرفم من أن رای ناومان قد آثر تأثيراً Go‏ على ,الفولكسكنده 
' الألمائية » إلا أنه تعرض هجوم عنيف We‏ بسری- فى هذا الصدد — الشك فى 
صلاحية مفهوم الراق الأدنى نفسه . فكان هناك سم بادی ذى بده شك بخصوص 
aoe‏ نظرته إلى الشعب على أنه ذو عقلية بدائية . وقد أصبح علماء الإثنولوجيا 
الأوربيون أكثر حذراً بعد ما تعرض الفهوم الأخير للهجوم من جانب بعض 
علماء الآثر ويولوجيا - مثل بواس Boas‏ ورادين Radin‏ — وعلماء الإثنولوجيا 
العامة مثل الأب شميدت . فنجد See‏ أن فاجتر K. Wagner‏ يقول إن الشعوب 
البدائية تنصف بالتفكير الرابطى وللاترابطی على السواء » ويزداد نصيب النوع 
الثالى مع تقدم الحضارة . وقذ أبدي آدولف باخ TU Bach‏ مؤداه أنه 
يجب علينا ألا فعد الموقف العقلى البدائى و هو العقلية السائدة فى الثقافات البدائية » ٠‏ 
وإنما يجب أن يدل على جمیع تلك الصور الى نجدها فى كل ثقافة — ما فى ذلك 
الثقافات البدائية ‏ والى مازالت مائلة ge‏ يومنا هذا فى الاتجاه الطبیعی لدى 
كل إنسان » وللی يسعى إلى c di‏ عليه إلى حد ما من خلال التربية . ولعله 
ÅK‏ نطلق Velo‏ اسم بسيطة ( أوساذجة ) anaive‏ . انظر مادة: ( التفكير قبل 
(ge!‏ . وحى كلمة بدانی لفسا بدت مشكلة لكثير من الباحتین » وذلك 
151 نشأت فى میدان البيولوجيا » ثم استعیرت‌منه إلى الاثتولوجیا . فنایمان بری 
أن ini aue‏ اللحاصة بالراق dS‏ نظیرها d, cos) de d‏ : كلما 


۳۹ 
كان ابناء أكثر بدائية ء كلما كان AST‏ استسلاماً لطبيعة » . وقد اعرض کل 
من شبامر Spamer‏ © وكوك ùyi, Kock‏ جرامب de Von Geramb‏ 
هذه الصطلحات » واستخدموا بدلا منها کلمات أخرى مثل dil»‏ ع "Primary"‏ 
أو “Original” thet‏ 
ومن الاعتراضات الرئيسية الأخرى de‏ نظرية ناوان هو افتراضها أن 
awl‏ تنشأ فى الطبقات العليا فى الجتمم . أنه ليس للشعب من دور سوى 
استنساخها . وقد أوضح شبامر . وهيلبوك : وقون جيرامب وغيرهم أن aus‏ يمكن 
أن تكون Lal‏ من ge‏ الشعب » وا بمكن أن تنتشر من الشعب متخذة WE‏ 
Le‏ ( إلى الراق الأعلى) Gals‏ إلى أجزاء آخری من البلاد ) . وقد وصف دير يش 
الراق T dM‏ عام 14۲ ail,‏ و الراق الآم » Mutterschicht‏ أو vals‏ 
dU, Mutterboden ce‏ إن الصفة الشعبية ‏ الى e£‏ جوهر هذا الراق — 
تنفذ إلى جمیع طبقات الجتمع 55 فبا بدرجات متفاونة . وقد فرق دارسون 
آحرون بعد ذلك - مثل هيلبوك وجونتر — بين الراق الأم » والراق الابن 
daughter Stratum (call)‏ الدوائر المثقفة )وراق وسيط ( دوائر الأعمال ). 
ويز فاجتر بين العامة Masse”‏ أو « البروليتاريا » و « الراق الشعبی » « dijs‏ 
الخاص » ( ويطابق الأحير diis‏ الأعلى ۰ ) . ون الواضح أن الشعب ينتمى 
Leg‏ إلى الراقات الثقافية BALI‏ . کا أبدى إريكسون Ub Erixon‏ مشاباً rat‏ 
علاقة التبادل بين الحماعات الاجماعية الحتلفة فى الانتشار الثقاق « إذ أوضح 
أن فلاحى مناطق كثيرة فى بعض البلاد الشمالية قد كونوا القوة الرائدة ‏ بل الحلاقة 
أحياناً ‏ نى الجتمع . 
ومثلت بعض ردود الفعل الأخرى فى جهود بعض الدارسین لاعادة تفسیر 
مصطلحات اومان . من ذلك أن نهم AE‏ الراق الأدنى على أنه exe‏ على 
عاطق ۰ أو Jie Je exe‏ » منتشر بين الشعب كله ويشارك فيه JM‏ 
الراقات الاجمّاعية العليا . وعندما يقو فون جيرامب فيا بعد Of‏ « معيار الفولکسکنده 
فى النظر إلى الأشياء هو الظواهر old Dl c "Yulgı en‏ یعرف 
مصطا ات الائئولیت 


Yie 

» الشعب » بأنه و حالة ولیس طيقة » ويقول کورین « إن القطبین المتقابلين : 
راق أعلى وراق cat‏ اللذين GIS‏ بعدان متضادین من قبل دائماً » آصبحنا عر 
علیما اليوم d‏ داخل الانسان . . . كل إنسان » . ويفضل el‏ الذين يريدون 
تجنب الصعوبة الکامنة فى LLY!‏ بمصطلحات مثل الراق الأدنى أو الشعب 
للتعبير عن الروح الجمعية للشعب » يفضلون استخدام كلمة « فوك ؛ ( من 
«Nga‏ مثلا شئراك Strack‏ أرائل هذا القرن) أو شعبى » أرحياة شعبية . 
de)‏ نحو ما بفعل شبامر » وشميدت ؛ وفيلار Wähler‏ 


قارن علاوة على هذا مواد :- ثقافة شعبية : وجتمع شعبى 6 وراق شعى . 


Bach 1937 ; Boas 1938 c; Dieterich 1902; Erixon 7 a; Freuden- > مرا‎ 


thal 1955; von Geramb 1936; Gunther 1930; Haberlandt 1895; Helbok ^ 


1931; Hoffmann-Krayer 1902; Koch 1931-32; Koren 1952; Mogk 1907; 
Naumann 1922; Peuckert & Lauffer 1951; Radin 1927; L. Schtnidy 1947; 


W. Schmidt 1937; Spamer 1924; Wagner 1931-32; Wähler 1947; Weiss 
1946. 


E. Higher (Upper) Stratum : الراق الأعلى‎ 

F. couche supéricure 

G. Oberschicht ) Fahrungsschicht) 

الراق الأعلى هو المجموعات الثقافية الرائدة فى بمجتمع ( (dod‏ مركب » 

أى الدوائر AT‏ والإدارية والمثقفة فى UV‏ . ومن خلال هذه الدوائر وبفضل 

إنجازاتها تنشر الأساليب والمواد الثقافية إلى بقية امجتمع . وطبقاً للنظرية الى وضعها 

بعض الباحثين ف الفولكسكنده ( الفولكلور ) الألمانية — des‏ رأسپم هابرلاندت 

Oberschicht Je M الراق‎ dfs — Hoffmann-Krayer کرایر‎ QUA Haberlandt 
Unterschicht Jo ويوزع الثقافة الوجودة فى الراق‎ ale 

وترجع هذه النظرية إلى تسعينات القرن الاضی » وظلت قائمة حى JE‏ 


YM 


عنها الباحثون حوالى عام ۱۹۳۰ . للمزید من التفاصیل انظر مادة الراق الأدتى : 
قارن مواد  :‏ الانجاه من الرکز » والإيحاء المركزى » الثقافة ذات a‏ 
الطرد المركزية » الثقافة الرسمية »الثقافة الاحترافية المتخصصة . ١‏ | 


Haberlandt 1895; Hoffmann-Krayer ۰ : مراجع‎ 


الراق G.  Mutterschicht : e‏ 
انظر مادة : الراق الأدنى . 


E. Traditional Stratum : : راق تراث‎ 
F. couche de tradition 
G. = Traditionsschicht 


هو الرحلة ( أو الراق ) التاريخية الى ینتمی Mel]‏ ثراث » أو مركب تراث » 
أو عنصر تراث ۳ 


E. Cultural layer : Ua الراق‎ 
C, Stratum الراق الثقاق‎ : dale Jail 


E. Cultural Stratum : UO ual الراق‎ 
F. strate culturelle 
G.  Kulturschicht 


ujT (1)‏ كلمة «راق ۾. عن کلمة وطبقة و U‏ ارتبط بكلمة طبقة من مضامین سياسية 
واقتصادية وسوسيواوجية موب , فنتمیز كلمة الراق Go‏ بكوزها عايدة يمكن أن تعطينا فكرة طبقات = 
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عبارة عن مستوى تاريخى داخل الثقافة » أو مستوى تاريخى تنسب إليه 
الثقافة . ویتکین الراق الثقاى من مركب من العناصر الثقافية Mal‏ على نحو 
أو آحر والى ترجع إلى نفس المرحلة الزمنية ونفس الثقافة . ويؤكد سابير أن هذا 
الفهوم و يكاد لايرق إلى مستوی كونه أداة تارخية بحتة وعکن تعريفه d‏ 
مجموعة من العناصر والرکبات الثقافية الرتبطة الى ترجع فى الأصل - وإن لم يكن 
Tle‏ بنفس شکلها الفعلی العروفة به - إلى نفس الحقبة الزمنية .العامة ولکنپا قادرة 
على أن تتضمن عناصر ترجع إلى مراحل Luj‏ مغايرة تماما وإن كانت مترابطة 
مضموناً . وهى قادرة Je Gal‏ أن تستبعد pole‏ من نفس المرحاة الزمنية ولكن 
خاصة يمنطقة جغرافية مغايرة . فالراق GAN‏ — من الناحية النظرية — مفهوم Ar‏ 
ولكنه يخضع ف التطبیق ze‏ قوى EU‏ على اعتبارات نفسية وجغرافية . 

وقد لعب منهوم « الراق الثقاف  Dss‏ هام فى نظرية الدائرة الثقافية 
Kulturkreis‏ عند Graebner zur‏ وشمیدت . رهما اللدان قالا فى 
نفس الوقت or‏ نفل الراق الثفاق ‏ دون حدوث تغير فى شكله ومضمونه - 
إلى أجزاء مختلفة من العام »وقد تعرضت هذه النظرية لنقد شديد فى یادین Ade‏ 
dy‏ يعد هناك من يقبل اليومهذا المغهوم للراق الثقافى (انظر مادة « الدائرة الثقافية») , 
ويرى سابير أنه و يجب ألا يستباح استخدام مفهوم الراق Ul‏ دون قيود V],‏ 
Bee cee eum‏ على الأكثر حدود قارة أو أجزاء من 
قارتين متجاورتين . إلا أن هناك فعلا بعض الراقات الى لاتكاد تتجاوز حدود 
التطبيق الإقليمى t.‏ ولازال هذا pli‏ — بصو 4j‏ احدودة — il, gu‏ کبری 
olay de d‏ 

وقد يبدو راق dU‏ دم فى بعض du ys ole‏ مشترك وتکون 
سلسلة الراقات الثقافية تدرجاً تاريخيا معي . ويجب القبيز بين الراق الثقاق كفهوم 


hapt gt) tele! سار وار‎ un oe 
الع‎ lo 
(öl) 


viv 
. تاریی وبين الرحلة الثقافية کفههم تطوری‎ 
. قارن المنطقة المشتركة الثراث والمنطقة الثقافية » والتفوق‎ 


Graebner 1911; Sapir 1916; Schmidt 1937. : مراجع‎ 


E. Folk Stratum : oni dul 
F. couche populaire 
G.  Volksschicht 


الراق الشعبى هو الراق الاجهاعی الذی پشغله الشعب . ویری Foster je‏ 
أن الراق الشعبی عبارة عن « جزء من انجتمع قبل الصناعی یتمیز بوجود طبقات 
اجتاعية . ولراق الشعبى فى البيئة الريفية ذو حدود مشترکة مع gl‏ 
كله . آما الراق الشعبى فى البيثة الحضرية فهو جرد جزء من افجتمع الحلى ۷ . 

قارن dob‏ : ثقافة شعبية ؛ وجتمع شعى . 

Foster 1953. l : ce 

زاق من الشعب : G.  Volksschicht‏ 


قارن مادفی : الراق الشعبى » والراق do‏ . 


E. Reaction or Reactive Adaptation : الفعل‎ » 
F. reaction 
G. Reaktion 


هو الاستجابات لأى شکل من أشكال السلول فها يتعلق بالتثقف من انفارج» 
وخاصة الحركات الشعبية gl‏ تتبع العملية المذدكورة : مع التأكيد عل العوامل 


M 
. السيكولوجية الداخلة فيها‎ 


eal 1655, : مراجع‎ 

E.. Mapping : ردم اطرائط.‎ 

انظر مادة : انتشار . 

wee n ag 6 رفض‎ 

انظر : نط الرفض 

E. Archaic Residue : رواسب الثقالات القدمة‎ 

هو. نفسه مصطلح : إرث ثقاق مشترك . 

E. Survival: : رواسب ثقافية‎ 
F. survivance 
G. Überlebsel 


هی عناصر ثقافية ترسب من مواقف ثقافية قديعة كانت أكثر تکیفاً معها . 
ومن التعریغات الأخرى للاستخدام JU‏ لهذا الصطلح c‏ تعريف هوبل Hoebel‏ : 
و الراسب GUI‏ عنصر أو مركب US‏ تغيرت وظيفته الأصلية بمرور الزمن € 
بحيث أصبح استعماله جرد اتفاق شكلى » . ويعرفه جاكوبز وستيرن قائلين : 
و الراسب ‏ ف الآثثر وبولوجيا الاجماعية ‏ هو سمة ثقافية مستبقاة بوظيفة ضئيلة 
أو بدون وظيفة على الإطلاق . ولكن يفترض أنها كانت cot‏ وظیفتبا على نحو 
أكر أهمية فى عصر سابق . وهى بذلك Wr‏ بشكل مفيد - فى سياق النظرة 
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على آشکال ثقافية أقدم » . ویعرفه وينيك بأنه « بقایا عصر سالف‎  ةيمضيراتلا‎ 
ما زالت موجودة فى الثقافة العاصرة » . وهناك احتلافات حادة حول الضمون‎ 
للمفهوم أى حول دوره كعنصر ثقای یژدی وظيفة معينة . وهذا السبب‎ eit! 
. بلى لوجهات نظر بعض کبار علماء الإثنولوجيا فى هذا الوضوع‎ ld تعرض‎ 
ed من أن‎ è مصطلح « راسب ثقاق » € على‎ Tylor „ul the 
أو على الأصح فكرة الفهوم - كانت مستعملة عند التطوريين الأوائل‎  هسفن‎ 
ونورد هنا تعريف تایلور‎ . (Mc Lennan OUJ وماك‎ ¢ Lubbock مثل لببوك‎ ) 
له : — و إن من بين الشواهد الى تساعدنا على تتبع الطريق الذى سلكته حضارة‎ 
العام فعلا تلك اجموعة الضخمة من الأشياء الى رأيت أنه من المفيد لتوضيحها‎ 
رواسب ثقافية » . تلك هی العملیات » والعادات» والآراء وبا‎ « gel ple أطلق‎ of 
PE M بقوة العادة الفردية إلى مرحلة جديدة من مراحل امجتمع‎ Jay إلى ذلك مما‎ 
عن تلك الى نشأت فيا أصلا . وتظل بذلك شواهد وأمثلة على حالة ثقافية قديمة‎ 
تطورت عنها حالة جديدة » . والحقيقة أن تايلور قد استخدم هذا المفهوم كعيار‎ 
gr^ » لإثبات سلسلة التطور . وقد وجه إليه النقد فى هذا كثير من الدارسين‎ 
« Westermarck lay ‘Radin و رادين‎ Marett وماريت‎ Lowie لوی‎ 
+ بصبغته التطورية لفترة طويلة من الزمن"‎ Tine وظل مفهوم الرواسب الثقافية‎ 
Al بارتياد‎ glit وخاصة ف الدراسات الأوربية . أما عند الأمريكيين الذين‎ 
والنظر إلى المستقبل » فقد « بدا ۾ کا قال هيرسكوفيتس « مفهوم الرواسب الثقافية‎ 
غير ملام وذلك جرد عدم قابليته للتطبيق » . وف أور با أب بعض علماء الاجماع‎ 
مثل دوركم وبعض علماء الفولكلور مثل فريزر على التفسير التطورى للمفهوم‎ 
من استخدمة . إذ اقتصر اهعامهم التقليدى‎ Sie حيا . ور با كان الفولکلور يون‎ 
العتيقة‎ UW « أهداف الفولكلور بأنبا دراسة‎ Thoms منذ أن حدد تومز‎ 
الدارجة » ( انظر مادة فولكلور ) على دراسة الثقافة الحفرية والآثار الثقافية . وقد‎ 
الفولكلور‎ de کا نعم — أن یعرف‎ — Andrew Lang آراد آندور لاج‎ 


بأنه « دراسة JE‏ واسب الثقافية t‏ 


۳۹ ۱ ۱ 
وقد آدی هذا التحيز التطورئ إلى تدمير هذا الصطلح تقریبا » وذلك عندما 
بدأت الدراسات التاريخية الشاملة فى هذا القرن . La ul E‏ كما يرى لوی — 
٠‏ أن الرواسب الثقافية قائمة فى شکل a‏ أعضاء أولية فى الجماعة الاجعاعية t‏ » على 
الرغم من Ul‏ لا نستطيع قبيها و كعالم على طريق التطور الثقاى » » على النحو 
ad] jul celi‏ تايلور . وربما كان tule‏ ألا Qu‏ ببذه الفكرة Tile‏ » إذ يقول 
مولان Muhlmann‏ « إنه یکمن فى هذا الفهوم شىء من الاعتداد بالتقدم ‏ 
Fortschrittshochmut‏ > وقد Uele‏ تايلور على توضيح أفكارنا عن حقيقة 
. العمليات Lele‏ » بمقدار افتراضه Ls‏ الطبيعة غير التسقة للتطور الثقاق » . 
وین المشكلات افامة المرتبطة eat‏ الرواسب الثقافیةا end‏ الوظيفية » 
وقد دارت ف الفترات الأخيرة منافغات كثيرة حول هذه المسألة . والحقيقة أن 
تايلور قد أثار هذا الموضوع بنفسه e‏ إذ قال : o ٠‏ ما يكون بديبيا بصفة 
مطلقة أن العادات الى لامعی ها لابد أن تكون رواسب ثقافية كان لها هدف 
ge‏ - أو شعائری على الأقل — d‏ زمان ومكان ظهورها لأول مرة + lS‏ 
هوت الآن إلى حد السخافة » حيث أصبحت تارس فى مرحلة جديدة من 
مراحل easel‏ الى نيذت معناها الأصلى » . وهنا يلاحظ Gas‏ أن تايلور يظهر 
عظهر الوظيق € ومن ثم يمكن dW‏ اجماعى مثل دورکم أن deis‏ استخدامه 
للمفهوم . غير أن ماريت یعترض على فكرة العادات الى لامغنى لها » ویطرح C‏ 
السؤال التالى : د كيف ولاذا تب الرواسب الثقافية ؟ » ويرى ماريت أن الرواسب 
الثقافية يجب أن تؤدى وظيفة معينة فى السياق dil‏ لكى gi‏ . ويقول إن 
الفولكلورى سيجد أن : آثار الماضى هی ST‏ من مجرد کونا آثاراً . ذلك أن لها 
قيمة حاضرة فى نظر المتمسكين بالقديم من أبناء المجتمع € وتجاهل وظيفتها الحية 
هذه يكون بمثابة انقطاع الصلة بحركة التاریخ الى تتاح لعالم الفولكاور ie)‏ 
دراستها فى عقر داره » . 
وقد طور زعم الوظيفيين — مالينوفسكى ‏ النقد الذى وجهه ماريت . فقد 
أراد مالينوفسكى أن يستبدل بالنظرة التطورية النظرة الوظيفية c‏ من ثم حاول 
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. أن پتخلص من مصطلح رواسب ثقافية ۰ ولن ۸ یم ذلك باتساق تام‎ 
وقد کتب نى مقاله الشهیر عن « الثقافة » يقول : « ارنکز مهج الذهب التطوری‎ 
حيث أتاح للدارسین‎ i على مفهوم الرواسب الثقافية‎ CUI فى الأنثروبولیجیا‎ 
أن يعيدوا بناء صورة المراحل ااسابقة من واقع الظروف الراهنة . مهما يكن‎ 
رواسب ثقافية يعنى أن الظاهرة الثقافية يمكن أن تتجاوز وظيفاها‎ toes الأمر فان‎ 
وكلما زادت معرفتنا بطراز معين من الثقافة : كلما قلت الرواسب الثقافية‎ . Le 
فيه . ويحب أن يسبق التحليل الوظيق للثقافة أى آحاث عن تطورها » . ويستمر‎ 
هجوبه على‎ d "٠ مالينوفسكى فى كتابه بعنوان : « نظرية علمية فى الثقافة‎ 
) مفهوم الرواسب الثقافية » إذ بصفه بأنه « مفهوم غير مدقق و « ضد- علمى‎ 
أو الحفريات‎ dead weight » فى بعض الأحيان خاص « بالحمل الساكن‎ 
٠ القافية فى الثقافة البشرية » . وهو مع ذلك يشير إلى الرواسب الثقافية فى فس‎ 
c اکتسبت معی جدیداً‎ eS الکتاب على النحو التالی : ه تبق الرواسب الثقافية‎ 
. رواسب ثقافية » ولکنها اتخذت وظالف جديدة‎ e ووظيفة جديدة » . فهی‎ 
الذى ظهر بعد وفاته بأنها « بقایا تاريخية‎ GUI. ویصفها ى كتابه عن التغير‎ 
- أن مالينوضسكى هنا يفرق بين « الرواسب الثقافية‎ Gy مترسبة » . وبلاحظ‎ : 
الهجورة ذات الوظائف الکاذبة » وبين العناصر الثفافية الأخرى ذات الرظيفة‎ 
تفسير الرواسب الثقافية‎ LAS الأصيلة » إلا أنه لم يعبر عن رأيه يجلاء » وئبی‎ 
. كبيراً ينتظر الحل‎ Ta دون الاستعاثة بالنظرة التار يخية‎ 

هذا وقد وجه علماء الإلنوليجيا الإقليمية الأوربية النقد أيضا إلى مفهوم 
الرواسب الثقافية على الأسس فسا . وينتقد إسكيرود 4قدمطاءظ «أسماب 
نظرية الرواسب — مثل ما Mannharde Gayle‏ وفريزر - ان bit‏ 
الرواسب الثقافية فى الوقت نفسه الذى آمنوا فيه بفكرة وجود أساس نفس سلالى 
بشرى مشترك c‏ وهو ما یعده Laits‏ . ويستطرد قائلا إن هناك بالتأكيد رواسب 
ثقافية» ولکن ليست جميع العادات والمعتقدات الشعبية برواسب ثقافية » dedi‏ 


: “A Scientific Theory of Culture’ » 
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العکس من ذلك بحتاج oli‏ التكوبى إلى مضمون ووظيفة لكى يكتب له البقاء . 
ولا كان هذا الحدل داعي إلى الخلط بعض الشیء : وغير منطق ماما » 
Up‏ نود أن نورد التعليقات التالية . أولا وقبل كل شى ء هناك p‏ حفر يات ثقافية » 
فعلا » ولكن مفهوم الرواسب الثقافية لايعتمد على النظريات التطورية » وهو 
ما قال به Rivers DE‏ عام MY‏ ویوضح تعر يف ریقرز للرواسب tal‏ 
- 3 استمرار الشى' ede‏ القيمة » - اعتاده الوثيق على تايلور » إلا أنه بستبدل 
النظرة التطورية عند تايلور بنظرة تاريخية . ويشاركه نظرته العامة هذه فى وقتنا 
هذا دافید ببدنى الذى يعرف الرواسب الثقافية Ml‏ « بعض عناصر الثقافة الى 
ربما فقدت- بالنسبة لنا الآن ‏ وظيفتها الأصلية دون أن تکتسب وظيفة جديدة 4 . 
وربا كان أفضل عرض هذا الرأى فى المفهوم » ذلك الذى قدمه سابير i Sapir‏ 
a‏ لاينبغى أن تستخدم كلمة « رواسب » HUW‏ إلى isle‏ ذات وظيفة واضحة 
Ke‏ إثيات اختلافها عن وظيفتها فى مؤطنها الأصلى leal‏ بالنسبة للثقافة . 
ویهدد كلمة رواسب إذا ما استعملت بالمعى السابق الفضفاض أن تفقد کل 
٠‏ معی مفید . وییننا اليوم قليل من العادات الى لا تعد رواسب بهذا العی ۽ . وبهما 
يكن الأمر OP‏ سابير لايريد استخدام كلمة « رواسب » بحرية زائدة كلما وجدت 
عادة خالية من gall‏ الرمزی . فهو يسميها ‏ بدلامن ذلك ١‏ عناصر ثقافية ذات 
- أصرار Cutural persistences‏ وعناصر تكيفية ذات إصرار „adaptive persistences t‏ 


ويشير سابير إلى أن هناك فى الحقيقة نوعين مختلفین من الظواهر وراء مفهوم 
الرسب فى الثقافة . وهو ما لاحظه هايدجر y Lal Heidegger‏ وكذلك عند 
مولر Maller‏ الذی آورد cb‏ هایدجر ) ۰ إذ di‏ عن مفهوم الرواسب : 
٠‏ يمكن أن يدل الصطلح - من ناحية - على أن هناك فى الوفت الحاضر شيعا 
ما زال موجوداً » على الرغم من أن ale‏ الذى كان ,يؤدى فيه دوره الفعال قد 
انقضى . فهو قد استطاع أن يبق . حقيقة أنه ما زال موجوداً ولكن دون تأثير 
فى الحاضر . ويدل المصطلح من ناحية أخرى ‏ على أن هناك فى الوقت اضر 
Be‏ ما يلعب bs‏ ولكن كيانه خاضع WY‏ الاضی » مما یر ولا شك فى 


۲۹ 

فاعليته فى الحاضر. بعبارة أخرى فإن الماضى يقثر فن تشكيل الحاضر. فالصطلح 
بهذا للعی لایعی الاضی عى ما سلف وانقضى » ولكنه يشير إلى الأصل 
التحدر منه 6 . وباختصار : هناك عناصر تتصف بالاصرار ترجع إلى عصور 
قديمة وما زالت توثر فى ثقافتنا . وهتاك رواسب ثقافية لانتواءم وظيفنها مع أهدافها 
الأصلية . 

ويقبل الكثيرون من علماء الائنولیجیا المحدثين ‏ بدرجات متفاوئة — هذا 
التفسير لمفهوم الرواسب . فسوف يؤدى الراسب الثقاى دائماً وظيفة ما - بطريقة 
أو بأحرى — حى ولو اختلفت هله الوظيفة عن وظیفته الأصلية . ويقول 
هیرتسوج Herzog‏ فى حديثه عن الرواسب الثقافية فى الفولکلور : - « قد 
يحتفظ الفولکلور بواد تعکس آسلوباً من أساليب الحياة الى انقرضت € إلا أن 
هذه الادة لن تفتقر إلى الوظيفة c‏ فربما كان دورها ,تزوید الجماعة NE‏ 
أو الهروب من اواقع ^ . ويمكن أن نذكر هنا على سبيل الثال - DGE‏ 
أى الأفكار الدينية الى ليست ها صلة حقيقية بالأنساق الدينية السائدة . ومن 
الطبیعی أن تشترك فى هذ الموضوع مسألة là]‏ ا كانت العناصر اللامادية الى ترسبت 
تبدو ق صورة مخالفة لصورنبا الأولى . والواقع أن مسألة الرواسب الثقافية لا تحتل 
d‏ علم الإثنوليجيا والفولكلور المعاصرين نفس المكانة الحامة الى كانت حتلها منك 
بضع عشرات من السنین . ولكنها ما زالت‌مع ذلك حى یومنا هذا مرکز الاههام 
ونخاصة فى الإثنولوجيا الأوربية الاقليمية ولفولکلور . ویقرر إريكسون 
- بحكمة ‏ أن JI‏ واسب الثقافية من موضوعات دراسة الحياة الشعبية لا BE‏ 
Teja‏ من الثقافة الواقعية للجماعة . 

وتعد الر وأسب المامشية من بين الأنواع الخاصة من الر واسب الثقافية . 

وقد استخدم هيرسكوفيتس مصطلحاً آخر هو « الاستبقاء الثقاق م Cultural‏ 
retention‏ ردلا من الر واسب الثقافية . 

قارن مواد : . التخلف الثقای » أثر »> وکذلك dab‏ : التطورية » 

والفولکلور . ۳ 


uv 
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E. Marginal Survival : واسب اطامشية‎ JI 
F. survivance marginale 
G.  Randüberlcbsel 


یری لينتون أن الرواسب افامشية هی Tus‏ الانتشار الذی يقول إن الشکل 

القد : بم للعنصر أو المركب ill‏ سيظل مستعملا حول تخوم منطقة الانتشار ‘ 
d pn ١‏ تفس الوقت الذى تتبرى فيه منطقته الأصلية شكله الأحدث . 
Pr) > dob OU‏ الثقافى c‏ والتخلف الثقاى . ۱ 


Linton 1936. : e 


Y. Esprit de Corps : الانماء‎ t 
انظر مادة : شعور ابجماعة الداخلية‎ 


E.  Syngenism : العآزر الجمعى‎ c 
F.  syngénisme 
G.  Syngenismus 
N کنتيجة‎ Re cU هى الشعور اللجمعى بتضامن الجماعة ولولاء‎ 
المشتركة‎ 
". شعور ابحماعة الداخلية‎  : قارن علارة على هذا مادة‎ 


m 
G.  Kulturgeist : روح القافة‎ 


قارن مادة : جوهر الثقافة 


E. Eidos _ EDT 
التقنین الثقاق للجوانب الإدراكية‎ — : Bateson هو فى نظر بيتسون‎ 
ویقابل بيتسون بين هذا الفهوم ومفهرم روح الجتمع. ویعرف‎ a لشخصية الا فراد‎ 
هذا المفهوم الأخير قائلا إنه « نسق الانجاهات العاطفية الذى يكم نوع القيمة‎ 
الى يضفيها اجتمع الحلى على الصور الختلفة للإشباع وعدم الإشباع الى يمكن‎ 
سياق الحياة » . ومن الواضح أن هذا بعى تقسيما لنسق القيمة‎ une أن تعرض فى‎ 
إلى وجهة عاطفية وأخرى فكرية . وعلاوة على هذا فقد لاحظ ردفيلد أن مصطلحات‎ 
بيتسون تشير إلى شخصية ابادماعة أو طراز آساسی الشخصية » وأن مصطلح روح‎ 
: الجماعة » ( قارن مادة‎ era بأشکال‎ Li, الشخصية‎ 
. ) الشخصية الأساسية‎ 


Md‏ کروبر c‏ ومن بعده وينيك » AB‏ فسرا مصطلح بيتسون Sl‏ على نحو 
تلف . فيقول کروبر إن روح الشخصية الثقائة هو  :‏ مظهرها c‏ وظواهرها » 
وکل ما بتصل بها وبمكن وصفه بوضوح)» . أو هو — بعبارة أخرى — مضمونها 
c dili‏ على حين أن « روح الجتمع » هو : « سق gib d‏ تسيطر على 
caa‏ وميل بذاك إلى South‏ فى نوع سلوك أفرادها ؛ . 


Bateson 1936; Kroeber 1948; Redfield 1953 b; Winick 1956. : e 


روح الشعب : | G.  Volksecle‏ 
قارن مادة : الفرلکسگنده 


۳۳۲ 


E. Ethos : gi روح‎ 
Y.  éthos 
G.  Ethos 


هى الر وح المميزة لثقافة معينة c‏ وهو النسق القیمی value-system‏ الذى 
oust‏ ماهية الثقافة » وهو كذلك الط eui itl‏ على أساس النسق القيمى » 
والحصائص الروحية الى تتضح فى الامباهات > e»‏ والميول العاطفية الى 
تميز أفراد ثقافة معينة » وتجعل من هذه الثقافة شین متفرداً . وقد عرف سمار 
Sumner‏ و روح gdl‏ » - فى عام ۱۹۰۹ - ١ : dl‏ مجموع السمات 
المميزة الى تتفرد بها الجماعة وتتميز بمقتضاها عن الجماعات الأخرى » . وقد 
أصبح مفهومه عن « روح casa‏ ذا أهمية عند علماء £e‏ والائئولوجیا على حد 
سواء . وعلى هذا وضع بونج Young‏ نظريته الى تقول إن لكل مجتمع « روح 
مجتمع » أو « شخصية societal character time‏ قائمة على LUV‏ الثقافية 
الى تميزه عن غيره من الجتمعات . ثم عرف جورر Gorr‏ — فيا بعد 
روح الجتمع بأنها حصيلة السلرك المتنوع » والأفكار » والأهداف الخاصة 
مجماعة اجمّاعية » . إلا أنه حدث ف ثلاثيئات هذا القرن أن أضفيت صيغة جديدة 
على مفهوم روح ae‏ . ]5 حول سابير Sapir‏ — ومن بعده بند کت Benedict.‏ 
een Mt -‏ من السلوك إلى الأفكار call‏ الأساسية الى يعتقد أن هذا السلوك 
صادر fu, . Yo‏ لهذا أصبحت روح الجتمع هى النوعية الداخلية للثقافة » ر 
ونسق el‏ الأساسى الذى ينحو بالثقافة نحو التكامل . ويقول کل من WSIS‏ 
Opler „usb Kluckhohn‏ بأن تعدد القدمات والفروض صفة مميزة لأى 
ثقافة . ويذهب كلاكهون - علاوة على هذا إلى JA‏ إن هذه القدمات 
والفروض قد ترتبط فى بعض الاح فى أساس واحد يقود الثقافة إلى التكامل 
وهو ما پسمیه : « روح الجتمع . 

ونورد فها لى طائفة من التعریفات الحديثة لروح الجتمع ؛ یعرفه کروبر 
بأله ٠‏ نسق من القع Subjective IAM‏ الى يتم التعبير عنبا kemiy‏ 


"Y 
وعکن القول بانه یکین ساس‎ ٠ ويعرفه کلاکهون بأنه « تشکیل رئیسی سائد‎ 
تکامل الثقافة » ویعرفه ردفیلد بأثه « الحانب العیاری للنمط الثقاق » ویقول عنه‎ 
العقلية الضابطة‎ LES بعض الفروض أو الاتجاهات أو‎ « Al Gillin جيللين‎ 
المكتسبة‎ motivations آو الدوافع‎ drives الأسإسيسسة . أو جموع الحوافز‎ 
. علاوة على الأهداف — الظاهرة والضمنية  الى توجه تحوها‎ c المميزة للثقافة‎ 
Winick, النشاطات الثقافية » أو الى تضیی عليها قيمة كبيرة » . ويعرفه وينيك‎ 
. » النوعية العاطفية الى يتصف بها سلوك منمط اجتّاعيا‎ y ail 
ويتطابق روح الہتمع  کا عرضناه هنا إلى حد كبير مع مفهوهى‎ 
ويطلق‎ . Cel ها متطابقان فى‎ ( ital بندکت » عن التشكيل والغط‎ « 
. أحياناً على روح انجتمح النعزل الحاص بأمة حديثة امم : الشخصية القومية‎ 
6 وروح الشخصية‎ rattles, إلى فرق هام بين‎ Bateson Yury وقد أشار‎ 
c» Bole وتتمیز نظرته بطايع سیکولوجی . انظر فى هذا الصدد‎ ۰ eidos, 
بثقافة معينة - بالطبع ی مط‎ El الشخصية . وينعكس روح الجتمع‎ 
مادة: الشخصية الأساسية) . ولجوانب‎ ail ( الشخصية الشائع داحل تلك الثقافة‎ 
للثقافة روح مميزة » ورعا كان الأقضل أن نطلق عليها اس تطلق عليها اسم : موضوع‎ ad 
جوهر الثقافة ( كنا بری‎  : لفهوم روح انجتمع‎ CHM أساسى . ومن العناصر‎ 
temper وتشكيل ( بندکت ) وفط ثقافى ( بندكت ) » ويزاج‎ » (Sapir ساپیر‎ 
theme وسوضوع أساسى‎ Mead ميد‎ ( temperament ومزاج‎ © (Belo Ju ( 
. (Opler PER 


قارن مادنى : - تکامل » والموقف القیمی 


Bateson 1936; Benedict 1932, 1934; Bennett 1954; Gillin 1949, : ce 


1955; Gorer 1940; Kluckhohn 1948; Kroeber 1948, 1952; Opler 1945; 
Redfield 1953 b; Sapir 1949; Sumner 1906; Winick 1956; Young 1934. 


Yi 
: ربى‎ 

مشتق من الأصل pagas GPM‏ وتعی : الريف .. (o‏ 

يعنى هذا المصطلح عند هانسن Hansen‏ اتجاهات. وأحكام وأساليب 
:حياة سکان الریف من حيث quel true‏ الحضرى ( الراق الأعلى sc‏ 
ويريد هانسن أن يتجنب كلمة « ریق؛ e rural‏ نظراً oF‏ الأخيرة fas‏ 
ما تنطوى على نظرة إدارية » وهو علاوة على هذا يركز على الشتغلین بالزراعة 


E. Pagan 


ui 
" 2 rond gal قارن‎ 

Hanssen 1952 ۰ 3 مراجع‎ 

E. Traditional Chain : So سلسلة‎ 


F.- chain traditionnelle 
G. Traditionskette 
. سلسلة التراث عبارة عن الثراث الثقاق منظوراً إليه کتعبیر عن جوهر الثقافة‎ 
" وقد أوضح فان جنب معناه بالنسبة‎ ٠ Huson والمصطلح من صياغة هرسون‎ 
إن سلسلة التراث تمثل العنصر الثايت‎ ١ : للدراسات الفولكلورية حيث يقو‎ ٠ 
القوبية منظوراً یبا فى جموعها » . والفولكلور « یضع الملاحظة الى تم‎ i فى‎ 
توا ضمن تلك السلسة الى يطلق عليها سلسلة ارات » . والمعروف أن هذه السلسلة‎ 
. ٠ Ml] تستمر ف الازدياد بواسطة حلقات جديدة تضاف‎ 


Van Gennep 1924 : e 


السلوكية ( المذهب السلوکی ) : E. — Behaviourim‏ 
السلوكية مدرسة أمريكية فى de‏ النفس تؤكد مبدأ الاستجابة الشرطية . وقد 


YYo 
وألبورت‎ Dewey دیری‎ Uy shy Watson jb « didi أسس هذه المدرسة‎ 
وغيره ' . وکان ها تأثیر كبير‎ Kimball Young ger: »وکیمبال‎ Allport 
عشرینات هذا القرن . وكثيراً ما یصف‎ a خاصة‎ c على . البحث الإثنوليجى‎ 
Wikman علماء الإثتوليجيا الأمريكيون علمهم بأنه سلوکی . ویژکد فیکمان‎ 
على الحجة الى میداها أن : « وجود خط سلوکی فى التفکیر أمر لا مناص منه.‎ 
فى جمیع العلوم السوسيولوجية الحقيقية » . وأنه : كان من البدیمی الواضح ف التفسير‎ 
حدید الظروف الاجاعية من الانطلاق من‎ Lele السوسيولوجى للمادة الإثنولوجية‎ 
. » الاتجاه الموضوعى للكائنات البشرية‎ 

وهناك دام على أى حال وكا أشار المؤلف نفسه ‏ مخاطرة SLAY‏ السلوكيين , 
للخبرات الداخلية الاستبطانية . 
dab Ob‏ : عام النفس | الثقاف . 


Wikman 1947 b. : مراجع‎ 


E.  Universals (0 : سمات عامة‎ 
F.  uniyersels 
G. universale Züge 


السمات العامة هی آشکال ومضامين ثقافية تظهر آوعکن أن AE‏ — 

بغض النظر عن الظر وف التاريخية ‏ فى أى ثقافة . 

P E su‏ ار 
تتمیز بألها عامة S‏ تشبع حاجات بشرية أولية : ب للطعام «cally c‏ 
والحماية » والعلاقات الاجياعية . . . إلخ . وكان ويسلر Aha, — Wiuler‏ 
خخاصة ‏ قد طور فكرة السیات الثقافية العامة ( قارن مفهومه : « Al‏ الثقافى 
الشامل » ) . وكذلك Subd‏ وميرديك ملست ( الأجزاء الثقافية الآقل. 


شيوعاً ) . ; 
7 مصطلسات الالتولییجیا 


m 
النسبية ,الثقافية » بين السمات الثقافية‎ ٠ وبميز هيرسكوقيتس فى نظريته عن‎ 
المطلقة » و و السهات العامة » ( حيث يرى أن السمات المطلقة هى مات عامة‎ 

دون تنوع مسام به ) . 
قارن مواد : الانتظامات الثقافية c‏ الفكرة الأساسية » الو التوازی . 


Bidney 1947; Boas 1947; Firth 1951 b; Herskovits 1949; : مراجع‎ 
Kluckhohn 1953; Malinowski 1944; Murdock 1945; Wissler 1923, 


سمة ثقافية : E. Culture Feature‏ 
يستخدم إريكسون مصطلح السمة الثقافية للدلالة على العنصر الثقاق . 

Erixon 1938c. : مراجع‎ 

E. Mores : سان‎ 

F. moeurs 

G. Sitten 


السئن هى LUT‏ سلوكية أو عادات شعبية نتمیز ببوعی الناس مجزانبا الأخلاق » 
ما بضنى e‏ قرة القانون ۰ ولکن دون أن تكون قانوناً . وقد صك الصطلح 
Sumner pow‏ ق عام ۱۹۰۹ ( Jal‏ مادة عادات شعبية ) . ومن التعريفات 
الى ظهرت بعد هذا التعريف > تعریف جاکوبز Jarcobs‏ و Sten Quz»‏ 
للسئن Ml‏ « بعض أساليب السلوك الى یقبلها الناس S‏ تمثل العادة الاجياعية 
uou,‏ عليها الميفولوجيا . ويقول كروبر Kroeber‏ م إن الستن عادات شعبية 
تتضمن الاعتقاد pU‏ من متطلبات الرفاهية الاجياعية والى zu‏ الناس على 
ضرورة اتباع إخوانهم ها ؛ وذلك على الرغم من أن الستن ليست صادرة عن سلطة 
ذات مشروعية سياسية » . ويحب ملاحظة أن الستن Tela Tas‏ كعادات ' 


hust 


TV 
قارب مادة : جزاء ۾‎ 
Sumner 1906; Jacobs & Stern 1947; Kroeber 1948. : مراجع‎ 


E.  Somatology : nee er 
۲ وبولوجيا الطبيعية‎ Eai للإشارة إلى‎ n 
Kroeber 1948. : مراجع‎ 


شخصية 6 دراسات ا[. . 
انظر مادة : دراسات الشخصية 


E. Basic. Personality (Type : (sli الشخصية الأساسية ( طراز « أو‎ 
or Structure) 

F. personnalité fondamentale 

_ G. Grundpersönlichkeitstypus 


الشخصية الأساسية هى عناصر الشخصية الشترکة بين أعضاء QUÀ‏ 
(.آو الثقافة ) . وقد Sul‏ فى محديد هذا الصطلح حالم التحلیل التفسی AYE‏ 
Kardiner‏ والأثثر وبوليجى ( الإثتولوجى ( ر . R. Linton Od‏ وقد هاه 
الأول « بناء الشخصية الاجياعية » أو د الأساسية » . ( وذلك فى عام ۱۹۳۹ ) 
ويعرف كارديثر الشخصية الأساسية ١ — : Wü‏ ذلك الشکل configuration‏ 
.من الشخصية المشترك بين السواد الأعظم من أبناء المجتمع نتيجة prb‏ السابقة 
المشاركة » . ویوضح لينتون قائلا : و إن الشخصية الأساسية عبارة عن و شکل 
متكامل إلى حد كبير ».. وان وجودها t‏ بعلب أعضاء gahl‏ بفهم وتم مشتركة » 


YYA 
ويجعل من المکن توحید الاستجابات العاطفية لاعضاء الجتمع بالنسبة المواقف‎ 
وقد عرف دیشیر و الشخصية الاساسية القابلة‎ . era الى تتصل بقع مشتركة‎ 
. 4 إقليمى بأنما : و الشخصية الأساسية الإقليمية‎ TR 
دراسة الشخصية الأساسية دوراً هاما فى البحوث الإثنولوجية‎ cud وقد‎ 
: ) عام النفس الثقاى‎ ( ٠ الحديثة حول « الشخصية والثقافة‎ 


. التنشئة الثقافية » روح اهتمع » الشخصية القومية‎  : مواد‎ Ob 


Devereux 1951; Kardiner 1999, 1945 a, b; Linton 1945. : e 


E. National Character : الشيخعسية القوية‎ 
FK. caractère national 


G.  Volkscharakter 

هو طراز الشخصية الشائع فى أمة متحضرة . ومن التعریفات GAM‏ : 
تعریف ردفيلد ١ : Redfield‏ إن الشخصية القومية لشعب من الشعوب — 
أو طراز شخصیته — هو نوع الکائن البشری الموجود فى هذا الجتمع بصفة Whale‏ 
ويقول ماندلباوم Mandelbaum‏ إن الشخصية القومية هی ١‏ انتظامات العملية 
السيكولوجية . . . . الى نیز مجموعات معينة من الرجال والنساء » ويقوك 
Hetbok Sla‏ : — « يمكن أن نقول بوجود أحد مظاهر الشخصية القومية إذا 

كانت ميزة وحددة abe‏ من الشعب فى منطقة معينة » . 

- وقد اختلف مفهوم الشخصية القومية باختلاف البلاد gi.‏ الفكر الا جلوسا کسونی 
حول هذا الموضوع بقترب مفهوم الشخصية القومية اقتراباً وثيقاً من مفهوم 
روح الجتمع » أو روح الثقافة : ويعد نتيجة تخالصة للقوى الثقافية والاجماعية . 
ويقول ستيوارد J Steward‏ حديثه عن تصنيفات بالثقافات على أساس SUR‏ 
, القيمة أو روح الجتمع إن «مثل هذه التصنيفات تفترض Tile‏ وجودذ واة عامة من 
العناصر الثقافية المشتركة  .‏ الي تدى إلى أن يكون بامیع أفراد اخجتمع نفس 


m 

النظرة والحصائص السيكولوجية ٠‏ . آما فى القارة الأوربية فهناك ميل قوى إلى 
تأكيد zal‏ التفاعل بين الثقافة, والعناصر ا الموروثة فى تشكيل الشخصية 
القومية . فيؤكد کولندر Collinder‏ .8 مثلا - الفروق الولادية بين الأفراد 
فى نفس الوقت الذی بلاحظ فيه qp LAY‏ ثرات البيثية » ويقول : 
« إنه يحق لنا القول إن شخصية شعب معين عادة ما تنبثق عن راق اجماعى هو 
الذى یضع الوضة . وینشر مفاهیمها وقیمها .: ويضع كذلك الأفكار ey‏ ۳ 
وذلك دون إنكار منا لتأثير الصفات الحسمانية الاعتبادية الموووثة أو تأثير 
الطبيعية أو تأثير التجربة التاريخية على العادات الفكرية والعاطفية ue‏ من 
الشعوب ‏ . 

uf‏ فى أمريكا فتمثل دراسات الشخصية القومية بعض — دراسات الشخصية 
ES d‏ وبولیجیا . à‏ فی هذا الصدد بعض gll!‏ مثل : الشخصية ال ساسية 
ولشخصية المنوالية' . ويساوى هوبل Hoebel‏ بين مفهوی الشخصية القيمية » 
و « طراز الشخصية المثالى ابحماعى » . وقد Udel‏ فى تعريفنا المتقدم برأى هوبل 
بقصر مصطلح الشخصية القومية على افجتمعات التحضرة . أما البتمعات القبلية 
فالا كر مناسبة فا مصطلحه الشخصية المثالية . وأخيراً يتفق تعر يفنا مع التعريفات 
الأمريكية فى تأ كيده لأهمية طراز الشخصية فى تكوين الشخصية القومية . 

وقد أبدى علماء الائئولوجیا الأوربية الإقليمية والفولكلوريون الأوربيون 
- لفترة طويلة من الزمن — اهام بدراسات الشخصية القومية . وهی الدراسات 
الى تمثل نتاجاً طبیعیا لبحوث الى أجريت على بلادهم بصفة خاصة . فى 
uut‏ على سبيل CUM‏ سبق مفهوم « الاستشعاب » Volkheit‏ ( أو التشعين . 
أى : كين الشعب (Lad‏ مفهوم الشخصية القومية الذی ظهر بعده . بل إن 
مضمون مفاهم أخرى مثل « شعب : أو و شعبية » ( أو حياة شعبية ) يشابه 
مضمون مفهوم الشخصية القومية . ويعد باحث مثل باخ Bach‏ ادف lel‏ 
والبالغ الاهمية للفولكسكنده ( الفولكور (UY‏ هو تحديد ١‏ الطبيعة الروحية 
اللراصة لشعب من الشعوب 4 . 


۲۳ 
. الفس الشعبی + دراسة البوغ‎ des c النفس السلالى‎ de قارن مواد.:‎ 
Bach 1937; Collinder 1956; Freudenthal 1955; Helbok 1954; : c 


Hoebel 1949; Mandelbaum 1953; Mead 1953; Redfield 1953 b; Sapir 
1949; Steward 1953. 


E. Modal Parsonality : شخصية منوالية‎ 
۱ personnalité modale 
G. Durchschnittsmensch 


قدمت ديبوا Du Bois‏ مضطلح الشخصية المنوالية الدلالة على أكثر آعاط 
الشخمية شیوعاً d‏ مجتمع معين أو BLE‏ معينة . وعادة ما يوجد أكثر من شخصية 
منولية فى الأنساق الثقافية المتدرجة » حیث توجد شخصية منولية d‏ کل راق 
اججماعى . ويقرب مفهومالشخصية النولية y LET‏ من بفهوم الشخصية الأساسية. 
قارن علاوة على هذا مادة الشخصية القومية . 
Du Bois 1944. : exl»‏ 


G. Volk : شعب‎ 


Folk = مادة شعب‎ „bil 


E. Folk 2 الشعب‎ 


F. peuple 
G. Volke 


ell (1) ۰‏ المرب سبلا عغطفة فى ترجمة مصطلح "folk‏ الإنجليزى . فيضم 
يكتب نفس الكلمة بحروف عربية - شارحاً إياها فى ألنص - دون ترجمة الصطلح نفسه ( di‏ : 
عاطن فيث ق » “eel de iie‏ القاهرة 1555 » صن ۱۱۵ € ۳۰۸ مشلا وی 
القرية المتغيرة - من تأليفه أيضاً - القاهرة c‏ ۶ صفسة 14 € va‏ حيث ترج folk Culture‏ = 


wm 

G von 

يعنى مصطلح ٠‏ الشعب » فى الإثنولرجيا عامة الناس الذين يشتركون d‏ رصیذ 
أساسى من الثراث القذيم . وقد ظهرت كلمة شعب فى de‏ الإثنولزجيا لأول ip‏ 
کصدر لبعض الكلمات المركبة je‏ الأغنية الشعبية Volkslied‏ والمعتقد 
الشعی Volksglaube‏ ... إلخ ad.‏ حدث هذا فى Gill‏ فى eM‏ القرن 
اشامن عشر ( انظر مادة فولكسكنده ) . أما فى الإنجليزية فقد ظهرت نی أربعينيات 
القرن (gall!‏ مع كلمة فولكلور Folklore‏ . وحیغا استعملت كلمة « شعب  Folk‏ 
ككلمة مستقلة فى المناقشات الإثنوليجية ولفولكلورية كانت gal‏ بصفة عامة . 
ابلماعة الصغيرة » أو الشعب التخلف » أو الجماعة الى يرتبط أفرادها بمصالح 
مشبركة » أو عامة الشعب أو الفلاحين . وعندما صك Thoms yf‏ مصطلح .. 
فولكلور « Folk-lore‏ » فى عام 5 : كان يقصد بكلمة الشعب ذلك ol‏ 


= ثقانة الفولك ) ثم نجد N‏ الآخريحاول تقدم ترجمة تصف أحد خصائص المصطلح ولکنبا لاتتطابق 
مع مدلوله الحقيق الصحيح . مال : يترجمه عي الدين صابرق : التغير الحضارى » القاهر ٠۹۱۲‏ 
صفسة ٠٠١‏ ء بالحياة البدائية . كا يقدم عأطف غيث - فى مقدمة de‏ الاجماع المذكور - ghe‏ 
لترجمات من هذا puli‏ : الأو est‏ بدا فى صفحة ۳۲۶ » والأخرى مجتمع فربی (؟ ) ( عل 
صفحة (Yeo‏ 1 . 

والرأى ail‏ يجب ألا نسمح لأنفسنا gri‏ هذا السبيل أوذاك » فالأول يترك المصطلح على موضه + 
والآخر قد يعطى إحدى خصائصه فليس بذاك CU, Cole‏ يؤدى » إلى خلط. رتشويه خطير . 
ولنلك يحب أن يترجم هذا المصطلح مباشرة بكلمة «شمب » ومل من يريد أن يتعرف عل مدلوك 
الكلمة سواء فى الإئئولوجيا عامة آومند de‏ بالذات - مثل ردفيلد امتخدمها استخداماً خاصا ‏ أن يفش 
عن كل ق alie‏ فليس من ام s‏ أن تقدم ترجمة الصطلح عرض Gil‏ لكل خصائصه فى اللغة 
التخدم بها > ورما یکی Jas ol‏ الصورة كا هی عليه فى تلك ol‏ » تاركة الباب Ce‏ لمن 
يريد إحكام فهمه .. ثم إن هذا هو السبيل اللى سلكت االغات الأشرى ( الفرفسية والإسهائية والألمائية 
والسويدية) المستخدمة کلفات مساعدة فى هذا القاموس '. وهو كذلك مأتوصل إليه فى بعض الأحيان 
بعض الاجياعیین المرب (مثال : ترجم ue‏ الدين صابر » فى کنابه الا کور صفحة ۱۸۷ 
folk culture‏ و بالحضارة الشعبية ۾ gs‏ مثبر وهرة الخازن فى كتاب مصطلحات de‏ النفس 
بير وت بدرن تاريخ » de folk psychology ۱۱۰ ime‏ تفسية الشموب .. إلخ) 

(ölel) 

)1( بجي أن تلاحظ هنا أت سویسرا الألمائية تميز تمييزاً لفظياً خفيفاً بين Vl gus Volk‏ 

و Volch‏ ويعني عامة الناس أو folk hal‏ 


v" 
- القدعةء أى الفلاحين»‎ manners من السکان الذی احتفظ بالعادات وآداب اللياقة‎ 
أو أهل الریت . ویعد هذا التعريف من الأسباب الرئيسية الى دفعت إلى تعريف‎ 
(A. Lang هذا الميدان فيا بعد بأنه دراسة الرواسب الثقافية ( كا فعل أندرو لانج‎ 
وربا كان هذا الفهم للشعب كجماعة محافظة ملتزمة بالقديم يجول بخواطر‎ " 
اشتقوا مفاهم جديدة من أصل‎ late وغيرهما‎ Redfield وردفیلد‎ Sumner سمنر‎ 
OST بكلمة شعب‎ clas! ax الکلمة « شعب » . أما فيا عدا ذلك‎ 
علماء الفولکلور السویدیین — وهو ار یکسون(۱)‎ ‘ust اللركيبات تنوعاً . فنجد‎ 
تحدد‎  » m يشكو من أن « هذه الفكرة شديدة الغموض‎ - M. Eriksson 
> » بشکل تعستی میدان هذا العلم » وتربط ربطاً عاطفیا بين أفكار : « بدائى‎ ; 
و« اصل » > وه ريى ۰۲ و١ قوی » . ويطالب الد کتور (ریکسون بتعر يف‎ 

أكر تحدیدا . 

ولا تتوعت تعریفات کلمة « شعب » كان من ابلعدیر بنا هنا أن نورد 
al‏ اتسریفات السائدة : 

d ولا یستقم هذا اتعرین‎ . nation (Al ٠ الشعب هو‎ - ١ 
» اللغة الإنجليزية » فى حين أنه يناسب تماما اللغات الثانوية ( وهی : - الفرنسية‎ 
والأسبانية » والآلمانية » والسويدية)”' . إلا آننا نلاحظ بصفة عامة أن استخدامها‎ 
ليس مستحبا فى الإثتولوجيا الإقليمية» إلا إذا استخدمت نفس الكلمة أو وجدت‎ 
. کلمة أخرى - فى نفس الوقت  للدلالة على الشعب عمناه الحدد‎ 

فهناك — ale‏ آخری - مفهومان » على, الرغم من أن الصطلحات الى 
تغطيها قد تتطابق . ويجب الاشارة إلي أن بعض علماء الفولكسكنده الألمان ‏ مثل 


(۱) جدير بالملاحظة هنا أن هذا AL‏ ليس هو fle‏ الإننوليجيا السويدى الأشهر 
ز جورد [ریکسون . 
: ۱ ) الرجمان) 
de )۲(‏ الاستعمال الشائع لكلمة و شب » فى BH‏ العربية معی و انم كذلك , 
(Sell ( l‏ 


wr 
يؤكدون‎ prl المفهومين » ولو‎ ghal يلون إلى‎ Helbock Sla, Bach باخ‎ 
. Staatsvolk وشعب: .الدولة‎ Kulturvolk » BE بوضوح الاختلاف بين « شعب‎ 
wi. Unterschicht =Lower Stratum الشعبهو « الراق الأدنى»‎ - ۲ 
Hoffmann. وهوفان کرایر‎ Haberlandt بين من قدموا هذا التفسير هابرلانت‎ 
. Naumann وناومان‎ Krayer 
وقد لعب هذا التفسير دوراً كبيراً فى الفولکسکندة الألمانية . كا ظهر هذا‎ 
کا تدلنا‎ ce التفسير ضما فى التعريفات الى ۸ تكن فيبا إشارة إلى « الراق الأدنى‎ 
التالية : « لايسعنا إلا أن نقول إننا نفهم تحت كلمة‎ Petach على ذلك عبارة بيتش‎ 
- ذلك الحشد الكبير من أولئك الذين تتميز حیانهم الداخلية‎ Volk“ شعب‎ * 
المتعلمين‎ Us فى‎ a£ عاطفية حادة وخيال حى على حين‎ plig — ile بصفة‎ 
أن التفكير المنطئ هو المسيطر فعلا أو ينبغى أن يكون كذلك » . وق الوقت‎ 
كتب سر دراسته عن العادات الشعبية الى تعنى ( على حد تعبير‎ ux نفسه‎ 
یتصف‎ celle المادات الخاصة بالشعب أو بالحشد البشرى‎ ١ : ) كروبر‎ 
» بالبساطة وعدم التحليل » . وقد تعرص هذا القييز بين « الصفرة » وه الشعب‎ 
: منذ عشرينيات هذا القرن ( قارن فى هذا الصدد مادة‎ GUT مرير ف‎ aid . 
(Mager الراق الأدتى ) . کا تعرض أخيراً للمهاجمة فى فرنسا ( على يدى ماجيه‎ 
‚oh de) وف کندا‎ ) M.W. Smith التحدة ) على يدى سمیث‎ OLY .وی‎ 
وعلى الرغم من کل هذا نجد اليوم من يدعو إلى مفهوم معدل"‎ . ) Rioux t ريو‎ ٠ 
لكلمة شعب فى حدود هذا الخط الفکری ۰ وذلك من بين الأمريكيين مثل‎ 
. انظر النقطة التالية‎ . Herzog وهير تسوج‎ Foster ردفيلد"؛ وفوسار‎ 


۳- الشعب هو قطاع من حضارة مركية یتصف بالتسك بالقدیم . deg‏ 
الراق الأدنى. فى أوربا مطابقاً جتمع الفلاحين e‏ الذى هو آشد آجزاء السكان 
محافظة . كنا تستخدم كلمة شعب فى أمريكا اللاتينية للدلالة على ابلعماعات 
الريفية . وقد كتبردفيلد يقول : إن مصطلح شعب يشمل: « الفلاحين والأأجلاف » 
rustic people‏ الذين لايعتمدون: علي المدينة Tel‏ كاملا . وواضح أن 


vet. 

هذا b cu a‏ إلى جتمع «e‏ أو شبه مجتمع A55. half - society C‏ 
فوستر Foster‏ على هذا ی تعريفه ۰ إذ يقول : إن افبتمع gull‏ ليس مجتمعاً 
كاملا » ولا هو معزول فى ذإته . وهو شبه مجتمع o‏ یکین Tepe‏ من وحدة 
tele‏ أكبر ( هی الأمة عادة ) ذات بناء رأمى وأفى » . GE‏ بسبب هذا 
ot‏ أن نساوى بين مصطلح شعب ۰ ومصطلح ٠‏ بدائى » ولك -- كا 
يقول a‏ لأن « الثقافات البدائية مستبعدة من Rb‏ الشعب.: فهى — نظریا 
على الأقل ‏ وحدات منعزلة : كاملة فى حد ذانها C‏ . قارن علاوة على هذا 
مواد : « اجتمع الشعبى » والجتمع الريى . 

٤‏ - الشعب هو الراق الاجیاعی الذى يحمل الثقافة بصفة أساسية . وكان 
die‏ الاجماع الأمريكى أودوم Odum‏ بصفة خاصة قد ركز على هذا الرأى ( ونذكر 
من بين علماء الاجتاع الآخرين الذين اهتموا عفهوم + الشعب » بيكر Becker‏ 
Geddes psy‏ مفررد Spann Oley < Mumford‏ : ووستر مارك 
d. ( Westermark‏ أودوم : - ١‏ نصف الشعب qai E‏ العام الثابت فى 
اهتمع d‏ عام من التغیرات ٠‏ إذ أن الشعب يمثل الأساس بالنسبة بمیع الثقافات u‏ 
ويقول علارة علي هذا : « إن الشعب ‏ کحامل للثقافة ‏ يمثل مصطلحاً عاما » 
ينطبق على طريقة الناس فى مكان وزمان معينين » الى حدد ثقافة هؤلاء الناس 
فى ذلك الوقث » . ومن الممكن Tal‏ ملاحظة الجتمعات الشعبية الختلفة داخل 
وحدة يطلق عليها خطأ ‏ عادة ‏ امم و سلالة ؛... 


UW)‏ ويقرر فوستر أيضاً أنه و من الأخطاء الأساسية فى الفططات المبسطة WUE‏ الحورية 
polar‏ أن أشياه Sul‏ ذات الأط الريق يجب أن توضع فى نفس الفئة الى توضع فيها الجماعات 
البدائية المنعزلة ماديا والموفلة 5 البعد » والى تمل فى ae‏ ذاتبا obese‏ كاملة ۾ . ويجب هنا 
أن نقارن بين فهوم أودم Odum‏ عن الشعب النى يعنى و أن الشيب عام ولیس بدائياً فقط و , ویسترسل 
WG esl‏ : و إن القيمة الأساسية لهذا الفهوم العآم NEC‏ بينه من ناحية : وبين المفهوم 
الإثنولوجى البحت وبين التفسير الشائع من ناحية آغری » اللى جعل من كلمة شعب مرادقاً لكلمة 
, مجتمع بدا أوعل الأقل مجتمع مبكر . وما زال هذا gal‏ الواسع دقيقا عند تطبيقه عل الثقافات المبكرة » . 
قأرنه علاوة على هذا بقية هلم المادة » وكذلك تعريف إريكسرن BUA‏ الشعبية , 


۱ ۱۳۵ 
o‏ الشعب یعی جماعة اجاعية برثبط آفرادها بتراث مشئرك وشعور خاص 
بالتعاطف FÜ‏ على خلفية تاريخية مشتركة . 


ویفهم شبامر Spamer‏ مصطلح د شعب ‏ - أو كا یفضل تسميته Vulgus‏ 
تمييزاً له عن « الأمة  »‏ على أنه « تعاطف فکری وعاطنی » موجود فى جمیع 
أفراد « الشعب » c‏ ويجعل كلا منهم « فرداً شعبیا » . وبالثل یری كوبه Koppe‏ 
y ol‏ الشعب عبارة عن وحدة حية من آفراد Jy slice‏ جسمانيا وروحيا » » ویری 
فيلار Wähler‏ أن « الشعب » يتصف و باتجاه آسامی die‏ وروحى أصيل 
وسلوك طبيعى dai‏ بالجتمع ودرجة معينة من وحدة الفكر والإحساس ٠‏ . 
ويرى اریکسون أن مصطلح شعب يمكن أن يدل على الثى ء الشائع أو الطرازی 
بين الناس » وهو الذى يميز غالبيهم . ويشير قايس Weiss‏ إلى أن « الشعب » 
يجب آلانعد تجميعاً اجماعيا وإنما هو : « نوع من الساولك الذى يساهم كل فرد 
فيه بنصيب قل أو d OS‏ عبارة عن « موقف Jie‏ .وروحی D ost‏ 
وامبتمع 1 ويعارض كؤرين nf Koren‏ مفهوم الشعب » فهو على حد 
تعبيره ‏ ليس حالة أو اتجاهاً عقليا ؛ Vl‏ مفهوم اجماعى » وتشكيل اجماعى . 

« والشعب » مفهوم هام فى. الإثنواوجيا والفولكلور : ويحتل أهمية حاصة ij‏ 
الفولكسكنده السويسرية والفساوية والألمائية . بیغا تركز الإثنولوجيا wA‏ على 
المواد الثقافية بحيث أصبحت الثققافة هى الكلمة الأساسية هنا ( قارن أيضاً مصطلحى : 
iM‏ و بولوجيا الثقافية  ges‏ الثقافة ) c‏ فقدجعلت الفولکسکنده ( الفولكلور 
UST‏ ) من الشعب موضوع let‏ الخاص . وستكتى هنا بالاشارة إلى القرل PU‏ 
عن ما Meisen Oy‏ الفولكسكنده هی ٠  :‏ معرفة الشعب Al‏ 
بالشعب » : Ld‏ الى UU‏ قيلار : إن الشغب هو هدف البحث الواضح 
للفولکسکنده » . l‏ 1 


وقد آراد يلار أن gle‏ فرعا "as‏ لدراسة ثقافة الشعب c‏ أطلق عليه 
اسم د دراسة الثقافة الشعبية » أو Volkskulturkunde‏ . 


mi 
. قارن مادة : الثقافة الشعسة‎ 
Bach 1937; Eriksson 1956; Erixon 1949, 1951 a, b; Foster 1953; : e 


Haberlandt 1895; Hautala 1957; Hoffmann-Kraycr 1902; Koppe 1930; 
Koren 1952; Krocber 1948; Lewis 1935; Maget 1948; Meisen 1954; 
Moller 1956; Naumann 1922; Odum 1944, 1947; Petsch 1903; Redfleld 
1947; Rioux 1950; Spamer 1934; Standard Dictionary of Folklore, My- 
thology and Legend 1949; Sumner 1906; Thomas 1846; Wabler 1947; 
Weiss 1964. 


, شعب | حياة شعبية : G. Volkstum‏ 
E Folk, also Folklife‏ 
0٠‏ يدل هذا الصطلح على الشعب أو جميغ تلك الحصائص ولانجازات الثقافية 
الى تكون الشعب . وقد أدخل يان Jahn‏ هذا المصطلح ی عام ۱۸۱۰ وشرحه 
بالعبارة التالية : و هو العناصر المشتركة بين الشعب e‏ وجوهره الکامن فيه وحياته 
وعله . وذو كذلك قدرته على الابتداع المتجدد وقدرته على sill‏ والاستمرار . ومن 
خلال ذلك كله ينمو فى داخل کل آفراد الشعب تفكير » ولٍحماس شعبى 
وحب وكراهية = des‏ الرغم من أن الدارسین LF Mb‏ لفارة طويلة يطابقون 
بين الشعب stl‏ الشعبية والحياة والثقافة الريفية » فقد E‏ دارسو الفولکسکنده 
معناها بحيث شمل جمیع قطاعات الشعب . 
QU‏ مواد : حياة شعبية » فولکسکنده : شعبی ‏ دراسة الشعب . 


Haberlandt 1935; Jahn 1810; Moser 1954; Wiora 1952. : ev 


الشعب فى الامة : G. Vulgus in populo‏ 
قارن مادق ؛ شعب ‏ ولراق الأدنى 


TO. 


شعب هامدی : E. Marginal People‏ 
انظر ole‏ : منطقة هامشية : lay‏ هامشية 


G.  Volkstümlich : شمی‎ 
E. having the quality of folk ` 


خصائ ص کل الأشياء اللخاصة بالشعب /حياة شعبية . era‏ يطابق لیوبولد 
شیدت L. Schmidt‏ بين الشعى والنتسب ay‏ الأدنى ( قارن مادة الراق 
الأدنى) يصف فايس Wein‏ الاتجاهات البشرية الفردية بأنها شعبية . وبا 
يصبح المفهوم فى الحالة الأخيرة سيكولوجيا ناما إذ یقول : و توجد احياة الشعبية 
والثقافة الشعبية Ula‏ حيث يخضع الإنسان ‏ کحامل للثقافة ‏ فى تفكيره : 
أو شعوره أو تصرفاته لسلطة المجتمع والراث» . ويقول علاوة على هذا : « يوجد 
فى gels‏ كل إنسان 7 توتر go‏ بين السلوك الشعی وغير الشعبى » ولذلك quà‏ 
عند کل إنسان موقفان‌غتلفان أحدهما فردی : والاخر ۵ da‏ جماعى . 


Koren 1952; Weiss 1946. : مراجع‎ 
E. Popular" : شعبى‎ 


F. Populaire 
G.  Volkstümlich 


dur ۰‏ كلمة popular‏ (دارج ) NG‏ الإنجليزية عل الشیرح أكثر من دلالها على as.‏ الثىء 
شعيوا . فالشمبية تفترض الشيوع ( علا وة على العمق الزبى البيد ) ولكن الشيوع Y‏ يدل > على شعبية 
المادة dub,‏ مشهور fel‏ قد oss‏ أغانى شائعة ولكنها ليست بالضرررة أغاق شميية . وكان 
en o aiit‏ الولف مسطلح «ملعقدجدم irl‏ ( كا ورد عند سانتيف ) بكلمة بإسلادة الإنجليزية 


۳۳۸ 
el‏ شی ء يرجع إلى الشعب c‏ أو حاص بالشعب . ویعرف Saintyves ABl‏ 
Tas "E‏ ها عن كلمة رسمى - ( قارن مادة : الثقافة الثقافة الرسمية ) » lel‏ 
ما بمارس أو ينتقل Meranmer‏ بين الشعب » مع استیعاد کل ما تقوم 
السلطات القائمة بفرضه أو تعليمه » stay.‏ أن هذا هو التفسير العام ؛ إلا أن 
هناك بعض الدارسين الذين یضفون على هذه الكلمة تحويراً آخر . من هذا مثلا 
أن لپوبولد شیدت L. Schmidt‏ يستخدم كلمة «شعی » (Volkstümlich)‏ 
AME (gar‏ إلى الراق الأدنى ‏ 
وبری فان جنب Van Gennep‏ أن كلمة qué?‏ * ذات أهمية أساسية 
لعلمى الائئولوجیا الاقليمية ولفولکلور e‏ |3 تدل pare « de‏ خاص 
منه عناصر الحياة الاجماعية الذى لايتنارله أى عام آخر بصفة رئيسية » . 
وهى ab d us‏ شيئاً جمعیا dut) ۰ (run) bal)‏ المؤلف . 
^ يصف « أنى اللولب t Pande-Vis‏ على سبيل المثال ab‏ « اختراع 
ge‏ أو جماعی . oW‏ الفكرة كانت شديدة ابساطة عندما اکتشفت 
ات مز » كا كانت شديدة ايسر ف تطيقها d‏ جميع الأغراض . هذا 
فقد أصبحت شائعة E‏ بعد اخراعها مباشرة » . ويرى إريكسون Erixon‏ 
خصائص Gol‏ لعناصر الثقافة الشعبية . فهذه العناصر يحب أولا ‏ أن تكون . 
oe‏ لايتجزأ من الشعب » وألا تكون شيا يتمسكون به لفترة قصيرة من الزمن 
فقط . ثم يجب - Gt‏ — أن تكون شاملة الظهور داخل hdl‏ الاجماعية 
ومتكيفة مع ثقافة هذه ابمحماعة . 
قارث : شعې Volkstümlich‏ 


ولذقك ننبه القارئ إلى أن مصطلحناالمرب و شعي و Min‏ ترجة popular AS‏ ولكنه ترجمة 
تصطلح سائتیف الاصل, » UYA u 5 «ib‏ عليه . 

( المترجمان) 

)1( بقل ich Ja» dl‏ راث pal‏ ف دال نفس الأمرة » . وينتشر من أسرة إل 
أخرى . hay obs‏ ماما بالتقطة الى تعرض Wu‏ 


yra 


Erixon M,S.; Van Gennep 1924; Koren 1952; Saintyves 1924, : er 
1936 


G. Volkheit . : ) الاستشعاب‎ ( Las 
E. {he folk or people as an organic unity . 
: صك جوته مصطلح شعبية وراد التعبير عن الشعب كشخصبة موحدة‎ 
Haberlandt ou تعيش خصائصها ی کل فرذ من آفراد الشعب ( ویعرفها هابر‎ 
. (a من أفراد الشعب‎ ab ابلموهر الكامن ف كل‎ : KL 
. الثقافة العضوية وشعی‎ : Gol Lal قارن‎ 


Freudenthal 1955; Goethe 1907; Haberlandt 1935. : مراجع‎ 


E.  Ingroup Consciousness : شعور الجماعة الداخلية‎ 
F.  caprit de corps 
G°  Gruppenbcwusstsein 


شعور الجماعة الداخلية هو الإحساس بالوحدة والشعور بالتضامن ‏ الشعور ٠‏ 
بالنحن a We-feeling‏ ) داخل الجماعة . ويمكن تسمية هذه ابلماعة من 
وجهة نظر المشترك là‏ جماعة داخلية . ويؤكد آدامز Adams‏ أن شعور 
الجماعة الداخلية « ينشأ عن القرابة : وابغوار ‏ : ولارتباط فى الاتصال 
الیوی أو الدوری . وهو شعور بالصلحة المشتركة ورابطة من روابط الثقافة أو 
ضرورة اقتصادية . وهو كذلك ارتباط نفسی بأفراد ذوى مکانة معينة فى مقابل 
أولئك الوجودین خارج حدود هذه المكانة ٠‏ . إلا أن شعور الجماعة: الداخلية 
يظهر J‏ صورة اعتداء على مجتمعات آخری-: وكذلك d‏ صورة وضع الجتمع 


yti 

الذى یتمی إليه الفرد فى مكانة أعلى من انجتمعات الأخرى ر( القركز حول 
السلالة) . j‏ 

aJ مصطلح مرادف لشعور ابلماعة الداخلية هو : « روح‎ day 
. uel 


Adams 1951; Linton 1936; Murdock 1949; Sumner 1906. : مراجع‎ 


E: Cultural Form : dul الشكل‎ 
G.  Kulturform ' 


انظر مادتی : الشکل الثقاق » وثقافة . 


G. Kulturform : الشکل التاق‎ 
‘E. Cultural Form 


الشكل الثقاق عند فروبینیوس Frobenius‏ هو مجموع التفاصیل الثقافية 
' فى وحدة ثقافية تاريخية جغرافية . ويستبدل جريبئر Gracbner‏ كلمة الشكل 
Qus‏ بكلمة الدائرة الثقافية oU (alu c Kulturkreis‏ كلمة الشكل 
di‏ شديدة الغموض ds.‏ : « تشير كلمة الأشكال الثقافية إلى أشكال 
العناصر الثقافية فى .وحدات ثقافية معينة . وقد أطلقها فیرکاندت Vierkandt‏ 
على أتماط مستوي التقدم Kulturhohe lit‏ ولذلك أفضل السك بالتسمية 
الظاهرية البحت وبالتالى الواضحة : « الدائرة الثقافية » قارن مادة : و الدائرة 
NIC‏ ۱ 


Frobenius 1900; Graebner 1911. : مراجع‎ 


MI 


E.  Ethnobiotope : السلای‎ At Je 
F.  ethnobiotope 
G.  Ethnobiotop 


هو مجموع العوامل الى توثرق عملية العو الثقانی . وقد صاغ هذا الصطلح 
٠‏ پیفاوزن Pohlhausen t‏ الذی أعطانا التعریف Ql‏ له : « شکل الحياة 
السلای أو شکل الحياة Ui‏ هو مجموع العوامل الحغرافية ء والمناخحية»' والنباتية € 
وا حووائية والأثثر وبولوجية والثقافية ( بما Ga‏ العوامل الاجياعية » والاقتصادية 
واللغوية ) الى تؤثر ی الثقافة بشکل میاشر أوغير مباشر» [EU E clean.‏ 
( أى شكل (aI‏ مستعار من de‏ الحياة . 


Pohlhausen 1954, ۶ er مرا‎ 


E. Culture Construct : صورة افراضية للثقافة‎ 
F. construction de culture 
G.  Kulturkonstruktion 


الصورة الافتراضية للثقافة عند « هوبل » Hoebel‏ : هی تکوین انتخای 
ووصى السلولك المنوالى أو العادى المیز لأفراد انجتمع . وقد حدد لینتون Linton‏ 
هذا الفهوم فى عام ۱۹4۵ وقابل بينه وبين ٠‏ الثقافة الحقيقية » ( انظر مادة 
ثقافة ) . قارن Cal‏ مادة « ثقافة مثالية » 


Hoebel- 1949; Linton 1945. : مراجع‎ 


E. Social Control : الضبط الاجهاعی‎ 
F. contrôle social : i 

G. soziale Kontrolle 

يعرف Everett Cy nhl‏ الضبط الاجتاعئن بأنه كل th‏ عارسه 
Sivilo‏ الاثتيليهيا 


vit 
امبتمع على الفرد ۵ » سواء أكان شعوريا آم غير شعوری ۰ وقد كان عام الاجماع‎ 
: ۱۹۰۱ هو الذى أدخل هذا المصطلح والفهوم فی عام‎ Ros الأمريكى روس‎ 
و ابزاعات‎  : ويفضل راد .كليف براون استخدام المصطلح بالعی احدد التالى‎ 
. القانونية المنظمة ؛‎ 

قارن مواد : - dale‏ : العادات الشعبية » سنن : جزاء . 


Everett 1947; Radcliffe-Brown 1952; Ross 1901, : e 


E. — Anti-Evolutionism : ضد التطورية‎ 
F. anti-evolutionnisme 
G.  Antievolutionismus 


هی اافكرة القائلة إن نظرية التطور کفهوم بیولیجی لايمكن أن تنطبق على 
c‏ الثقافية . ولقد كان جولدنفایزر Goldenweiser‏ أول من استخدم مصطلح 
« ضد التطورية » عام ۱٩۱4‏ » فى حدیثه - بعد Ale‏ القرن الاضی بوقت 
قصير — عن ١‏ اللعلفية العامة للانجاهات ضد التطورية » فى الولایات التحدة . 

واستعمل رادین Radin‏ وبعض مژرخی الأديان الأوربيين الصطلح فبا 
بعد . ویظهر نفس هذا الفهوم c‏ وإن لم یظهر الصطلح » فى کتابات الأب 
شیدت Schmidt‏ حیث اعطاه شکلا أكثر دقة وحدیداً : « إن من يعارض 
التطور ية و یرفضبا » لا بعارض ولا يعيب بذلك التظور الداخل » . إلا أن مصطلح 
التطورية ذاته قد دبت فيه الحياة من جدید على يدى هوایت White‏ وتشایلد 
Childe‏ بصفة خاصة c‏ فى ge‏ سقط OM‏ من الاستعمال مصطلح ضد 
التطورية . إلا أن هناك من ناحية أحرى — Das"‏ من العلماء الذي يقاومون 
التفسيرات التطورية الحديثة لايزالون يستخدمون مصطلح « ضد التطورية » . 

قارن مادة : التطورية الحديدة . 


Goldenweiser 1914; Radin 1933; Schmidt 1997 ز‎ White 1947 c. 1 مراجع‎ 


rer |‏ 
الطراز E. Culture Type : ila‏ 
F. type culturel‏ 
G.' Kulturtyp‏ 
. يعرفه ج. a‏ ستيوارد LH. Steward‏ بآنه : — مجموعات من السمات 
الأساسية الى تنشأ من التکیف البیی PE gh‏ مستوبات متشاببة من التکامل ‏ . 
ویقدم ستیوارد التعریف Wha: dul SA‏ : يتميز الطراز الثقاق بات 
منتخبة وليس بمحتواه الكلى من العناصر . وا | تكن هناك ثقافتان نان تمام 
الماثل فى مجموع c pele‏ فإنه من الضرورى انتخاب مجموعات معينة من 
السمات المرتبطة ارتباطاً (the‏ والى توجد بين ثقافتين أو أكثر » ولكن ليس بالضرورة 
بين جميع الثقافات Gr.‏ : يحب أن یتحدد اختبار السهات الى e‏ بم التشخيص 
U Gi‏ على أساس من المشكلة والإطار المرجعى . ومن الواضح أن أى مظهر من 
مظاهر الثقافة عکن أن يتصف بأهمية تصنيفية أساسية . ثالثاً : يفترض d‏ 
السمات الختارة أن تكون ها العلاقة الوظيفية تفسها ‏ کل مع الأخرى  d‏ کل 
الحالات » . ويشير ستيوارد أيضاً إلى أن مفهوم الطراز التقای Kr‏ على إطارين 
مرجعيين هما : السیات الثقافية المشتقة من العوامل ATEN‏ والوظيفية والإيكولوجية » 
' والسیات الثقافية المثلة فى مستوي معين من مستویات التتابع أو gel‏ . 
وکان مصطلح الطراز اثقاق يستخدم قبل ستیوارد » ولكن بقدر كبير 
من الخموض فنجد لينتون Linton‏ — على سبیل الخال — یناقشه كرادف ‏ 
حد ما — افهوم المنطقة الثقافية » على اعتبار النطقة الثقافية مفهوما تکوینیا genetic‏ 
ولیس مفهوماً جغرافیا . إلا أن ستیوارد كان Jj‏ من حدد مفهوم الطراز الثقاق 
بعناصر ثقافية أساسية توجد فى تقاليد ثقافية مختلفة . ارجم فى هذا الصدد إلى 
ماذة : نواة ثقافية . 
ومن الطريف أن نلاحظ هنا أن كثيرين من علماء الإثنولرجيا يستخدمون 
ضمنا مفهوم الطراز الثقافى دون صياغة اصطلاحية محددة . فنجد Hackel Kr‏ 
یقرر أن المثلین odas‏ لمدرسة kad‏ ينصحون باستخدام ES‏ ( تكنيك ) دراسة. 


yit 

. الاجتاعية والسياسية فى ثقافات زراعية ممّايزة 'وذلك للحصول على مادة‎ gue 
خاصة بتکوین التقافات الراقية » والی يفترض وجود أصول لها قى مثل هذه‎ 
3 : . الثقافات الزراعية‎ 
Hackel 1959; Linton 1936; Steward 1955. : مراجع‎ 


E. Archetype : الطراز النشی‎ 
F.  archétype 
G.  Archetypus 


أولا : الطراز النشی" هو الطراز الأساسى لقصة شعبية أو أغنية أو أى فوع 
من آنواع الأدب الشعبى ؛ أو شكلها التارخی الأول الذى أعيد en‏ صورته عن 
طريق اتحلیلات الفولكلورية gyal Gb‏ التاریخی الحغراق أو منهج الدوسة 
المعروفة ياسم المدرسة الفتلندية . انظر هذه الواد فى ابلحزم GUI‏ من هذا القامیس . 

ثانيا : يذهب dle‏ التحليل النفسى ك . ج . يونج Jung‏ أنه الرموز 
فى الأحلام do‏ الرژی Myths Ub MOUS! do‏ والى QS‏ من خلال عملية 
التطور السلالى وتعد صوراً من اللاشعور ٠ E‏ . 

مراجع : بالنسبة لامقرة أولا : انظر الجلد الثانی من هذا القاموس '. بالنسبة 
للفقرة VU‏ انظر مؤلفات sally » er‏ الإثنوليجى الموجود ق عرض کروبر له » 
انظر : American Anthropologist 20 (1918), pp. 923 f,‏ 


E.  Synchronic Method : CI الطريقة‎ 
F. methode synchronique 

G. synchronische Methode 

تعى الطريقة الآنية دراسة الثقافة الآنية ( المتزامنة ) على أسس وظيفية . ونجد 

فى الإثنولوجيا الإقليمية أن دراسة الماضر تحملنا على النظر إلى الظاهرة من حيث 


Yt 
_ . ارتباطها مع الحياة الشعبية بأ كلها‎ 
التتبعى » وظيفة‎ ell » قارن مواد : التكامل الوصى‎ 


Kroeber 1952; de Vries 1944, : مراجع‎ 


E.  Chronographic Method : gol طريقة البيان‎ 
F. methode chronographique 
G.  Chronographische Methode 


هى تنيع التسلسل التاريخى لعنصر ثقاق وتردده فى أزمنة مختلفة . وهذا اليج 
من وضع سانتیف الذی كتب يقول : « إنه يمكن عرض تاريخ حياة تفنية 
أو نظام معين خلال العصور بواسطة مخطط تمثل فيه اللحطوط الرأسية تتابع القرون . 
أو العصور التاريمية وتشير انلطوط الأفقية - بالنسبة لكل عصر — إلى درجة تردد 
الظاهرة موضوع الدراسة وعناصرها SE.‏ تسمية تلك الرسوم جداول تقويمية . 
e»‏ سبل اففظ واضح الدلالة : فهو Quid‏ يقدم صورة تمخطيطية لتتايع 
نظام ما على مدی العصور . وشل هذه ابلعداول التقويمية بالنسبة للتتبع التاريخى 
نفس ميزة الحريطة بالنسبة للتتيع dli‏ » . على أن سائتيف يعترف بأن هناك 
صعوبات علية فى استخدام طريقة البيان الزمی بصفة عامة فيقول : ٠‏ على أنه 
يجب من الناحية العامة الاعتراف Ob‏ استبخدام مثل هذه الطريقة لن یکون مكنا 
إلا بالنسبة للأزمنة الحديثة ley‏ ما patty‏ هذا الاستعمال على الأزمنة المعاصرة » . 


Saintyves 1936; cf. also de Vries review in Folkliv 1944 : مراجع‎ 


E. Mutation : طفرة‎ 
glial : انظرمادة‎ 


yen 


E. Rite : طقس‎ 


انظر ماد : عنصر عادات 


E. Folkways : العادات الشعبية‎ 
F. coutumes populaires 
©.  Volksgesittung 


هی أساليب الشعب وعاداته cae‏ القواعد المستترة للسلوك » التی يؤدى Wi‏ 
إلى الصدام مع ما بتوقعه رأی الجماعة Common Opinion‏ 

وقد كان "i Sumner pou‏ من قدم d) pel‏ عام OAN‏ وهو 
يؤكد أن العادات الشعبية هى قوى أساسية فى داخل افجتمع ؛ تنمو لاشعوریا » 
وكذلك تتقبلها الجماعة لاشعوريا . وهی تتضمن اتجاهاً معيناً فى التفكير والسلوك ء 
فهى باختصار جزاءات أخحلاقية . وحیها تصعد هذه ابمزاءات إلى مستوى الشعور 
AE‏ سمار يطلق عليبا اسم الستن الاجتاعية . ولقد قدم سمير مساهمة كبيرة فى فكرة 
النسبية الثقافية بتوضیحه هذه gn‏ الخاصة بالعادات الشعبية . وهو يلفت الانتباه 
فى الوقت نفسه إلى الأساس العاطی للثقافة . 

ويعد كريستيانسن c Christiansen‏ وهو أحد علماء الفولكلور 
الأوربيين امحدثين a‏ مصطلح العادات الشعبية هو الان - آوکان — مصطلحاً 
أمريكيا معبراً + حبث إنه يبرز الأساليب الى يتبعها الأميون من سکان الريف 
فى معيشتهم طبفاً للمعايير والأفكار التقليدية E‏ كا يبرز كيف استطاعوا الحفاظ 
على سلطة راسخة فى الجتمع اخحلی الذى لم تستطع أن تنفد إليه المؤثرات اللدارجية 
الصادرة من ثقافة المدينة إلا ببطء ٠.‏ , 


قارن مواد : عادة اجتّاعية » ثقافة مستترة . جزاء . 


Sumner 1906; Christiansen 1955. : مراجع‎ 


"tv. 
E. Custom : عادة ( اجماعية)‎ 
F. coutume, mdeurs 
G. Sitte (Brauch) 
Gert الاجتاعية‎ dell العادة الاجاعية سلوك أو نعط سلوکی تعده‎ 
الثقاف القائم . . ولو کدنا القوة القسرية المعيارية‎ oU وطيباً وذلك بسبب مطابقته‎ 
. (Sumner يراه سمتر‎ Ui) ٠ لعادة فإنه يمكن تسميتها عادات شعبية أو سنا‎ 
SE والعادة ۰ ولكن المصطلحين‎ usage الباحثون بين التقليد‎ ze وكثيراً ما‎ 
n أن يستخلما كتراد فين أيضاً‎ 
ويعد مصطلح « عادة » من المفاهم الأساسية ف الدراسات الإثنولوجية أو‎ 
وبتضح‎ . AT دراسات الحياة الشعبية » ولذلك كثيراً ما دار الحدل حول‎ 
. الدی الواسع للافسيرات القدمة فى كثرة التعريفات الى وضعت لهذا المصطلح‎ 
ونورد فيا يل بعضبا : يقول مالينوفسكى إن « العادة هی أسلوب مقان من أساايب‎ 
: Sapir السلوك يتم فرضه تقليديا على آفراد افجتمع الى ؛ . ويقول سابير‎ 
AI تستخدم كلمة عادة الدلالة على مجموع الأنماط السلوكية الى يحملها‎ ١ 
وتعيش ف ابلساعة . وذلك على حلاف أوجه النشاط الشخصی افرد الى تتصف‎ 
UYI aitte يسمى عادة‎ M عزید من العشوالية » . ويقول شبايزر : وجب‎ 
عن الوعی الموحد للجماعة : وما كان كل واحد من أبناء الشعب-‎ ee كان حيا‎ 
انطلاقاً من هذا الوعی ب يعده مفيداً » . ومن الواضح أن هناك مفهومين‎ 
conformity Ju YI : تلان مكان الصدارة بين تعريفات العادة . وها‎ 
E «Fea EN : ) العباری على نحو أو آحر‎  یعایجالا‎ 
أول علماء الإثنواوجيا الأوربية والفولكلور الذين‎ Riehl وقد كان ريل‎ 
عرفو العادة . . وهو الفهوم الذى يعد کا أكد هو محوراً أساسيا فى علم‎ 
. الفولكلور‎ 
يثبت من خلال عدة‎ «  : لقد أوضح أن السلوك يتحول إلى عادة عندما‎ 
أجبال » ويتوسع وينمو» ون ثم يكتسب سلطالا . ويبدو نفس التأكيد على‎ 


YEA 
العادة نى مولفات علماء الإثنولوجيا احدئین‎ YS d عرامل الراث‎ ial 
ویعرف جاجر‎ ۰ Wickmann وفیکمان‎ Weis gly Geiger the مثل‎ 
العادة يأنها « أسلوب نى السلوله یعده الناس  من خلال الراث ف الجتمع‎ 
أن العادة‎ Haberlandt ويقرر هابرلائدت‎ . t Lu آو‎ Laer ب‎ J 
هی : و السلوك‎ (Volksbrauch 6 العادة الشعبية‎ « e le ر وهو یطلق‎ 
Al c وجماعة ابلوار» وجماعات الشباب‎ c القبيلة‎ c 1) ف اد اف‎ 
أى حال » . کا أنها‎ geb عراقته > ويكون‎ sen الهنية واقرية) الى يقدس‎ 
وتتضح‎ . ) ge! el) سلوك الفرد بقدر خضوعة فى ذلك‎ « : Lal تعی‎ 
— Van Gennep الراث فالحقيقة ای موداها — على نحو ما آشار فان جنب‎ Lal 

فى أن العادة تنتمى إلى c‏ الریی أكثر من lel‏ إلى امجتمع الحضرى . 

وقد قبل معظم الداوسين ‏ ضمناً أو صراحة - تعريف العادة كقوة 
معيارية » وکظاهرة تتطلب الامتثال الاجهاعی ‏ بل الطاعة الصارمة » 
فهى فى ذلك رائدة للقانون . ويعرف فيكمان e  ةداعلا Wikman‏ ها عن 
التقليد  Vel‏ عادة اجماعية ذات طبيعة معيارية . تستمد سلطا رأسيا ( أى 
تاريخيا ) . وأفقيا ( أى (eke!‏ . ويقول تولس Thouless‏ إن : العادات ' 
. . . متطلبات سلوكية تعيش على ميل الفرد OV‏ عتثل لأنواع السلوك الشائعة 
عند ابحماعة ٠.‏ وكذلك على ضغط الرفض الجماعى لمن النها » . ويجوز هنا 
Lat‏ الإشارة إلى اتعریفات الى سبق إيرادها من قبل . 

وهنا يقول قايس : « إن التار بخ يعبت أن Brauch und Sitte “al”‏ 
قد نحولت إلى قائون : وان القانون حول بدوره إلى عادة ؛ . وحن نعير ف بصحة 
هذا الكلام ولاشك c‏ إلا أنه من fasi‏ جعل augue‏ العادة وإلقانون dd!‏ 
'وكأنهما شىء واحد . . ذلك أن القانون يتضمن Tana‏ خارجياً لقسر الناس على 
الامتثال لمعابير سلوكية معينة . أو كما يقول هوبل الذى يعد من أول دارسى 
el‏ القانونية فى افجتمعات الشعبية ‏ إن القانون  :‏ « عبارة عن معيار 
اجتماعي يغرض بواسطة استخدام القسر الجسمای: — تهدیداً أو فعلا — 


۲۹ 

الذى یقوم به شخص أو جماعة لها الحق المعترف به ( اجیاعبا) فى ذلك ; 
ولاحظ راد كليف براون أن كلا من العادة والقانون يعد معياراً » ولکنهما Qui‏ 
فى نوع ابلزاء المرتبط My‏ المعيار . فالعادة تفرض بواسطةعدم الرضا الاجماعى 
عن خرقها ۰ أما القائين فيفرض بواسطة القسر الاجناعی الذی يترتب على 
حرقه . 

alta,‏ بعد" آخر لفهوم العادة » هو البعد السیکولوجی . . فيميز 
۱ سیجرشتیدت Segerstedt‏ € بين السلوك القابل للملاحظة والاستعداد الفرض 
ph Ta‏ هذا النلوك . ويقول : eir‏ أسمى مرک synthesis‏ 
السلوك الظاهر overt-behaviour‏ والاستعداد Gale‏ » . ویضیف قائلا : 
إن هذا الاستعداد بمككن اللاحظ من التنبق بسلوك آفراد الحماعة فى مناسبات 
معينة مثل مناسبة حدوث حالة وفاة أو ميلاد . ويشير الأنثروبوليجى SAM‏ 
و جون جيلين » Gillin‏ .ز dj‏ نفس xax]‏ > إلاأله p‏ اسم 
bits‏ العادةع بدلا من «الاستعداد disposition t‏ وين الممكن أن 
تنمو أنماط العادة ‏ أو تتكامل بعضها مع بعض- مكونة بذلك ترکیبات صارمة 
من العادات يطلق عليها اسم مؤسسات . 
قارن : « عنصر عادات » » موضة «c‏ وعادة فردية , 
مراجع : ;1949 Benedict 1929; Geiger 1936; Van Gennep 1924; Gillin‏ 
Haberlandt 1953; Hoebel 1949; Malinowski 1926, 1947; Radcliffe-Browne‏ 


1952; Riehl 1854, 1862; Sapir 1931; Sartori 1910-14: Segerstedt 1956; 
Speiser 1946; Sumner 1906; Thouless 1939; Weiss 1946; Wikman 1945. 


E. Habit i : dap عادة‎ 


F. habitude 
G. Gewohnheit 


العادة الفردية هى الغط السلوکي انحاص بالفرد Wh‏ أنه غير whe‏ عن 


yə» 
توقعات الجتمع . ومذا هو الحد الفاصل بين العادة الفردية والعادة الاجماعية‎ 
شأن المادة‎ VE  ةيدرفلا أن العادة‎ Weiss ولتقليد) . ويرى فايس‎ ( 
HAS ٠ : الاجياعية ولتفلید - تفترض سافاً: وجود تراث . أو على حد تعبيره‎ 
العادة الفردية مع العادة الاجمّاعية فى العنصر التقليدى ۰ ولكنها مع ذلك‎ 

فردية : وهذا هو الذى laze‏ عن العادة الاجماهية t‏ . 


"Weiss 1946; Wikman 1945. : مراجع‎ 


العالم الایکومینی y‏ عام الثقافة الراقية) : G. Oikumene‏ 
E. the inhabited world‏ 
العام الإيكومينى عند کروبر Kroeber‏ هو : - ٠‏ المنطقة المركزية الحضارة 
الراقية » فى العصر افلیی . رتعی هذه الکلمة فى اللغة UUJ‏ فى بعض 
الناسبات — العالم التحضر . ويقول کروبر عن العالم الایکومیی اليوفانى إنه كان 
ممتداً من جبل طارق إلى الهند والصين » وإنه كان « المنطقة الى عاش فيها الئاس 
d‏ مدن داخل دول منظمة ‏ 3 dye‏ » ويربون ماشيهم : ويصنعون 
الحديد . ویعرفون الكتابة بالحروف » . ویری کروبر أن « مفهوم العالم الایکومیی 
هذا : الذى وجد .ف القرون السابقة على السيحية مياشرة والتالية ها » بمكن أن 
يكون ذا فائدة فى العصر الحديث .كتسمية مناسبة لكل المنطقة الى تعرضت 
للمؤثرات الاتنشارية ‏ الى Se‏ تنبعها ‏ والصادرة عن المناطق الثقافية الراقية 
الرئيسية فى أوراسيا الى أنتجت معظم الثقافات الحديدة حى ذلك این ۲ . 
وقد أطلق على النظير الأمريكى لهذا الفهوم ر وهو : — الکسيك c‏ وأمريكا 
الوسطی ۰ وببرو ) e‏ : أمريكا النووية el)‏ الأصلية ) Nuclear America‏ 
قارن مادیی : s‏ منطقة ثقافية . 


Kroeber 1948, 1952. : ev 


yaj 
E. Primitive Mentality . : العقلية البدائية‎ 
والتفكير قبل المنطق‎ « Go الراق‎ : Gols انظر‎ 


E. Folk Mentality : العقلية الشعبية‎ 


انظر مادة : التفكير قبل المنطق . 


علاقات بنائية : E, Structural Relations‏ 
F. relations structurelles ٠ 1‏ 
G.  Strukturzus ammenhänge‏ 
الملاقات البنائية فى oh‏ کروبر Kluckhohn OSS)  Kroebenr‏ 
هى : — العلاقات الثابتة واحددة نسبیا بين أجزاء . . . . ولیس 
بين الأجزاء 3 العناصر ذانها 0 1 
قارن مادة : بناء اجماعى . 


Kroeber and Kluckhohn 1952. : e 


علاقات دائرية: E. Circular Relationship‏ 
انظر مادة : الثراث الثقافى النازل 


E. Palaeosociology : mr ! الاجهاع‎ ^» 
F.  Paléosociologie i 
G. Paleosoziologie 


vey 

ابتکر غارانياك مصطلح علم الاجياع الأثرى ليشمل الدراسات الى dies.‏ 
الظروف Lope di‏ لعصور الاضية . ویری فاوانيك أن مثل هذه الدراسات 
يجب أن تتضمن eo ble]  :‏ صورة حالات اجماعية شديدة القدم على أساس 
آثارها الحديثة أو المعاصرة » لإقامة نوع من Qe de‏ الأئرى بفضل تلك 
الواد مثل نصوص وآثار كل من العصر الوسیط والعصر القديم وفجر التاريخ t‏ 
حى biz y‏ بالذهاب إلى عصر ما قبل التاريخ ؛ .. . 


Varagnac 1948 : مراجع‎ 


علم get‏ الالنوجراق : G.  Ethnographische Soziologie‏ 
E.  Ethnographical Sociology‏ 
وضع Mühlmann Olly‏ هذا الصطلح IYA‏ على M‏ النظرية فى 
ule‏ الإثنولوجيا geb‏ المعتمدة على الادة ١ AN‏ الدراسة 
Loony‏ النظرية للمادة الإثنوجرافية t‏ على حد تعبيره ) . وهو يشير بوجه خاص 
إلى الفترة بين 18٠‏ و1401 ء الى تمثل عصر دراسات التطون الثقاق والاجماعى . 
ولو أن مولان ليس موافقاً على تسمية هذه الفترة « بالتطورية » » ذلك OY‏ 
المصطلح الأخير ما هو إلا رأی Sale‏ معين . وقد استعير هذا المصطلح من كتاب 
١‏ لیتررنو Letourneau‏ بعنوان : « £e ge‏ ما بعد الائئوچرافیا La Sociologie t‏ 
d’apres l'ethnographie‏ . . 
قارن Bale‏ : نطو J.‏ 4 
مراجع : .1948 Letourneau 1880; Mühlmann‏ 


E.  Anthroposociology : PE عم الاجناع‎ 


F.  Anthropo - Sociologie 


yoy 

كان سانتيف هو الذى رسم حدود هذا العم .وهو یری أنه يجب أن جح 

ببن کل من الفولكلور والإثتوجرافيا ع eeu‏ - فى رأيه ‏ بين الثقافة المادية 
والفكرية ( الروحية ) الخاصة بالطبقات الدنيا فى البلاد المتحضرة ( وهو ما یساری 
مفهوم الفولكلور ) بالشعوب البدائية والأمية ( أى ما يساوى مفهوم ٠ Cel‏ 


Saintyves 1936 : مراجع‎ 


E. Historical Sociology : علم الاجماع التاريخى‎ 
F. sociologie historique 
G.  Geschichtssoziologic 


علم الاجاع التاريخى هو الفرع الذی بستخدم المج السوسیولوجی ف دراسة 
امود التاريخية . والفرق بين e Je e YI de‏ والإثنوييجيا ( وكذلك S‏ وبولوجيا 
الاجيّاعية) ضثيل للغاية » وقد أدى فى كثير من الأحوال إلى . الامتزاج 
الکامل . : 1 


Barnes 1948 : مراجع‎ 


E. — Ethnosociology : SAd عم الاجهاع‎ 
F.  ethnososciologie 
. G.  Ethnosoziologic 


te‏ السلالى هو دراسة العلاقات الاجهاعية من خلال اجتمعات 

البدائية والشعبية . وكان مصطلح de‏ الاجماع السلالى مستخدماً فى WUT‏ ( وف 

بعض الأحبان - على الأقل ‏ ف الولايات المتحدة) » ولكنه كان DU‏ بدرجة 

ust‏ ف البلاد الإسكندنافية » وخاصة فنلنده . ويحتمل .أنه قد dee‏ داحل 

مدرسة وستر مارك Westermark‏ الفنلندية ( كا بری إسكير ود Slay . (Eakeröd‏ 
_ صلة بين هذا النهوم وبصطلح ليتور نو Letourneau‏ 1 علم الاجماع الائتوجراق t‏ 


Yat 
والأثثر وبولوجيا الاجياعية. في فتلنده‎ Sociologie d'après l'ethnographie 
۱ ۱ . وبریطانیا‎ 

قارن مادق : وعم الاجماع القارن » ء te den‏ الاشوجراق 4 . 


Dittmer 1954; Eskerüd 1954; Letourneau 1880 : e 


E. Comparative Sociology : الاجیاع القارن‎ ge 

F, sociologie comparée 

G. vergleichende Soziologie. 

au ee‏ فى رأی راد کلیف Radcliffe-Brown il‏ هو 

العلم الذى تعد ار وبولوجیا wen‏ فرعاً مته . وهو يفهم d‏ الاجهاع المقارن 

على أنه : : « الدراسة النظرية أو التقنينية التقنينية nomothetic‏ الى تستهدف تقديم تعميات 
مقبولة Äh. t‏ النظرى لنظام معين هو تفسيره ق ضوه مثل هذه میات ٠‏ . 


قارن مادة ern:‏ الاجاعية . 


Radcliffe-Brown 1952 : e 


E. Real Sociology : A ee عل‎ 
F. sociologie réelle 
G.  Realsoziologie 


عم الاجهاع الواقعی‌هو دراسة الخصائص LOU‏ للمجتمع € أى أنه ge‏ اجهاع 
بارس كدراسات ثقافية (الاثنولوجيا) . ومن الطبيعى أنهيمكن وصف عل الإثنولوجيا كله 
al‏ عم اجماع واقعى حالما يم بالبعد الاجياعى (قارنمادة: الأبعاد الإثنوليجية )» 
أو es n‏ سوسیولوجیا Ar‏ یتناول العلاقات. الاجتماعیة. . ویصف اریکسون. 


Yaa 

دراسة الحياة الشعبية de lel‏ اجماع واقعى طالما أنها تدرس البشر وابمابعات 

البشرية » لى وظائفهم الاجماعية » ومع الاهعام بصفة خاصة بالنشاط الثقاى 
الستقل عن AEN‏ من الرکز . ۱ 


Erixon M.S. : e 


: البيئة‎ ge 
نش : ییا‎ 


E,  Culturology = the science of culture , : القافة‎ e 
F.  culturologie 
G.  Kulturologie 


بری ed‏ هوابت de OÈ L. White‏ الثقافة هو doll‏ الذى يدرس الظواهر 
الثقافية على آساس العواملالثقافية c‏ دون تخفيضما إلىعمليات سيكولوجية أو بيولوجية. 
ولخرض الأول هو الفكرة الى .مؤداها أن الثقافة هى واقع مستقل بذاته يحب أن 
يفسر مستقلا عن الانسان الحامل له . وعلى الرغم من أن العالم st JUS‏ 
W. Ostwald‏ كان قد قدم مصطلح BUN de‏ قبيل عام ۰۱۹۱۵ إلا أن هوايت 
هو الذى أكد معناه SU‏ خلال أربعينات هذا القرن . 

ومن الواضح أن هوايت يبى نظریته على مفهوم کروبر عن ما فوق العضوي . 
إلا أن هناك اختلافاً logy‏ : فكروبر يؤكد أن : « الثقافة يمكن آساسا آن 
تفهم على أسس من الثقافة نفسپا » ولكن ليس على أساس مها وحدها فقط . 
وعلاوة على هذا يعترض کروبر - شأنه فى ذلك شأن Bidney d'a‏ — على 
النظرة الماركسية العقائدية عند هوايت » الى ليست لازمة لنظريته بالضرورة ." 
ويجدر بنا أن نلاحظ أن إثنولوچيا أوروبيا مثل إريكسون يقبل مصطلح: de‏ 


tas 
الثقاقة > ولکنه يرفض مضاتينه النظرية على نحو ما قدمها هوایت . وخاصة‎ 
الإشارة إلى دراسة الإنسان نفسه أو الجتمع . ذلك أنه يقول : مثل هذا تماما الزج‎ 
بين دراسة الثقافة ودراسة الحياة البشرية الى تكون موضوع الفولکلور ۰۲۱ ول‎ 
رأف أننا ملزمون برفض هذا . ومن ثم فان علم الثقافة لابمكنه إلا أن يكون جزءاً من‎ 
. سيكون بمثابة أداته الخاصة فى العمل‎ SY الفولكلور » ولكنه جزه شديد الأهمية‎ 
هناك بالطبع إمكانية قبول علم الثقافة كتعبير عن‎ op وبالإضافة إلى هذا‎ 

الأنر وبولوجيا الثقافية » دون أى تضمینات نظرية نخاصة . 


قارن مادة : وهم الثقافة 


Bidney 1953 b;'Erixon 1951 a, Kroeber 1952, White 7 ۱ مراجع‎ 
a, b, 1949; Winick 1956. 


E. Folklife Science : الشعبية‎ ILH دراسة‎ Je 
: انظر فى هذا مادة‎ Volkslebenskunde الشعبية‎ ahd) de ويعى‎ ١ 
. الحياة الشعبية‎ 


. أو يعبى دراسة الحياة الشعبية » أى الإثنولوجيا الإقليمية‎ - Y 


G. Gegenwartswissenschaft : الحاضر الثقاق‎ pe 
انظر مادة : فولکسکنده الحاضر‎ 


(۱) يتدم إريكسرن هنا المصطلح الأخير كرادف للإثنولوجيا الإقليمية . انظر علارة de‏ 
هذا Pl.‏ فولکلور. ۱ 


yey 
E. Ethnomusicology : ) السلالى ) المقارن‎ del ge 


F.  ethnomusicologic 


G. Ethnomusikologie 
SEW السلالی هو : « مقارنة .الأعمال الوسيقية — وحاصة‎ zu " 
الخاصة بشعوب العالم الختلفة وذلك لأغراض ثنوجرافية . "كا أله یتضمن‎  ةيبعشلا‎ 
. ٠ لأشكاها اختلفة‎ Glo تصنيف هذه الأعمال‎ 
Vergleichende ۱ الموسيى المقارن‎ den صطلح‎ Adler Jol ر وهذا هو تعريف‎ 
. Mo عام‎ à هذا اتصطلح‎ Kunst LS وقد قدم‎ ( Musikwissenschaft 


Adler 1885; Kunst 1950, 1959; Rhodes 1956. : مراجع‎ 


E. Cultural Psychology : علم النفس الثقاق‎ 
F. psychologie culturelle 
G.  Kulturpsychologie 


بعي علم النفس الثقاق : 
١‏ - ى آوربا - وخاصة فى اثفترات السابقة ‏ تحلیل الثقافة من وجهة نظر 
de‏ النفس + 
dr,‏ أمريكا - وی آوربا Cal‏ یوم - الدراسة الإثنولوجبة Jeu‏ بين 
الشخصية والثقافة فما تختص فرع الدراسة الأخير انظر : دراسات الشخصية . 


E.  Ethnopsychology : عام اللفس السلای‎ 
F. psychologie ethnique 


G.,  Ethnopsychologie 


يعد مصطلح d^‏ النفس JAJ‏ مرادفاً لدراسات الثقافة والشخصية ( انظر 
مصطلحات EYI‏ 


۳۸ 
مادة : و دراسات الشخصية +) وهو مستخدم d‏ فرنسا منذ لیتورئو Letourneau‏ 
( ويسميه : عم النفس e us psychologie ethnique. JAN‏ نفس الشعوب 
(psychologie des peuples‏ . ويفضل Heuse jj‏ مصطلح 0 NT e‏ 
السلالى ؛ على الصطلح الإنجليزى وعلم الئفس الشعبى & Folk psychology‏ أو 
المصطلح eh‏ د علم نفس الشعوب & Völkerpsychologie‏ ۰ الذى يؤدى 
إلى ارتباطات معيئة بالنظريات النفسية الاجماعية عند فوندت Wundt‏ وهير بارت 


. Herbart 


Heuse 1953; Letourneau 1901. : مراجع‎ 


عم نفس الشعب : G. Völkerpaychologie‏ 
انظر مادة : علم الفس الشعبى . 


E. Folk Psychology-~ = : عام النفس الشعی‎ 
F. Psychologie ethnique 
G. Völkerpsychologie 


de‏ النفس الشعبى هو ذلك الحزه من de‏ النفس المقارن الذى يدرس الحصائص 
المیزة للشعوب . والجماعات القبلية . وانجتمعات الشعبية . . . E TEN‏ 
الکتاب الکلاسیکی فى de‏ النفس الشعبى » ذلك المؤلف الضخم الذى وضعه 
فوندت Wundt‏ بعنوان : —1 عم نفس الشعوب Völkerpaychologie t‏ . ولو أن 
هذا الکتاب Sly‏ من الأفكار النطورية ونقص مضلل فى النظرة الفسية الاجياعية 
الحقيقية . وقد كان فوندت — شأنه فى ذلك شأن سلفه هربارت Herbart‏ 
— يهم بما تخلقه الشعوب - كاللغة » وانرافات الروائية Myth‏ والدين . . . . إلخ 
ate‏ من اهيامه بالشعوب لفنسها . 


vot 
. والشخصية القومية‎ AN النفس‎ de — : قارن مادنى‎ 


Wundt 1900-20. : مراجع‎ 


E. Peasant Psychology : علم نفس الفلاح‎ 


. F. Psychologie des paysans 


G.  Bauerpsychologie 
عم نفس الفلاح هو الدراسة السيكولوچية افلاحین كأحد ال ماعات الى‎ o 
ان جنب » جزءاً من دراسة‎ ٠ ويعد علم نفس الفلاح فى رأى‎ . gail تعيش ف‎ 
إن هذا الجال الخاص بالفولكلور ما زال بكرا‎ : Lal الفولكاور . ويقول‎ 
. تقريباً ؛ + « إن الدراسة السيكولوجية لافلاحين لم جر حى الآن بطريقة علمية ؛‎ 
CDU ويستطرد « فان جنب » قائلا : إن أساس الحاجة إلى سيكولوجية‎ 
النفس الحماعى كما یتبدی فى الحياة الريفية‎ de فى الحقيقة التالية : إن‎ Jua 
. » تماما عنه فى حموع الصناعية أو الحضرية‎ ale 
: قارب مادة : مجتمع ریق‎ 


van Gennep 1924. : e 


E. Culture Process `: العملية الثشافية‎ 
F. processus culturel 

G.  Kulturprozess 

العملية الثقافية هی التغير المتتابع فى مضمون الثقاقة أو ely‏ . ومن الأمثلة 
الطرازية للعملية الثقافية عمليتا التثقف من اللخارج والاختراع . . والعملية الثقافية 
«فهوم أساسى نى الإثنولوجيا الوظيغية والبنائية . ارجع ى هذا الصدد إلى رادکلیف 
dl Radcliffe-Brown oly‏ أقام نظریته e d‏ على أساس و اليناء والعملية 


vu 

مرتبطان بالوظيفة » . ویری مالینوشسکی Malinowski‏ أن هناك : « قوانین ule‏ 

للغملية الثقافية » - وأن هذه القوانين « موجودة فى وظيفة العناصر الواقعية للثقافة ۲ , 
قارن مواد : القانون Glatt‏ . البناء الثقاف . التغير الثقافی - الوظيفة . 


Malinowski 1945, 1947; Radcliffe-Brown 1949. : ev 
E. Traditional Elements : : عناصر الراث‎ 


E. éléments traditionels 
G.  Traditionsgut 


عناصر إلعراث هی جمیع العناصر الثقافية الى JE‏ من‌جیل إلى آخر . وقد کان 
قايس Weiss‏ هو الذی استخدم هذا الصطلح . و یعرف عناصر الراث T igt‏ 
أو فعل أو cel‏ مظهر من مظاهر التعبير» . کا استخدمه موزر Moser‏ ( مستخدماً 
كلمة عناصر المأثو رات Gal (Überliclerungsgut‏ بری أن pele‏ الراث 
تكون مركب تراث . قارن Lal‏ مادة ثقافة تقليدية . ويشير فايس إلى أن عناصر 
Jes MM‏ 3 دائرة ق تراث خخاصة . 

على أننا يحب ألا نغفل أن en.‏ تحت عناصر التراث الوحدات الصغيرة 
فى اللراث الشفاهى : كالحكاية الشعبية مثلا . ويرجع هذا إلى وض pe‏ 
الثراث نفسه . 


قارن أيضاً مادة : عنصر ثقای . 


Moser 1954; Weiss 1946. : er 


عنصر ثقاق : - E. - Culture Element‏ 
انظر مادة : عنصر ثقاق التالية . 


mi 
E. Culture Trait : سمة ثقافية‎ / QUE. عنصر‎ 


F. trait culturel 
G. Kulturelement 


العنصر الثقاى هو آصغر مکونات الثقافة : ومن التعریفات الأخرى : 
يعرفه کروبر بأنه « أدق عنصر يكن تعريفه من عناصر الثقافة » . ویعرفه 
جا کو Jacobs and Stern Jg» ji‏ بأثه : و الوحدات والسیات الدقيقة للسلوك 
والحرف الى تتناقل Gell‏ » . ويعرفه هيرسكوفيتس بأنه : ١‏ أصغر وحدة 
بمكن التعرف ele‏ فى ثقافة معينة » . ویعرفه هوبل بأنه ١‏ وحدة من وحدات 
الأتماط السلوكية أو النتاج الادی لتلك الأتماط المتعلمة تعرف بعدم AU‏ 
لتجزیء » ويعرفه وينبك بأنه « أبسط وحدة أساسية يمكن JAE‏ الثقافة إليها » . 

وقد نبع مفهوم العنصر UM‏ من التخليل الكمى BUN‏ . ولذلك تقابل هذا 
المصطلح فى نظرية تايلور الإحصائية فى القاسك s Jud‏ وش en!‏ 
jul bl‏ عند جریبر CGraebner‏ وشميدت Schmidt‏ ( انظر 
فى هذا الصدد مادة : الدرسة التارعية الثقافية) . وكذلك فى آحاث نیلسون 
Nelson‏ وويسلر Wissler‏ عن المنطقة الثقافية . ونلاحظ من ناحية أخرى أن علماء 
الإثنولوجيا الوظیفیین قد وجهرا النقد إلى مفهوم Sle pall‏ من وجهات 
نظر متعددة . 

فنجد مالينوفسكى يعترض كلية على : gr ١‏ تفسم الثقافة إلى الوحدات 
ASSI‏ ها ه . حیث تعالج عناصر غير متكافثة من نظم ( مستويات ) تلف 
وكأنها Al Alb‏ وعلى الرغم من انتقاد هیر سكو فيتس ذا النهج »إلا أنه لايشارك 
مالینوشسکی هذا الاتجاه السلیی . فهو بقرر آن einn:‏ العنصر لا بمكن 
oust‏ بشکل مطلق" . إذ لو كان ذلك كذلك : لوجدنا أنفسنا فى الهاية نتعامل 
مع ذرات . على حين فض مفهومنا - ف السیاق الثقای — إلى مستوی ليست 
له أى جدرى على الإطلاق » . ولکن مع AS‏ قدر معقول من Gl‏ الفكرية E‏ 
فان نصبح بحاجة إلى تفتيت فكرتنا إلى القدر الذى تضيع فيه جدواها CU‏ 


۳۹۲ 
ذلك بالإصرار عل تميق يق أنتائج لم تكن مرسومة لها على الاطلاق » . وبشير 
هیر سكوقيتس tal‏ إلى أن العنصر الثقاق «فهوم تجريدى من وضع الدارس أكثر 
le‏ هو حادث فى مهوم الرکب الثقانى بكثير . , ونادراً ما ترق العناصر الثقافية إلى 
مستوی الشعور الا إذا كانت أشياء y‏ مادية) أو أفكاراً » أو Ca‏ » أو أهدافاً 
تكون جزءاً من تكوين سيكولوجى أكير» . والواقع أن المدافعين عن «فهوم العنصر 
التقاى كانوا شديدى التحرر فى تعریفانهم له : فنجد a‏ ويسلره یری أن « ما یدعی 
عادة بالعنصر الثقانى ما هو إلا مركب من عناصر مرتبط بعضها ببعض ارتباطاً 
eus‏ 4 

ویقرر عام الاثار إريش PE‏ ما یدعی ECCE‏ 
لیس فى حد ذاته سوى مركب من عناصر ٠‏ وأن ابیز بینالعنصر ومركب العناصر 
يتوقف فقط على كيفية استخدام موضنوع معين فى سياق معين بواسطة باحث 
معين من أجل هدف معين » . 

ولا شك أن افهوم العنصر UI.‏ عیوبه c‏ ولکنه أداة لاغناء T bs‏ کل 
تحلیل کی للثقافة » وی دراسات الانتشار ر الثقاق ) . 

قارن مواد : عنضر مساهم : pas‏ مشتق » مركب عناصر . 


Ehrich 1950; Herskovits 1949; Hoebel 1949; Jacobs & Stern : مراجم‎ 
1947; Kroeber 1996; Malinowski 1947 ; Winick 1956: Wissler 1926. 


E. Dominant Element in the Environment : العنصر السائد ف البيئة‎ 
F. élément local dominant 
G.  dominierendes Element des Naturmilieus 


العنصر السائد فى البيثة ى رای « (سکیرود » 2:64 هو الأشياء السائدة 
فى البيئة الطبيعية الى تؤثر فى الراث الثقاق بسبب تسیدها هذا ٠٠.‏ وقد.ترجد فى 
البيئة نفسپا عناصر ذات أهمية خاصة Sec‏ أن تثبت أو تحدد نطاق تقليد ها » . 


vw 
Bay قارن مادتى : الثراث السائد‎ 


Eskeröd 1947. : e 


G.  Brauchelement : عادات‎ „as 
E. customary element 
mu pr هو‎ R. Wein قايس‎ alta, ch d عنصر العادات‎ - 
و هناك بعض‎  : إن‎ UU هذا‎ alb الذى يظهر فيه سلوك مألوف . ويبرهن على‎ 
احتفالية‎ ile كعناصر‎ Ula صور التعبير البسيطة أو وسائل العرض الى تتكرر‎ 
حى أحدث عادات الأعياد‎ AM ابتداء من أقدم طقوس الإخصاب أو تقديس‎ 
الى نعرفها . . . ونستخدم المارسات السحرية الريفية القديمة الى تسهدف زيادة‎ 
dy lee Vy الحصوبة والاحتفالات الحالية فى المدن » والوا کب الدينية‎ 
الحديثة : تستخدم جميعها الأشكال نفسها وعناصر العادات نفسهاء الى يمكن‎ 
إذا ما كانت تعبر عن مضمون اعتقادى » . ويقول علاوة على‎ » Lib Ges 
سي کل مسر تب لمستوی الثقاق الذی يظهر‎ cake ذلك : انه يمكن أن‎ 
. » يستخدم فيها‎ gll فيه » والناسبة‎ 
. ) قارن مادة : عادة ( اجماعية‎ 


Weiss 1946. ۶ مراجع‎ 


E.  Contributive Trait : عنصر مساهم‎ 


e یعمل‎ du Qa آن العنصر المساهم هو عنصر‎ Davidson دافیدسون‎ Sy 
en. ویتمتع . ويتمتع العنصر‎ ٠ au كوحدة واحدة 6 أى کرکب‎ eel le 
. م فى تکوینه‎ "mm من انتشار الرکب الذی‎ e بافتشار‎ 

قارن مادة : عنصر مشتق . 


“f. 
Davidson 1928. : erly 


E. Derivative Trait : العنصر الشتق‎ . 


F. élément dérivé 
G. abgeleitetes Element 


العنصر الشتق d‏ رأى vdeo‏ دافیدسون Davidson‏ هو عنصر du‏ 
منفصل عن مركب E du‏ وانتشاره عادة أكثر محدودية من الأخير s‏ 
قارن Bale‏ : عنصر مساهم P‏ 


Davidson 1928. : el 


E.  Isolate ; : العنصر ( الثقاق ) المعزول‎ 
F.  isolat 5 
G. Isolate 


العنصر ( الثقاف ) العزول هو الوحدة الوظيفية فى النسق الثقاق . وقد وضع 
مالینوشسکی هذا الصطلح کقابل وظینی لصظلح العنصر SUN‏ عند الدارس 
الإثنولوجية التاريمية . وف ab‏ أن هذا الفهوم الأخير یفتفر إلى اناصانص 
التكاملية اللازمة للدراسات الوظيفية . وتتضح لنا نظرة مالینرشسکی إلى الموضوع 
من خلال الفقرة التالية الى وردت ف مؤلفه عن النظرية الثقافية ٠  :‏ علينا فى 
الدراسة العلمية أن نعزل وأن نوجد الارتباطات . وسوف تقودنا الوظرفية ( الذهب 
الوظيق ) إلى منزلق الأشباء المترابطة والتضاربة وذلك إذا لم تستطع أن ترضح 
بعض العناصر العزولة أو الوحدات الى نتصف بعدود طبيعية من التنسیقوالارتباط 
... . ويختلف العنصر العزول الرظیی. - E INS‏ عليه اسم i‏ 
عن الرکب tall‏ أو مركب العناصر - وذاات ٠!‏ ما obi ye‏ بأنه مكون من عناصر 


re 
لا تربطها علاقات حتمية بعضبا ببعض » وذلك من حيث إنه يفترض وجود مثل‎ 
 یآ هذه العلاقة الحتمية . ولواقع أن العنصر العزول الوظیی شىء ملموس ء‎ 
ملاحظته کتجمع اجماعى محدد . وهو ذو بناء یصدق بصفة عامة على‎ Se 
ELY جمیع أنواع العناصر العزولة . وهو عنصر معزول حقيقة من حيث إنه‎ 
. نستطیع أن نرسم حدوده بخط واضح‎ Ul] » فقط أن نعدد عوامله اجردة‎ 
. قارن مادة : الوظيفة ومؤسسة‎ 


Malinowski 1944. : مراجع‎ 


E. Regional Synthesis : ll فرض علمى‎ 
F. synthèse régionale 


` G. Regionalsynthese 

هو الوسف الشامل ( السحی ) لنشر الأشكال الثقافية داخل مناطق محدودة 

Ule‏ إلى حد ما ( على نحوما یعرفه کامبل (Campbell‏ . ومن الفروض العلمية 

الإقليمية الغوذجية ‏ عل‌سبیل الثال کناب ار یکسونعن الحدود الثقافية السويدية . 
al QU ٠“‏ : منطمة ثقافية » والدائرة الثقافية . l‏ 


Campbell 1928; Erixon 1945. : el 


G.  Geslischaftsgedanke : الفكرة الاجماعية‎ 

E social idea 

الفكرة d Lele‏ رأى باستیان Bastian‏ عبارة عن فكرة Ll‏ 

عن تأثير إحدى فثات الصفوة فى الجتمع . والأساس الفکری هنا أن الفكر الفردی 

لايمكن أن يوجد إلا من خلال اضطلاعه بوظيفته. فى جماعة معينة ( قارن ریفرز 
(Rivers‏ » ولاتظهر الفكرة الاجماعية إلا J‏ صورة فکرة الشعب . _ 


Y" 
المركزى » الثقافة‎ ey. قارن مواد : فكرة أسا أساسية + الاتجاه من الرکز‎ 


ذات قوة الطرد ال رکزية : راث  jud‏ ال + DT T‏ 


Bastian 1860, 1881; Mühlmann ۱948. : : مراجع‎ 


G.  Elementargedanke : فكرة أساسية‎ 
. E. clementary idca 

الفكرة الأساسية فى رأی باستیان هی أن شکلا اساسا من آشکال الفکر 
شائع بين الناس» أو يمكن أن ينعأ CIT‏ وبشکل مستقلعن أفكار آخری مشاببة 
d‏ بيئات ثقافية أخرى c‏ وذلك بسبب الوحدة النفسية بين البشر . وقد صاغ 
باستيان هذا المصطلح فى عام ۱۸۲۰ ۰ إلا أن de‏ جريم W. Grimm‏ 
كان قد عبر عن الفكرة نفسها قبله بأربع سنوات maed‏ فى مقدمة gl‏ 
الثالث من کتاب « حكايات الییت» : « هناك بعض الظروف الى تبلغ حدما 
من البساطة والطبيعية a£‏ تتكرر d‏ کل مكان . كا أن هناك أفكاراً تنبئق 
من تلقاء نفسبا . ولذاك عکن أن تظهر فى أكثر البلاد تباین n USL‏ 
نفسبا Märchen‏ أو صور Ya‏ شديدة التقارب على نحو Irán gem‏ عن 
بعض ٩‏ . 

وعلى الرغم من أن مفهوم الفكرة ۳ کان fue‏ فی xy‏ الأكبر من 
کتابات باستیان ۰ إلا أنه لم بوضح تطبيقه على الاطلاق . ومن أسباب ذلك Uf‏ 
لا نستطيع fal‏ أن nai‏ على فكرة أساسية بحتة : وإنما هی تبدو Ula‏ كفكرة 
شعبية Völkergedanke‏ مميزة : لإقلم die‏ معين . وبعبارة آخری » تتحدد 
صورة الفكرة الأساسية من خلال الظروف ASL abl‏ القائمة . 

وقد قدم لا بواس Boss‏ — ال کان‌علی دراية طيبة بنظریات باستيان عرفا 
rase‏ وواضحاً أفهوم ia‏ الأساسية » قال فيه : « إن من شأن تصنیف 
التجربة ‏ كا pex‏ بصفة خاصة ف انفصال الشی ء والصفة وإعادة نجسيد الصفات 


w. 

of -‏ یژدی على الفور إلى آشکال فكرية عامة تعد تعبيراً عن العملیات العقلية 
نفسها برغم تنوعها الشکلی . ویندرج تحت هذه اه Cal‏ الظهور العام. 
للاختراعات والعرفة الوضوعية عن العالم ونتائج العمل البدنى : والعرفة الميتافيز يقية 
الراجعة إلى مناهج التصتيف والعرفة الدبنية القائمة على استجابة الإنسان العاطفية 
gil‏ الى تتحكم فيه ٠‏ والى یتحکم هو فيا . وتقنين الأسلوب الفنى . وأخيراً 
الأخلاق . وتتمتع ie‏ - فى رأى باستيان ‏ بأهمية خحاصة » وتعد 
بعض المفاهم مثل التطور ۰ والاختراع الستقل Tage‏ من نظرية باستيان . وقد 
قام و هونجزهايم Honigsheim t‏ بتحليل الأساس الفلسى لهذه النظرية » 
وكذلك تأثيرها عل الإثنولوجيا الألمانية ( وحاصة عند كل من زيلر Seler‏ وفون دين 
شتايئن k , ( Von den Steinen‏ 

هذا وقد سلم علماء النفس ‏ بصفة عامة ‏ بالیداً العام القائل بالوحدة 
النفسية للإنسان ۰ على الرغم من أن مدى هذه الوحدة يتفاوت ۰ » کا أن 
الأفعال Say‏ الانسانی يخضعان بشكل مؤكد LEW‏ الثقافية » ومن ثم تتصفان 
بقدر كبير من التنوع ( ارجع فى هذا إلى بارتليت Bartlett‏ » وبندیکت , 
ولينتون ) . 2 . 1 
قارن مواد : الفكرة الاجماعية » ly‏ التوازی c‏ والسمات العامة > 


Bartlett 1923, Bastian 1860, 1868 a, b, 1881, Benedict 1934; N مراجع‎ 
Boas 1947; Eisenstädter 1912; Grimm 1856; Honigsheim 1942; 
Linton 1945. 


G. Kulturgedanke : الفكرة الثقافية‎ 
E. cultural idea 

٠‏ الفكرة الثقافية فى رأى پویکارت Peuckert‏ هی الفكرة الأساسية 
وراء أى شكل أساسى من أشكال القانة . وهو يعرف الثقافة eh‏ وجود وتمقيق 
فكرة أساسية » . فالفكرة الثقافية فى الثقافة الزراعية هى الأرض 4 By‏ » أى اقل ؛ 


“YA 
نظرة‎ Op وبالسبة لسکان الدن الال » ومکذا . وکا بتضح من هذه الأمثلة‎ 
. بویکارت عن اللفافة نظرة تطورية ماركسية‎ 

قارن مادق : ثقافة . والبؤرة الثقافية . 


Peuckert 1948. : مراجع‎ 


G. Vélkergedanke : فكرة الشعب‎ 
E. Folk Idea 

بری باستیان of Bastian‏ فکرة الشعب هى ااشکل الماص الذى تتخذه 
الفكرة الأساسية الأساسية بعدتعديلهابواسطة بيثة معينة . وبطلق علىهذه البيثة اسم : الإقلم 
Ji Ji‏ . وكان يحدث ف البداية أن تقتصر فكرة الشعب على الإقلم 
GLA‏ الخاص بها » الا أنه حدثت ف الدی الطویل هجرات وفامت.اتصالات 
بحيث أصبحت البيئة الحغرافية البحتة أقل أهمية : وتکونت ارتیاطات جديدة بين 
الأجناس والشعوب . وذلك هو ما یصنع « التاريخ ولتطور الثقاى dos‏ 
M‏ عرض باستيان نظر يته هذه d‏ عام NA:‏ 

Bastian 1860, 1868 a, 1881, 1886. : e 


افاکسکنده ۰ ) d mm‏ البلاد الناطقة iu‏ (: 
G. Volkskunde = knowledge of the folk, folklore‏ 
الفولكسكنده هى الائنولوجیا الأوربية الاقليمية ( الألمانية أساساً ) والفولکلور 
Ur‏ تدرس فى البلاد الناطقة SIUM‏ . وترجم الكلمة إلى ۱۸۰۲ — ۱۸۰۸ عندما 
)1( م تترجم کلمة فولکسکنده بالفولكلور ما هناك من اختلاف فى التركيب gie oil‏ 


ud العلمين . قن حيث التركيب اللغوى للكلمة‎ mon" موضومات‎ du 
bil تشبر إل العم لاموضوع‎ ll » دراسة الشعب‎ "n فولكسكنده ۽ دراسة الشب‎ « 


na 


deS مجموعة‎ Von Arnim e وفون‎ Brentano كل. من برنتانو‎ E 
t Das Knaben Wunderhorn » الشعبية ( بعتوان « بوق الصبی السحری‎ 
افجلد الثالث ) . أما المقطع الأول «فولك » فقد كان مستعملا قبل ذلك التاريخ بحوالى‎ 


ثلائین be‏ » إذ كان كتاب هردر Herder‏ بعنوان : « آصوات الشعوب O‏ 


فى ee) cde‏ ۱۸۰۷) قد نشر لأول مرة فى ۱۷۷۸ — ۱۷۷۹ بعنوان : 
Jeu,‏ الشعبية Volkslieder ٠‏ ( وهو يستخدم فى نفس الکتاب مصطلحات 
مثل « روح الشعب Volkssecle‏ » . المعتقد الشعبى Völksglaube‏ الى 
ظهرت هنا II‏ مرة) . أما فى السا فقد استخدم مصطلح فولكسكنده لأول مرة 


Johann Felix von Knafft فیلیکس فون کنافل‎ Olay عام ۱۸۱۳ على بد‎ d. 


الذى فهمه - على نحو ما آوضح لیوبولد ct‏ على أنه ١‏ وصف الشعب » 
وصف الحياة فى ص ورها الشائعة الى رسمنا التقالید » وخاصة حياة طبقات 
الفلاحين » . ويبدو من الواضح أن مصطلح فولكسكنده كان هو القوذج الذى 
استوحى منه المصطلح الإنجليزى « فولكلور ه على يد تومز فى عام 1845 . 
إلا أن هذا المصطلح لم يكن بستخدم كثيراً um‏ جاء ريل Richt‏ — مؤسس 
الفولكسكنده الألمانية العلمية الحديثة ‏ فاستخدمه فى منتصف القرن الاضی . 

ولتعریفات الى وضعت افولکسکندة كثيرة جد"! ( انظر على سبيل الثال 
جموعة التعريفات الى آوردها فر ویدنتال Freudenthal‏ ف كتابه و النظرية 
العلمية لافولکسکندة الألمانية , صفحات من ۲۰۸ إلى ۲۲۳ *) وسنقتصر فما بل 
على عرض مختارات من هذه التعريفات لتوضیح الأنواع التصنيفية الختلفة الى 
hee‏ بكلمة فولكلور رقت صکها الدلالة على و حكمة الشعبء أو Lore ofthe Folk‏ . آی Ul‏ 
تشر إلى مادة الدراسة لاالعلم نفسه . ومع أن كلمة فولکلور آصبحت تطلق lap‏ عل cdi pal‏ 
oh]‏ فرق الترکیب اللغوى ما ژال GG‏ 
uf‏ من حيث الاختلاف بن الصطلحین فى مرضومات الدرامة وبراكز Jl‏ فيا فلییجم القاری, 
ال dab‏ : فرلکلور t‏ وفرلکسکنده 

(oral) 
“Wissenachaftathearie der deutschen Volkskunde” „ 


0 


we 
. تنتمى إلبها معظم التعریفات‎ 

١‏ — الفولکسکنده درس UM‏ الشعبية . ويتفق معظم الباحثين على أن 
موضوع الفولكسكنده هو النتجات الثقافية الى خلقها الشعب : ولكن الكثيرين 
مهم لایر يدون اتسلم ol,‏ هذه الدراسة لامواد الثقافية هى المدف JAH‏ لعلمهم 
ولو أن هناك بعض الاراء التفرقة الى آبدیت فى تأیید وجهة النظر هذه . وهکذا 
يعرف a‏ هان » Hahn‏ افولکسکنده بأنها : » الاثتلیجیا مطبقة على (eh‏ 
( وتفسر الإثنولوجيا ى هذا الصدد Vl‏ دراسة الثقافة) . ویصرح بروثر Brunner‏ 
بأن : الفولكسكنده هى de‏ دراسة الأثورات الشعبية » . ومهما يكن من شأن نزن 
علماء الفولکسکنده يرفضون بصفة عامة اعتبار علمهم هذا إثنولوجيا ؛ وهو أمر 
لايدهشنا كثيراً de oS‏ الإثنولوجيا ومفهومها أحدث بكثير من الفولکسکنده وله 
تراث علمى مختلف c‏ وعلاوة على هذا فإنه Va‏ تعد الثقافة المفهوم الأساسى فى 
الإثنوليجيا » مد أن الفهوم الأساسى فق الفولكسكنده هو الشعب عام . 
وبالرغم من ذلك ad‏ علماء الفولكسكنده قد قرروا Cae‏ قبول « الإثنولوجيا » 
كاسم دول للتعبير عن علمهم ( انظر ال bodily, Arnbem M) jf‏ 
عام ۱۹۵۵ ۰ ص ۱۳۷) . . 

Y‏ — تدرس الفولكسكنده الرواسب الثقافية فى الثقافة الشعبية . وقد كانت 
التعريفات الى من هذا النوع منتشرة فى أواخر القرن الاضی وأوائل SEL‏ . من 
هذا مثلا أن بريثر Brenner‏ بين بوضوح أن الفولكسكنده لاتتاول إلا و أقدم 
الراقات الموجودة فى حضارة مختلطة ce‏ أى ما بمكن وصفه بالتطور التخلف . غير 
آن الاتجاه ضد التطورى الذى جاء بعد ذلك قوض حجج هذا النوع من التفسير » 
بحيث ظلت بؤرة الاهمام الرئيسية تاريخية ۰ ومن ثم مركزة على الراقات الثقافية 
l E‏ 
۳- افولکسکنده تدرس الراق الأدنى ف الأمة . ويرجع هذا التعر يف 
إلى العقد الأخبير من القرن التاسع عشر »> حيث صيغت فكرة « الشعب فى الأمة » 
volgus in populo‏ على اعتبارها o ga‏ لدراسة الفولکسکنده . وق 


m 
أثنا لا نهم‎ « Michael Haberlandt هابرلاندت‎ Lilt cel ۵ عام‎ 
إلا بدراسة تصوير الراق الأدنى الشعی فقط » . وقد أبديت آراء مشابهة حى‎ 
volkstümlich ¢ المتزايد على کلمة 3 شعی‎ JU ثلاثينات هذا القرن », برغم‎ 
هو الحال مثلا عند شيامر‎ (a شعی‎ ٠ قارن مادة‎ ( >» "ST بدلا من الراق‎ 
« Schmidt وشمیدت‎ Spamer 

— الفولكسكنده تدرس الفلاحين وتراهم . وهذا هو مفهوم الفولکسکنده 
عند أول مثليها على الاطلاق ر مثل کافل) . والحقيقة أن الفولکسکنده ظلت 
تدرس وفقاً لهذا الط الفكرى حى يوم هذا ليس ف d V],  اهدحم LUT‏ 
بلاد أوربية ge‏ ر( انظر ما يل ) Ol ١ Schwietering gu Jas‏ 
الفولکسکاده الألمانية هی دراسة الأهمية الثقافية اقلاحين الألمان ٠‏ . « ويعرف 
شبيس Spiess‏ اافولكسكدده الألمانية Vl‏ « دراسة الفلاحين 4 . 

» وکان « راد ماخر‎ . (Volk الفولکسکنده تدرس الشعب ( فولاث‎ - o 
dY هر الذى ألح إلى هذا المدف ف عام ۱۸۹۳ . ثم‎ Rademacher 
أن « الفولكسكنده‎ Laumer قبولا فى ثلاثينات هذا القرن عندما أعلن لاوفر‎ 
ويصف أرتور هابرلاندت‎ . » US الدراسة احاضرة للتوع الاجمّاعى‎ a الآلمانية‎ 
هذا عم بأنه « التفسير العلمى للشعب المستقل » . وما زالت هناك بعض تعريفات‎ 
الشائعة حى اليوم . فى عام ۱۹۵۱ أعلن إيلج هل أن‎ puli هذا‎ 
و الفولکسکنده هى علم دراسة الشعب » . وش عام ۱۹۵۶ عرف كارك مايزن‎ 
. ۲ بالشعب أيضاً‎ Ball معرفة الشعب‎ « VU الفولكسكنده‎ ×. Meisen 
UN مؤلفه الصادر عام ۰۵ أن الفولکسکنده‎ d) Beit وأضح بايتل‎ 
الدراسة العلمية للشعب الأاانى من جيث نوعيته الفكرية اللخاصة كا صاغنها‎ ١ هى‎ 
فى‎ &e V! والأساس الریحی الإنسانى العام والثقافة‎ cid » عوامل الأصل‎ 
العی الحقبى اتعریفات‎ EN علاقنبا مع الظروف التاريخية » . ويغطى التعریف‎ 
. السابقة أولا وهو : فهم الشعب من خلال ظواهره الثقافية‎ 

٦‏ - الفولکسکنده تدرس ٠‏ روح » الشعب ( قارن تى هذا الصدد تعبير 


yyy 
ia والذى ظهر فى الحقيقة لأول‎ c روح الشعب عند هردر‎ 
.۱۸ آية‎ ۳٩ cle] کا أشار هابرلانئدت_ عند مارتن لوثر فى ترجمته لسفر صامويل‎ 
عند‎ Volkscharakter هذا مصطلحات : الشخصية الشعبية‎ e علاوة‎ QU 
موزر‎ BU والعقلية الشعبية ۰ والنفسية الشعبية » عند‎ Rohrer جوزیف روهرر‎ 
4 هدف الفولکسکنده‎ Hauffen jb وق عام 5 عرف‎ Moser 
DSI إيجاد الصيخة العلمية لفهوم روح الشعب » . وقد صاغ بعض الولفین‎ « 
العبارة التالية فى عام ۱۹4۷ : « إن هدف‎ Wahler مشابپة » فکتب یلار‎ 
الفولكسكنده الألمانية هدف ننسی شع * إذ أنها تسعى إلى فهم روح الشعب‎ 
أو جوهره من واقع المظاهر المتنوعة أى, الإنجازات المادية وأساليب السلوك الفكرية‎ 
II») 

۷- الفولکسکنده تدرس الحياة الشعبية ( قارن : دراسات الحياة الشعبية فى 
السوید والترويج ) . وقد کتب لاوفر فى عام ۱٩۲۳‏ يقول : إن الفولکسکنده ترید 
أن تكون مرآة للحياة الشعبية .با تسعى إلى تضوير حياة الشعب » كا هی : وتريد 
أن oud‏ منذ ue‏ وهی كذلك ؛ كما تريد أن تفسر سبب كوبا کذلك » . وقد 
عرض فايس Weiss‏ مؤخراً نظرية مشاببة . حيث کنب يقول : إن الفولكسكنده 
هى de‏ دراسة الحياة الشعبية . وتقوم الحياة الشعبية على التفاعل بين الشعب 
والثقافة الشعبية » وذلك عقدار حضوعها للمجتمع والراث ؛ . وذ كرنا آراء قايس 
هذه بآراء کل من ريل وأريكسون Erixon‏ وهی کا أكد بویکارت - آراء . 
وظيفية بينة . 

A‏ الفولکسکنده تدرس OU‏ » فهی عم الانسان c‏ مثل الأثثرو بوليجيا 
الأمريكية . وهذا هو رأى کورین Gull ¢ Koren‏ يقول : « إن الفولکسکنده 
هى de‏ الإنسان » . ويضيف  :‏ وان أهمية كل الظواهرالثقافية Lele My‏ 
بالنسبة هذا العم تتحدد عقدارماتدلنا به Aii je‏ الإنسان وجوهره € . والفولكسكنده 

+ نسبة إلى ge‏ نفس الشعب . 

راشم) 


vy 
علاوة على هذا - عام الانسان و طالما أنه يشارك قى آشکال الحياة الثقافية اتقليدية‎ — 
R . غير الشخصية » . قارن مادة أثثر وبولوجيا‎ 

ومن الممكن أن نرى التغير الواضح coll‏ أصاب مفهوم_الفولكسكنده خلال 
اللحفسة والسبعين عاما الأخيرة » إذ نجد آن البحمشعن القوانين النطورية والسيكولوجية 
oe‏ الحائب الأكبر من الدراسات الأولى ثم تبعه بعد ذلك آزاء تاريخية » ثم آزاء 
وظيفية وسوسيولوجية . ونجد d‏ الدراسات ابارية الآن فى ميدان الفولکسکنده 
أن البحث التارینی هو النشاط السائد عندكثير من الدارسين . ولو ecl‏ لابهملون 
الحوانب الوظيفية . وقد أعانشبامرمئذ ثلائينعاماً مضت أن الفولکسکنده جب 
أن تعد « C Ji le‏ ذا هدف سيكولوجى ۸ ولاتجد من بين دارسی الفولكسكنده 
المعاصرين من ينكر أن النظرة السيكولوجية أو السوسيولوجية تتری النظرة التاريخية.. 
وعيز هابرلاندت بين BH‏ أنواع من التشكيل داخل الفولكسكنده هى : ١‏ الدائرة 
العيشية » و د الداثرة الثقافية a‏ و« الراق الثقاق» . ونفسر جمیعها فى ات 
وإن كان قد „at‏ كذلك على التشکیل الأول Cabs Lod,‏ قوي . ولايستبعد 
ليوبواد شمیدت الوظيفية » على الرغم من أن تأكيده الأساسى منصب بشكل قاطع 
على التاريخ وهو يقول : : « إن الفولكسكنده هی de‏ دراسة INTE E MERE,‏ 
التقاليد . ویعنی هذا أن الفولكسكندهتمثلعلماً EL‏ شأنالتاريخ ee‏ — 
وهى شأن هذا diis dall‏ مجموعة من ظواهر الحياة البشرية » . ويعلق موزر على 
شیدت قائلا : - « إنه لام عشکلات سوسيولوجية أو ميكوليجية » وانما 
يتمهم الظروف xu dl‏ الفكرية والثقافية . . . فوضوعات e CNM‏ عنده 
من حاملها ۱ . 

ومهما يكن من أمر فهناك sel ca‏ عدا الى ذكرنا . فیسلم 
LIS‏ مايزن ol,‏ الفواكسكنده يحب أن تعد « Ge‏ تار OH‏ بصفة عامة» ولکنه بری 
مع ذلك أنه يجب توجيه اهام حاص إلى دراسة الظروف الراهئة للشحب والثقافة 
الشعبية ‏ أى « فولكسكنده الحاضر» . وقد حدد لاوفر معالم هذه الدراسة (قارن La‏ 
العبارة الى اقتبسناها — Cale‏ - من) مولفاته الى تعد رد فعل إزاء البحوث 

ku] مصطلحات‎ 


wt: 
الحرب‎ E بالفلاحین . وقد حدث بعد‎ LUT والروبانسية والهتمة‎ c التاريخية‎ 
Ga H. Maus موس‎ DUM العالمية الثائية بوقت قصير أن وجه عالم الاجمّاع‎ 
UK إلى الفولكسكنده ه قال فيه من بين ما قال : و إنه إذا آرادت أن‎ lise. 
ميدانين‎ Je البقاء فعلیپا أن ندع الاتجاه الرومانسى البالى وتركز بدلا من ذلك‎ 
ودراسة الحاضر دراسة شاملة » . ولكن‎ c من ميادين الدراسة هما: التاريخ الاجیاعی‎ 
هذا التغيير فی الاتجاهات كان قد بدأ فعلا ى عشرينات هذا القرن ( على ید كل‎ 
+ من لاوفر » وشيفيترينج ) "كا أن دعوة بويكارت إلى « فولكسكنده البروليتاريا‎ . 
ثم جاء بعد‎ . m تعد وثيقة مشهورة ترجع إلى نفس الفرة تقر‎ ۱ ge.) 
)۱۹۵۳ فقدم الفواكسكنده الدينامية والاجهاعية ر عام‎ Brepohl ذلك بريبول‎ 
الى تتخذ من. عمال الصانم موضوعاً ها .على أن هذا النوع ابلحديد من‎ 
je» البحوث لايستبعد النظرة التاريخية ( قارن بویکارت عی‌سبیل الثال ) ولم يعد‎ 
إن‎ ١ - : التاريخ فى الفولکسکنده اليوم رومانسيين » إذ يقول يدت بوضوح‎ 
حدود » وتتصتف‎ MEY تعد تلك الدراسة غير العلمية الى‎ i الفولكسكتليه‎ 
اصطباد الأصل » ه الى كانت‎ « RIP بطابع رومانسى » . ويتباعد موزر عن‎ 
ويدعو إلى نظرة تاريخية معتدلة تتيح دراسة‎ c تشغل التولکسکنده ف الماضى‎ 
سلاسل التطور الى يمكن إخضاعها للبحث ر أى التاريخ الثقاق للخمسمائة سنة‎ 
pé عند ذلك الاستفادة‎ ceu ویضیف.قائلا : — « سوف‎ . (ue Sl 
» اتجاهات الدراسة المكتسبة من دراسة الحاضر » وهی الاتجاهات السوسيولوجية‎ 
والسيكولوجية» والوظيفية » . ويقول محكمة : : إن التناقص الذى يزعم وجوده بين‎ 
.O Em اللغوی التار ى‎ elo مناهج الفولكسكنده‎ 


“Origin nting” *‏ يشير يذلك إل ash‏ الكبير اللی كنا disi‏ عند كل دارس من 

٠‏ داربی الفولکسکنده القدای يتعقب أصل كل ظاهرة شعبية يعرض فا بالبحث » وكيف كان هلا 
هوالمطلب الآسامى لأى بحث یرجم إلى تلك الفارة . 3 

eT 

)1( انظر هنا ab‏ كورين اللی d‏ فيه : وإن ca Jt‏ النبية توجد على ثلاث 

مستویات ؛ فى الجتمعات ( اللموبة) » وق راق يققد كثافته كلما اتجه إلى آعل » دق مراحل ۾ . 


ve 
ارجم فها يتعلق بالفروع الختافة افولكسكنده الحديثة ( مثل : فولکسکنده‎ 
pu إلى موزر . ویوضح‎ Cel اللاجئين وفولکسکنده الأسرى و‎ 
وخاصة تلك الى تعرف‎ c دود بين الفولكسكنده وبعض العلوم الأخرى‎ Lal 
باسم ( العلوم الثقافية) » الى تركز على منتجات ثقافية معزولة دون مراعاة وظائفها‎ 
القديم بين الفولكسكنده‎ zul فى الثقافة والمجتمع وعلاقانبا بالإنسان . وقد أبقى على‎ 
أى الاثنولیجیا العامة أو الائنوجوافیا الى تدرس الشعوب‎ ( Völkerkunde . , ولا‎ 
أن يضما‎ ose البدائية حارج أوربا ) » على الرغم من أن كلا العلمين‎ 
الائئولوجیا » . انظر أيضاً - فا‎ ١ تحت عنوان واحد هو‎ — GT کا أشرنا‎ 
Bratanic عام ۱۹۵۵ « وبراتانیتش‎ » Dias يتعاق بهذا الرتيب  دیاس‎ 
. 1450 عام‎ 


قارن إلى جانب هذا مواد : الإثنولوجيا الإقليمية » الفولکسکنده الاجماعية » 
دراسة الثقافة الشعبية » دراسة الشعب . 


Beit] 1955; Bratanic 1956; Brenner 1902; Brentano & von : A 
Amim 1906-08; Brepohl 1953; Brunner 1925; Dias 1955; Freudenthal 
. 1955; von Geramb 1922; M. Haberlandt 1895; A. Haberlandt 1935; 
Hahn 1911; Hauffen 1896; Iig 1951; Koren 1952; ter Laan 1949; Lauf- 
fer 1923, 1932; Maus 1946; Meisen 1954; Moser 1954; Pessler 
1935; Peuckert 1931; Peuckert & Lauffer 1951; Rademacher 1893; Riehl 
1858; Schmidt 1947, 1951,1956; Schwietering 1927; Spamer 1929, 1934; 
Spiess 1938; Wähler 1947; Weiss 1946; Wiora 1952. 


G. Soziale Volkskunde : الفولکسکنده ( الفولكاور ) الاجماعية‎ 
E. Social Folklife Research i 


الفولكسكنده الاجاعية هى دراسة أقسام الشعب الاجهاعية '» وكذلك 
الارتباطات الاجاعية بين الواد الثقافية الشعبية . وقد صاغ هذا الصطلح العام 


wi 

GEN‏ ريل Richi‏ فى عام ۱۸۵4 وکانت اههامات ريل مركزة Ue‏ على 
طبيعة الشعب : الألمانى» ( أو على حد تعبيره طبيعة الشعب e‏ وعاداته وعمله) . 

| ویفرق Wähler UP‏ بين الفولكسكنده الاجيّاعية ودراسة التتجات ألثقافية . 
أو دراسة الثقافة الشعبية Volkskulturkunde‏ ويعد کلاهما فرعا من فروع 
الفولكسكنده ( الفولكلور )على حين بخصص باخ Bach‏ للفولكسكنده الاجاعية 
key‏ مستقلا هو الدراسة الاجماعية للشعب Volksoziologie‏ ) وكان رومف 
Rumpf‏ هو أول من استخدم هذا المصطلح ی عام ۱۹۳۱) 


Bach 1937; Meisen 1956; Riehl 1854; Rumpf 1931; : ev 
Wahler 1947. 
G.  Gegenwartsvolkskunde : فولکسکنده ) فولكلور) اخاضر‎ 


E. Research on Present-day Folk Life 


تعبى فولکسکنده الحاضر فى البلاد الناطفة بالألمانية ترکیز دراسة SCH‏ 
الشعبية (أى المولکسکنده ) على عادات وأفكار الشعب الوقت الحاضر. ویستخدم 
كل من c Spamer pl‏ وقيلار Wähler‏ « ولاوفر Laufer‏ وغيره 
الحقائق التاريخية الثقافية فى فهم الثقافة. الشعبية الحاضرة . وهكذا يعرف شبامر 
الفولكسكنده على النحو التالى : « تعی دراسة الفولكسكنده الألمانية ‏ فى المقام 
الأول تصوير الحياة الروحية الشعبية بطبقائها وجماعانها الختلفة » بالاعهاد على 
ملاحظة ما هو قائم » . وهناك كثير من الظروف الى حفزت إلى هذا الاتجاه » 
نذ کر مها على سبيل المثال : التصنيع Dey‏ ( قارن فولكسكنده المدينة الكبيرة ) » 
allis,‏ اندماج اللاجئين من ألمانيا الشرقية فى ألمانيا الغربية بعد ارب العالمية 
الثانية . ومن الطبيعى أن يؤدى ظهورهذا الانجاه إلى التقريب الوثيق بين الفولكسكنده 
des‏ الاجماع . إلا أن موزر Moser‏ ييز بوضوح بين de‏ الاجماع « كعلم 
منبجى يدرس FUL‏ الاجماعية » ( وهى عبارة نقتہسپاعن (Brepohl dye‏ © 


Yw :‏ 
والفولكسكنده كدراسة a‏ تتناول ردود الفعل الفكرية الروحية إزاء هذه الحقائق» . 
وقد حاول رومف Rumpf‏ أن يفصل فصلا واضحاً ل داخل الفولکسکنده — 
بين فولكسكندة الحاضر و « فولکسکندة “Vergangenheitsvolkskunde” t gtl‏ 
(أى دراسة الياة الشعبية الماضية) . فيقول إن الأولى تتناوك الحياة Had‏ 
d‏ المدن . فى حين تتناول الثانية حياة الشعب الحقينى » أى الفلاحين . إلا أن 
هذا الفصل ۸ يلق قبولا من جمهور الشتفلین بالفولکلور - إذ AST‏ الباحثون 
— مثلا — أن صفة o‏ الشعبية » ( انظر مادة : شعبى ) ماثلة فى سکان المدن وسكان 
ji‏ یف على السواء . zz‏ 
وقد جاء « BY‏ » بنظرة أكثر تطرفاً إلى Jie‏ دراسة فولکسکندة 
' الحاضر . اذ يعتبر الفولکسکنده دراسة Gegen warts wissecn schaft „AH‏ 
ر el‏ علم دراسة الظروف الثقافية العاصرة) . فنجد أنه من الطبیعی أن 
« الفولكسكنده لاتتعرض بالدراسة إلا للأشياء الى ما زالت مستعملة «Ete‏ على 
الرغم من AML‏ التاريخية M‏ بها Corts‏ . فكل ما يتتمى إلى الاضی يكون من 
شأن دراسة تاربخ الثقافة والدراسات الألمانية القديمة . . . آما الفولكسكنده فهى 
de ge‏ دراسة الحياة لا اموت » . إلا أن هذا الرأى oes UT‏ من النقد ( من 
ذلك مثلا الانتقادات الى وجهها نیوکیرش (Neukirch‏ . ویلاحظ موزر من 
ناحية آخری oh‏ مسألة إعادة التشكيل وتکوین الصور الحديدة أهم منالبحث عن 
بقايا الاضی » . وتوجد مشكلات من نفس النوع أيضاً فى بعض البلاد الأوربية 
الأخرى : كالسويد مثلا . 
قارن Lal‏ مادة : SY‏ وبولوجيا التطبيقية . 
مراجع : Freudenthal 1955; Lauffer 1932, 1934; Moser 1954; Neukirch‏ 
Peuckert & Lauffer 1951; Rumpf 1930-31; Spamer 1938.‏ ;1948 


YYA 
G.  Geistesvolkskundc : الفولکسکنده الروحية ( غير المادية)‎ 
E. Mental Regional Ethnology ; ‘ 
هی جزه من الإثنولرجيا الاقليمية یتضمن الأفكار وأوجه النشاط الروحية‎ 
. والنسق الاجیاعی . . . إلخ)‎ c والفكرية ( الفولكلور » والدین » والأخلاق‎ 
) قارن مادة : فولكسكنده ( فولكلور‎ 


Moser 4 : مراجع‎ 


فولکسکنده ( فرلکلور ) الاضی G.  Vergangenheitsvolkskunde‏ 
Jail‏ : فولکسکندة الحاضر . 


فولكسكنده ( الفاولكلور ) المدينة الكبيرة : G. Grossstadtvolkskunde‏ 
E. City Folk life Research‏ 
فولکسکنده (فولکلور) الدينة الكبيرة هو الدراسة الثقافية للمدن الکبری؛ كا 
تجری ىكل من LU‏ والنسا . وقد بدأ هذا النوع من‌الدراسة فى عشرینات هذا القرن» 
ولكن لم تظهر أو دراسة مونوجرافية فيه إلا فى عام ۱۹4۰ بقلم ل . شیدت . 
L. Schmidt‏ . وعکن مقارنة فولکسکنده المديئة الكبيرةه بدراسات الجتمع 
Jat‏ » الى جريما علماء الا رو بولوجیا والاجماع الأمريكيون . كا يمكن مقارنبا 
بنظر ية الجتمع ا لحضرى عند ردفیلد Redfield‏ وغیره » zus Sy‏ بطابع 
تار یخی ثقاق أوضح . وفها ch‏ يشرح ريشارد Beid Jul‏ .۸ - وهو نفسه أحد 
الباحثين فى فولکسکندة المدينة الكبيرة على مدينة برلین دوا e‏ هذا النوع SUM‏ 
من الدراسات فیقول  :‏ و 0 يفت Taal‏ الباحثين الذين عاشوا فى المدينة الكبيرة أن 
اجتمع ge!‏ والتقاليدتتعرض عند جمهور المدينة الكبيرةلإعادة تشكيل مستمر » وأن 
الهاجرین 2471 إلى الدن الکبری بصحبون eque‏ العادات والعتقدات الى كانت 


Yva 
وخرصون على الفاظ علیبا . على حين قام فریق آخر ببعض‎ pal شائعة فى‎ 
Volksiedhung البحوث الى علمتنا كيف نفهم الدينة الكبيرة کوحدة عمرانية شعبية‎ 
Mackensen ji کذلك يقول ما‎ . Dues ذات تراث أصيل‎ 
إن الأشكال الثقافية اللخاصة بشعب الدينة الکبيرة توازی الأشكال الاجماعية‎ « 
UN الفلاحين وصيادى السمك والصيادين ۰ عى أنها صادرة عن الموقف‎ 
; . الأساسى نفسه‎ 
على أن فولکسکنده الدينة الكبيرة تتميز باتجاه سوسیولیجی أوضح ( قارب‎ 
DEY مزجاً بين‎ Verhey مادة : « فولكسكندة الحاضره ) وتمثل آراء فیرهی‎ 
التارينية والسوسيولوجية فى فولكسكندة المدينة الكبيرة » على حين كرس‎ 
. جهده لتحليل البر ولیتار يا العمالية فى المدن الكبيرة‎ Peukert بويكارت‎ 
Beitl 1955; Freudenthal 1955; Haberlandt 1951; Klapper 1985; : e 


Kügler 1928; Lehmann 1934; Mackensen 1934 a; Peuckert 1931; Schmidt 
1940, 1951; Verhey 1949. 


الفولکسکنده ) الفولكارر ) الوظيفية : Funktionelle Volkskunde‏ .© 
انظر dole‏ : الفولکلور الوظیی 


E. Folklore E : فولکلور‎ 
۲, folklore i 
G. Folklore (Volkskunde) 


الفولكلو ر هو الراث الروحى لنشعب » وحاصة التراث الشغاهی . وهو كذلك 
العلم الذى يدرس هذا الثراث . 

وقد رأينا ‏ لأسباب حملية ‏ تقسم المادة إلى قسمين c‏ يتناول الأول منهما مواد 
الفولكلور » ويتناوك الآخر عم الفولكلور . 


YAr 


Jil مواد‎ : y 

الفولكلور هو الثراث الروحى الشعب » وتخاصة الراث الشماهى . ويطابق هذا 
التعریف توصيات وفود Arnhem ele)! E‏ فق هولنده عام ۱۹۵۵ ( انظ NA‏ 
JE‏ ص ۱۳۷ وردت فى AP‏ المراجع نحت (Expert Committee‏ . فهو 
Job‏ فى اعتباره الاتجاه الذى ge adst‏ الفولكلور » أو الطريق الذى يسير فيه 
g^ ٠ Üb‏ أن مركز الثقل فى هذا العلم قد تغير كا كان عليه عندما صك 
ويليام جون Thoms jas‏ هذا المصطلح لأولمرة فى عام 5 ]5 عرف الفولکلور 
ul‏ :.ز العتقدات والأساطير والعادات التقليدية الشائعة بين عامة الناس » » 
ab,‏ :و آداب السلوك والعادات » وما يراعيه الناس «SIS » observances‏ 
والأغانى الرواثية balades‏ ۰ ولأمثال al...‏ الى ترجم إلى العصور 
السالفة » . معی‌هذا أن « تومز » قد عد" الفولكاور جزءا من الثقافة الشعبية الى 
تمتثل لاراث القديم . ونلاحظ تأثره بالروح الرومانسية الى سادت عصره ف اهمامه 
الكبير بالحرافات والعادات الغريبة أو المؤثرة ر الى كانت تعرف حى ذلك الوقت 
باسم : « الاثار العتيقة الدارجة » . وهذا الفهم اافولکلور هو الستول عن .کل 
ماتلا ذلك من جدل حول مفهوم هذا الصطلح والتباین الكبير فى التعريفات 
الذى لا يزال مستمرا حي حی اليوم . وهو المسئول كذلك عن العلاقات الغامضة بين 
الإثنولوجيا والفولكلور . 

ويمكن تصنيف تعريفات الفولكلور اختلفة الى نورد هنا بعضا إلى الأقسام 
الرئيسية التالية : 

١‏ - الفولكلور هو مخلفات الثقافة القديمة السابقة على التحضر » أو الرواسب 
فى البيثة الحضرية الحديئة . ویقرب هذا التعريف كثيراً من العی اللی قصد 
«di‏ تیمز » . وقد زاده آندرو لانج WS] A. Lang‏ » إذ وصف de‏ 
الفولكلور بأنه : « دراسة الرواسب ( الثقافية ) » . وبازلنا نصادف هذه الفكرة حى 
فی أيامنا هذه . وهكذا Ad‏ قارنياك Varagnac‏ يقول إن الوضوع Gt‏ 


YA\ 


والشروع لداربى الفولكلور هو : « ذلك ابلزه من الاضی اللی بتري عليه 
الحاضر » 5 وعلاوة على هذا يقوم مفهوم الفولكلور عنده على التقليد الشعبى 
للأساليب الأرستقراطية ( و الحضارة الأئرية»؛) ولعناصر القديمة إلى حد ما 
ره الحضارة التقليديةوم . كا یری تيودوروبولوس Teodoropoulos‏ أن 
à‏ الفولكلور ليس سنوی الرواسب . . . . استمراراً لإبداع شعبى » یل جرا 
من منبع بعيد لاینضب عن إمدادنا » . قارن Gal‏ التعريفات التالية المقتبسة 
من قاموس فونك «j^ : Standard Dictionary of Folklore „al‏ ميش 
Mish‏ بأنه « الكيان الكامل للمعتقدات والعادات والتقاليد الشعبية القديمة » 
الى ترسبت حى bay‏ هذا بين العناصر الأقل ls‏ انجتمعات المتحضرة ٠‏ . 
ويقول پوتر Potter‏ : « افولکلور هو الحفريات الية الى ترفض أن تموت ». ٠‏ 
- الفولكلور هو ذلك al‏ التقليدى من الثقافة الشعبية ( QUU‏ مادة : 
ET‏ . ویعد هذا التعریف تعدیلا لتعریف السابق c‏ فقد قدمه Lemoine Öl‏ 
فى عام ۰۱۸۹۲ حيث يقول : إن الفولکلور هو « کل ما یعرفه الشعب من حلال 
الراث » وهو تراث العصور الاضية » . قارن Oli wi‏ بالیس Balys‏ 
وهارمون Taylor shy Harmon‏ وتومبسوث Thompson‏ « وفوجلين Voeglin‏ 
الواردة فى قاموس فونك لافولكلور . فیری بالیس أن : « الفولکلور یشمل الابداع 
اتقلیدی الشعوب البدائية والمتحضرة على حد مواء » . ويقول تایلور إن الفولکلور 
یتکون من المواد الى تنتقل Cada‏ من جيل إلى جيل دون إسناد - يعتد به - 
EM‏ أو مؤلف معین». وتقودنا هذه المجموعة من التعریفات؛ إلى النوع التالى : 
— الفولکلور هو الصطلح الشامل للدلالة على فئة من الظواهر التقليدية > 
ot‏ الحقيقية الى موداها نبا تعبر أكثر من سواها من الظواهر الاجماعية 
t‏ و الثقافية ‏ عن دور الثراث . ویتمیز هذا التعريف — الذئ يمكن وصفه al,‏ 
یعکس اتجاهات تومز — بسعة الانتشار . وهو يكشف إلى حد ما أن الثراث 
العلمی — راجع تعریف تومز - قد حدد أى آجزاء B‏ هی الى يجب أن نعدها 
فولكلوراً . ونورد من بين هذا النوع من التعریفات الواردة نى قاموس‌فوناك لافولکاور 


YAY 
Leach وماك إدوارد یتش‎ Jameson وجيمسون‎ Gaster کتعریفات جاستر‎ ) 
وتومبسون )ويمكننا هنا أن نسوق نص تومیسون الذى يقول فيه الفولکلور :« یتضمن‎ 
«التقاليدء والمعتقدات»‎ Legends ارقصات » والاغانی؛ والحكاياتء والأساطير‎ 
بأمثال الشعوب فى كل مكان » . وکذلاث العادات‎ Superstitions والحرافات‎ 
والأدوات المتزلية . . إلخ إذا ما كانت هذه‎ c GU » والممارسات‎ » Lele M 
. قارن ما يتبع)‎ ( der جزءآ من الواد الثقافية فى مجتمع‎ Gs M الأشياء‎ 
يقتصر الفولکلور‎ « : Krappe ونورد من التعریفات الأخرى تعریف کراب‎ 
» على دراسة الرإث الشعى غير الدون على نحو ما یظهر ف الرواية » والعادات‎ 
والتقدات السحرية والطقوس الشعبية » . ویقول ثارانياك إن الفولكاور هو‎ 
المعتقدات ابلساعية بلا آساس تجریدی نظری : والمارسات اللماعية بدون‎ « 
الفولكلور هوم العم الذى يتناول ذلك اباب‎ Of Bodker Soy ويقول‎ . t نظرية‎ 
والأساطير‎ » Myths ) من الحضارة المكون من الميثولوجيا ( الحرافات الروائية‎ 
والأغانى ء والأمثال « والقثیلیات والألعاب»‎ cj  تایاکلاو‎ c Legends 
وارقصات » «المعتقدات الشعبية مع مراعاة أن ابلزء الأكبر من هذا الراث‎ 
Webster عن طريق عملية النقل الشفاهى » . ويقول قاموس وبستر‎ jin 
إن الفولکلور هو « علم ( دراسة ) العادات والمعتقدات والآداب التقليدية الخاصة‎ 

بشعب معين 0 . 

E‏ الفولکلور عبارة عن دين وصل إلى حالة من الاحطاط . des‏ الرغم من 
أن « کوراث Kurath‏ .۵ * تتفت CU‏ مع التعريف السابق » إلا نبا تقول إن 
أضيق تعریف لفولکلور « يقصره على البقایا Lei‏ الطقوس الدينية القديمة 
الى ما زالت مندمجة نى حياة الامیین ولأجلاف rustics‏ » . وهذا تفسير 

» | یرد امم کوراث (وآخرین) فى ثبت الراجم والإشارة هنا ال « جرترود کوراث » 
باحثة الفولكلور - وخاصة الرقص gall‏ — الأمريكية . والتص هنا مأخوذ من تعریفها لمادة «فولکلوده 
فى قاموس فوك » ج ۱ ص 4۰۱ . 


(ael) 


ur 
À اور‎ fe dt تويز المصطلح وللانجاهات الى‎ Cu ed مشكوك فيه‎ 
m میدانا ریس‎ anth ولو أن بعض الدارسین — ومنهم كراب — يعدون الدين‎ 
i . الفولکلور‎ 
~ يق‎ - Luomala الفولكلور يعى الحكايات الشعبية . وتشير لیومالا‎  ه‎ 
إلى أن مصطلح فولکلور يدل فى بعض الأحيان على « فئة غير محددة من القصص‎ 
تمييزاً واضحاً عن الميثوليجيا . إذ يقال إن رواتها البدائيين لا يأخلون به.‎ LN 
۱ . الميثولوجيا » . ويقترب هذا التعريف كثيراً من النوع التالى‎ 
: اساسا ( قارن مادة"‎ G gid fay الفولكلور هو الدب الشعی الذى‎ - 
. الرواية الشعبية . ولقد كان علماء الإثنولرجيا الأمريكيون هم الذين ضيقوا‎ 
لعلاقامما‎ Lag صنفوا المواد الثقافية‎ eel موضوع هذا الميدان على ذلك النحو . إذا‎ 
الثقافة بمفهومها الوأسع . ويتضمن قاموس فونك للفولکلور کثیاً من‎ aal داخل‎ 
Bascom تعریفات : باسكوم‎ a) التعريفات المتدرجة تحت هذا النوع‎ 
` ع ومیٹ»‎ Vd) c Herskovits وهیرسکوفیتس‎ c Foster pasi 
وقد تسبب هیرسکوفیتس ,بتضییقه نطاق‎ . ( Waterman Oliy c وفوجلین‎ 
اليوم أن‎ a£ الفولكلور على هذا النحو فى خلق كثير من الجادلات اللية . ولو نا‎ 
الشعى )» قد‎ ( laicos « أو‎ a الآدب غير الکتوب‎ ١ مصطلحات مثل‎ 
أصبحت أكثر شيوعاً فى الدواثر الاثولوجية من مصطلح فولکلور . ويفضل سميث‎ 
Al : تعبير‎ Bascom مصطلح : «الواد القولية؛ » ویفضل باسكوم‎ Smith 
ويقول باسكوم إنه قد اقترح المصطلح الأخير « کی مير الحكايات‎ . ٠ القولى‎ 
والأمثال والأشكال‎ ۰ Legends والأساطير‎ e Myths الروائية‎ ols ly الشعبية‎ 
الأدبية الأخرى عن المواد الأخرى الى تندرج تحت مفهوم الفولکلور عادة » ولكن‎ 
. » علماء الأثثر وبوليجيا يدرجونها تحت فثات أخرى‎ 
. إلا أن هناك ميلا عند الفولكلوريين أنفسهم نحو احتضان هذا التعريف‎ 
. + الأدب الذى يتناقل شفاهیاً‎ ah, الفولكلور‎ Uey Gt فيعرف الأمريكى‎ 
ويشعر تومبسون أن غالبية علماء الفولكلور ف الولايات المتحدة : « بميلون إلى‎ 


۳۸۶ 
اعتبار الفولكلور Cae‏ بالکلمة المنطوقة a‏ ویعارض كثيرون ‏ نالطبع .هذا , 
التعريف » ومهم بايارد Bayard‏ على وجه انلصوص . وقد حدث d‏ أوربا أن 
می بعض الدارسين - مثل كرون Krohn‏ وفون سيدوف Von ‘Sydow‏ — فكرة' 
أن الفولكلور أدب شعبىف المقام الأول. وقد حدث ذلك بشكل مستقل عن pedi‏ 
الأمريكيين . إلا أن eel‏ يستخدمون بصفة عامة مفهوماً Es e‏ 
v‏ الفولكلور هو الثقافة Lye‏ النقولة us‏ ( الراث الشفاهى) . 
أعلن جایدو Gaidoz‏ ف حدیثه عن الفولکلور عام ۱۹۰۷ : ٠‏ أن on‏ 
: المشكلات Slay c‏ » والتقاليد » وانلرافات » والأدب gl‏ هی دراسة ` 
الثراث الشفاهى وذلك بهدف إرجاعها إلى کنبها GAH‏ » . ومن المحدثين الذين 
دون Wp‏ لتعریف : بوتكين Botkin‏ « وإسبينوزا Espinosa‏ وهیرتروج 
Herzog‏ ( انظر قاموس فونك للفولکلور C‏ . 
۸ - الفولكلور هو الثقافة الشعبية ( قارن هنا أيضاً مادة : الثراث الشعبى) . 

"Deer المتحضر‎ ٠ هذا أن الفولكلور يدرس الظوام الظواهر الثقافية الشعب فى الثقافات‎ gay 
أن‎ ١414 عام‎ i Van Gennep (الحضرية) . وقد أعلن فان جنب‎ 
الريفية » وكذلك‎ LY تركيى يتناول بصفة خاصة الفلاحين‎ de « الفولكلور‎ 
استمرارها فى البيئات الصناعية والحضرية » . وقد قدم نفس التعريف كل من‎ 
: إذ.يرى الأخير أن الفولكلور يدرس‎ . Saintyves وسانتیف‎ Corso کورسو‎ 
الشعبية فى البلاد المتحضرة » أو : الثقافة المادية والفكرية فى الطبقات الشعبية‎ Lht 
داخل البلاد المتحضرة » . واللقصود فى تلك التعريفات هو ذللك القسم من‎ 
ی‎ rae لور التقليدى الذی عناه تومز عندما قال إن الفولکلور یتناول‎ 
مادة : الراق الأدنى)  وهذا هو السبب الرئیسی اللی جعل‎ Lal ر قارن‎ ual 
dej هذا اللوع من التعریف مقصوراً فى الغالب على آوربا ولیابان . حيث‎ ۰ 
. جتمعات متدرجة‎ 

الا أن إريكسون كان أول من أثر dA‏ اتبشیر یا على e‏ 
الأمريكية عن الفولكلور » إذ يشير إلى الإثنوليجيا الإقليمية ۰ أو دراسة الحياة 


۳۸۰ 
الشعبية. أحياناً على آنهما فولکلور . وهکذا نجدس . توببسون یصرح فى مؤتمر 
الفولكلور الذى عقد ف بلومنجتون عام ۱۹۵۰ WE‏ : « نی لست وحدی 
على الإطلاق ف رغبى توسیع مدلول كلمة فولکلور محیث تشمل ذلك النوع من 
. دراسات الثقافة الادية الذی فرغنا fy‏ من سماع مناقشته ( يقصد هنا حديث 
إريكسون ) . ویبدو من غير احتمل — ق الوقت الحاضر - aS of‏ هناك قبول 
عام لهذا التوسيع مهوم الفولكلور وذلك بسبب العلاقات العقدة بين الإثنولوجيا 
(الأنثر وبولوجيا ) والفولكلور ف الولایات التحدة» ونلاحظ من ناحية أخرى أن باربو 
Barbeau‏ — ف كندا ‏ يستخدم هذا المفهوم الموسع امولکلور We‏ پفعل ذلك 
بعض زملائه فى أمريكا اللاتينية . i‏ 
ویدلنا هذا العرض السريع coal‏ كلمة فولکلور على أن هناك BH‏ مجموعات 
كبيرة من التعريفات : تعتمد جميعها على تراث علمی حاص أو ظروف تاريخية 
Ue *‏ معينة . فهناك YT‏ الفكرة القائلة بأن الفولكلور يمثل الثراث اقا > 
وحاصة فى بعض اليادين . وهذا هو الميراث GALI‏ الذی خلفه لنا تومز . ثم هناك 
فكرة أن الفولكلور يحب أن يقصر على الأدب الشعی ‏ وهو ما نادى به علماء 
الآثثر وبولوجيا الأمريكيرن الذين يخضعون اافولكلور للثقافة ( مع ملاحظتنا هنا 
أن هذا المفهوم الأخير أقل Lage‏ من سابقه ) . وأخيراً : يقهم الفولكلور على أنه 
مجموع الثقافة الشعبية تمييزاً له عن ثقافة الطبقات العليا . وقد نمت هذه الفكرة فى 
أوربا بسپولة كتوسيع وظيى لتعریف تومز . 
وقد قرر أعضاء Arnhem ell jG‏ - الشار إليه من قبل — رفض 
التفسير الأخير لافولكلور : وربط التعريفين الأولين بعضهما ببعض . وقد جاء 
فى توصيتهم : « يتفق المبراء على التوصية لدى BAL‏ الدولية الفنون الشعبية والفولكلور 


ه Use‏ أن das‏ الآن (ravi ple)‏ إن هناك ميلا Le‏ طذا المفهوم المرسع ASAE‏ فى 
tl‏ الدراسية فى الولايات المتحدة . فنجد دورسين طلا يغير اتجاهه المشل فى مقالته المنشورة عام 
۳ بعنوان: تظريات الفولكلور t x UT‏ إلى دراسة « مفاهم الفولكلور وألياة الشعبية * فى عام 
lly. ۱‏ فى كتاب دراسى يعرضص شتلف ميادين الفولكلور سيظهر فى الأسواق قريها . 
(obei)‏ 
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CIAP |‏ بقصر استخدام مصطلح فولکلور — على الستوی العالمى — 

الثقافة الروحية » وهو العی الذى یضفیه عليه اایوم فعلا عدد كبير من علماه 
الإثنولوجيا c‏ وخاصة غالبية المتخصصين فى الأدب الشفاهی» . 


: :عم الفولكلور‎ be 


» الروحی ر اللامادى) للشعب‎ Stal دو العلم الذی یدرس‎ NW 
وکراب. من بين‎ Espinosa Gym) الشفاهی . وقد کان‎ otal وخاصة‎ 
الفولكلور هو ذاك‎ de تنظم وال هذا العلم . فيذهب إسبينوزا إلى أن‎ Woe من‎ 
افولکلور بطريقة‎ Hf ویصئف وپدرس‎ : ct من العرفة الانسانية الذى‎ 3 

. وذلك من أجل تفسير حياة الشعوب a‏ عبر العصور » . ويةول 
a‏ إن و Jue‏ الفولكلور هو إعادة بناء صورة التاريخ الروحى للإنسان » 
لا کا gua‏ فى SLES‏ البارزة الشعراء والغناين والفکرین » ولكن كا تتضح 
فى أصوات الشعب غير المصقولة » . ويبدو الفولكلور هنا کعلم AN‏ 
غير أن هذا لابصدق إلا بشكل Se‏ فقط على مفهوم الفولكلور عند اریکسون 
peis‏ 1 الفولکلور «polis‏ عند قارانياك Varagnac‏ . ولا يصدق Vb]‏ 
على مفهوم « الفولکلور _ u a‏ عند ۲ شرئيين ¢ Schrijnen‏ وه الفولکلورية 
t Lu‏ عند مارينوس Marinus‏ . وئجد أله حى علماء الفولكار ر القدای- مثل 
جوم جوع Gomme‏ -لم يذكروا صراحة آنهم مهتمون بالتاريخ . فيعراف جوم الفولكلور 
بأنه الدراسة السيكولوجية لارواسب التاريخية فى الراقات الثقافية الحديثة SOS‏ 
ونلاحظ من ناحية أخرى أن تیمز — مؤسس الفولکلور ( عام (IAEN‏ كان 
ذا ميول تار LE‏ واضحة . 

ولقد كان الفولكلور منذ البداية ا ( على الرغم من أنه fast‏ أن 
تكرت كلمة فولكلور ترجمة للكلمة الألمانية فولکسکنده ( فولکلور ) الى كانت 
موجودة منذ عام ۱۸٠١‏ ) . ولقد رسخت الكلمة عندما تأسست « جمعية الفولكلور» 
فى لندن عام ۷ . وقد فضلت القارة الأوربية ‏ فى البداية ‏ آمیاء آخری 


YAY 
غير مصطلح فولكلور . أما فى البلاد الناطقة باللغات اللاتينية فقد استبدلت کلمة‎ 
شعب» . فاستخدمت فرنسا‎ ( demos شعب ) بالکلمة اليونانية دیعوس‎ ( folk فولك‎ 
démopsychologie intl نفس‎ e أو‎ demologie مصطلحى «دراسة الشعب»‎ 
جايدو‎ abe حى‎ . ) Anthropopsychologie دعم نفس الإنسان‎ Tal "T 
القرن الاضی وتبنيا مصطلح فولکلور وف الوقت‎ GEILE ف‎ Sébillot وسبیوه‎ 
عرفت أسبانيا الصطلح « فولکلور » حيث كانت توجد من قبل‎ Gy نفسه‎ 
الى تعی جميعاً‎ ( demotechnografia, « demosofia ¢ deinologia مصطلحات‎ 
لفثرة. طويلة‎ Braga  اجارب‎ « «دراسة الشعب » ) . أما فى البرتغال فقد استخدم‎ 
» الى تقابل كلمة الفولكلور فى إيطاليا « دعولوجیا‎ demotica t كلمة 1 دعوطيقا‎ 
" وکذلك المصطاح العتیق‎ c عم الشعب)‎ el) sienza demica و سينساديميكاة‎ 
الذى عرف‎ Pitré » الذى استخدمه « بیتری‎ demopsicologia نفس الشعب‎ 
والروحية الشعوب التحضرة‎ Halll المصطلح تعریفاً شديد التحرر بأنه دراسة الحياة‎ 
وغير المتحضرة . إلا أن مصطلح الفولكلور قد حل محل جميع هذه الصطلحات‎ 
. من آواخر القرن الماضى وأوائل هذا القرن‎ 


ولقد تعددت الدارس الفولكلورية نتيجة تنوع تفسیرات مفهوم فولكلور + 
واختلاف الأهداف والناهج المستخدمة فى الدراسة . ويرجع القارئ \ يتعلق 
ede‏ المدارس إلى انجلد الثانى من هذا القاموس . ونورد هنا باختصار بعض 
اثجاهات دراسة الحكاية الشعبية: المدرسة الأدبية ( ومن أعلامها : کوسکان 
(Benfoy QA Cosquin‏ الى حاولت إثبات الأصل المندى للحكايات الشعبية 
الأوربية . والدرسة الميثوليجية ( ومن آعلامها : ماکس Max Müller Jl‏ 
ودی جو برناتیس ssl, «De Gubernatis‏ باری Gaston Paris‏ ( الى 3[ 
أن الیکایات الشعيية ما هی إلا ر واسب للمیشولوجیا myths‏ القديمة . مخاصة التعلقة 
مها بالطبيعة . والمدرسة زالأنتروپوليجية ( ومن أعلامها : لانج» مجایدو » 
وبواس . . . وغيره ) الى دحضت أراء الدرستین اسابفتین وأوضحت 
اللخلفية الثقافية للحكاياث الشعبية . والمدرسة الطقوسية أو الشعائرية ومن أعلامها 


YAA 
وغيرهم وقد حاولت إثبات الأصل الطقوسى‎ Hyman وهایعان‎ i Raglan راجلان‎ 
sb Krohn الحکایات ) . والمدرسة التاريخية الحغرافية ( ومن أعلامها كرون‎ 
تدرس باستفاضة انتشار الحكايات الختلفة . هم مدرسة التحليل‎ b ) مسسدوتومبسون‎ 
(Vu Lagercrantz ولاج ركرانتس‎ Roheim ر وهام‎ yat os) النفسى‎ 

وأخيراً المدارس الوظيفية الحديثة الى تدرس الىكايات فى u‏ 

وم يستقر الفولكلور کعلم مستقل بسبب طبيعته غير التجانسة . فنجد أله 
حتى أحد علماء الفولكلور مثل سانتيف - يرى أنه يجب أن ندرج دراسات 
الفولكلور نحت تخصصات متنوعة» . فيترك الأدب الشعبى لعالم اللغة c‏ والوضوعات 
الأيديولوجية والدينية افيلسوف » «العلوم الشعبية للعالم : «الفنون وا حرف الشعبية 
لرجل التكنولوجيا . ويفضل فولكلوريون y T‏ — مثل شارلوت بر نز Burns‏ 
وبراتا ب نيتش Lab — Bratanic‏ مصعالح فولكاور على المواد الى يدرسها 
العلم ۰ ويرفضون استخدامه الدلالة على العلم نفسه ( قارن d‏ هذا الصدد مفهوم 
كلمة « التاريخ » الى eas‏ بالغموض نفسه ) . 
7 والمشكلة الرئيسية بالنسبة لفهوم فولکلور - بوصفه عام دراسة الفولكلور - 
هو صدامه مع de‏ الإثنوليجيا الشامل الهم ea‏ » والذی يدور UA‏ حول 
مفهوم الثقافة المحدد إلى درجة كبيرة . وقد استطاع بعض علماء الفولكلور فعلا , 
— مثل كراب — أن يعتروا على خط فاصل بين العلمین : فبحيل كراب تراث 
الشعوب ذات الثقافات العليا إلى الفولكلور e‏ على حين يخص الالنولوجیا 
( الأثر ويوليجيا) بتراث الشعوب البدائية . ومن ناحية أخرى يعد الإثنوليجيون , 
الفولکلور أحد فروع علمهم . ويستخدم بعض الفولکلوریین والالنولوجین 
الاسميين مناوبة للدلالة على العلمين المعنيين ( وهو ما يفعله كور زو Korso‏ 
واریکسون . وهويلر فوجلین) . وهكذا نجد الموقف مضطرباً بعض الشیء . 

وأحد ALL‏ المکنةهی أن نعد الفولکلور We‏ مستقلاً. وبلاحظ ليؤشتراوس 
Lévi-Strauss‏ ى هذا الصدد إن دراسة الفولکلو رمرتبطة ولاشلك بالار وبولوجيا 
إما من خلال موضوع دراسته أو «b‏ ( ورعا من خلالهما معا)» . وقد أبدى 


YAS 
OSM منذ‎ — Kagarow توميسون نفس اللاحظة . وكا قال کاجاروف‎ 
خاصًا من أقسام الفولکسکنده»‎ Lai « مضت * - إنه يمكن اعتبار الفولكلور‎ bie 
من الفملكلوريين‎ Fae وهناك كثير‎ . t Volkskunde ( ر الفولكلور الألمانى‎ 
الذين يقولون اليوم صراحة إن الفولكلور جزء من الإثنولوجيا » سواء كانت الإثنولوجيا‎ 
: العامة أو الإقليمية . ويمكن أن نشير فى هذا الصدد إلى علماء أمريكيين مثل‎ 
de Carvalho باسكوم : وجيمسون » وأمر يكبين لاتينيين مثل: دی كارقالو نيتو‎ 
وبراتنیتش . ويقول دياس : و کا أنه‎ Dias وأوربیین مثل دياس‎ Neto 
امالك البولية وإخصائى القلبامم الطبيب » كذلك يجب أن‎ eas] يطلق على‎ 
۱۹۵۵ ولواقع أن توصيات مور أرنبايم عام‎ Or بطلق علينا جمیعاً اسم إثنولوجيين‎ ٠ 
. كذلك فرع من فروع الإثنوليجيا‎ al, مستفل‎ de تتضمن أن الفولكلور‎ 
. : مراجع‎ 
Bascom 1953, 1955; Bayard 1953; Boberg 1953; Bodker : e 
1955; Bratanic 1956; Burne 1913; Caramella 1954; de Carvalho 
Neto 1955; Cocchiara 1952; Corso 1951; 1953; Dias 1956; Dorson 
1951; 1959; Erixon 1951 b, 1952, 1956; Expert Committee 1956; 
Foltiny & Ivanicek 1955; Giadoz 1907; van Gennep 1924; G.L. Gomme 
1890; A. Gomme 1952, 1953; Hautala 1957; Herskovits 1946; de Hoyos 
Sainz 1947; Hultkrantz 1956; James 1952; Kagarow 1929; Krappe 1930; 
Krohn 1926; ter Laan 1949; Lang 1885; Lemoine 1892; Levi-Strauss 
1954; Lindgren 1939; Marinus 1939; Pitre 1911; Raglan 1946; Romero 
1942; Saintyves 1936; Standard Dictionary of Folklore, Mythology and 
Legend 1949; Theodoropoulos 1956; Thompson 1953 a,b; Thomas 1846; 
Toschi 1952; Utley 1958; Varagnac 1938, 1956; Webster 1924. 
F. Folklore différentiel - : الفلولکلور التفاضل‎ 
E. Differential Folklore 
. داخل منطقة ثقافية‎ dake eil بين‎ Bal الفولكلور التفاضلی هو‎ 
[ole tl] ۱۹۲۰ مع ملاحظة أن هذا الکتاب صدرق عام‎ )» ( 
على کل من الفولکلورو إلاثثولوجيا‎ dad یستخدم مصطح الائتوجرافیا فى اجر بمعى شامل‎ )۱( 


(قارن فولتیی Foltiny‏ و یفانیشك k . (150p c Ivanicek‏ 
مصطلحات الائتولوجیا 


EIU 
هو صاحب هذا الفهوم والصطلح . ويعرف الف‎ Varagnac liy 
بتفسير‎ ١ التفاضلى بأنه : « القارنة المبجية بون الناطق » . وعدنا الفولكلور التفاضلى‎ 
. » الخصائص الاقليمية الظاهرة التقليدية‎ 

قارن ol‏ : + حضارة تقليدية » وفولکلور . 


Varagnac 1945,1948. ۱ e 


الفولکلور السوسپولوجی : F. folklore sociologique‏ 
انظر ماد : الفولکلورية الحديدة 


فولکلور ف البلاد ibl‏ بالألمانية : 
انظر مادة : فولكسكنده . 


E. Functional Folklore : الفولكر ر الوظیی‎ 
F. folklore fonctionnel 
G. funktionale Volkskunde 


الفولكلور الوظيى هو دراسة الفولکور طبقاً لمنهجین الوظینی والسوسیولیجی . 
وكان علماء الفولكلور الفرنسیون هم dif‏ من بدأ هذا النوع من الدراسة . فیقول 
« فان جنب » : إن الفولكلور يدرس « الوقائع فى تفاعلها مع البيئات الى 
تطورت فيها » . وهو بصف هذه الوقائع eh‏ ليست جرد رواسب lila e‏ هی 
وقائع راهنة » أرى تسمینبا « الظواهر المتولدة » . dey‏ ذلك الحين وشرینن 
Schrijnen‏ يدعو إلى هذا النوع من الدراسة مطلقاً عليه امم و الفولکسکنده 
( الفولكلور ) الوظيفية » . 


14۱ 

ويتضمن مصطلح الفولكلور eb‏ - من ناحية معينة — Ins‏ لفهوم 
الفولكلور . وهو ما أشار إليه لیلیبلاد Liljeblad‏ بوضوح » إذ يقول : 
د علينا بمجرد أن نشرع فى دراسة وظيفة أى من الأشكال القولية » أن Jas‏ إلى 
مسألة المعتقدات ولعادات . كلما ازددنا so]‏ لأهمية الدراسات الوظيفية 


للأدب الشعبی ۰ ازداد احمال اتساع cle‏ اهیام de‏ الفولکلور بمجموع 
الحياة الثقافية للشعب موضوع الدراسة ۾ . 


. الفولكلورية الحديدة : ووظيفة‎ : Gale قارن‎ 
Van Gennep 1924; Liljeblad 1953; Schrijnen 1938. i e 


الفولكلورية الخديدة ( النظرية الفرلكلورية F. Néo-Folklorisme (bib!‏ 
E.  Neo-Folkloristic Theory .‏ 
الفولكلورية الحديدة هى النظرية الى قدمها مارینیس wb Marinus‏ 
تعد الظواهر الفولکلورية ظواهر اجماعية ولذلك يحب دراسنبا من وجهة نظر 
سوسيولوجية وظيفية . ویژکد مارینوس أن : « الفولكلورين ابخدد بقولون إن 
کل العلوم تسیر من اللحاص إلى العام : وإن الحدف ce M‏ لرجل el‏ هو أن 
يسير نحو القضایا الركيبية ٠‏ . وقد أمكن تحقیق ذلك ى de‏ الاجماع . : فرجل 
الاجتاع يبحث عن Gil!‏ المشتركة بين الظواهر ؛ وکل ما يمكن أن يقربها 
بعضبا لبعض' » إذ تكمن فى هذه التشاببات — الى ستکتشف - الأسباب 
المفسرة المشتركة . ولا عکن التوصل إلى هذه الأسباب إلا عن طريق التعمم . 
وهذا هو الطريق الذى ينبغى أن يسلكه الفولكلور . « ويحب أن يكون الغرض 
الہائى والانجاه العام لكل من الفولكلور والإثنوجرافيا هو تقديم إسبامهما ق 
و الاجماع البحت . ويطلق مارینیس على هذا النوع من الفولکلور 
اسم « الفولکلور السوسيولوجى » . 
على Uf‏ نلاحظ أن مار يئوس لايعرف الفولکلور ( فيا عدا أنه لایری Ba‏ بین 
افولکلور « الریحی ؛ والإثتوجرافيا ‏ المادية )٠‏ . ولكته بميز بين افولکلوریین 


vay 
. التاريخيين الوصفیین من ناحية > والفولكلوريين التعميميين من ناحية أخرى‎ 
الاتجاه الأول على شکل الظاهر وتفاصیل الأشكال » أما الآخرون‎ EMT 
والوظائف . ويؤكد مارينوس أن هذه‎ A فلا يرون إلا الیکانیزمات‎ 
قدراً من الفائدة التاريخية . وعکن للاتجاه الثالى»‎ gel الفائدة السوسيواوجية‎ 
GO كنا هو الخال فى كل العلوم الاجتاعية أن يساعد الأول » إلا أن الاتجاه‎ 
ينبغى إذن أن نعمل لمستقيل فولكلور سوسيولوجى € وألانتوقف‎ . GRY وحده‎ 
Abe . عن البحث عن الأصول » هو الأسباب‎ 
| بكل ما يعنيه اصطلاح‎ le سنقيم‎ 

"VT الفولكلى‎ LATE القول بأن مارینوس یتجاهل‎ oa أن هذا‎ n 
:: صدد حدیثه عن الظواهر الفولکلورية « کظواهر اجهاعية » إنه‎ d فهو یقول‎ 
دراسها عن طریق الملاحظة المباشرة » وخاصة ف الواقع الى « ولتوقف‎ a 
ينظر‎ eases ase 0 من رواسب الماضى». ثم إن‎ Vel على‎ VIL عن النظر‎ Gy 
Ji لو نظر‎ Ele إليه من وجهة النظر السوسيولوجية يكون آهم وأكثر إفادة‎ 
. ٩ من منظور تاریخی‎ 

قارن مادة : وظيفة 

Marinus» 1935 a, b, 1936, 1938 (with further references), : ey 

1939, 1941, 1948. ; 

E. Law : قانون‎ 

) اجماعية‎ ( dale : انظر مادة‎ 
E. Cultural Law 200 s Ud القانون‎ 

F. loi culturelle 


G.  Kulturgesetz - ۱‏ 
القانون الثقای هو القاعدة -" تصدق بشكل عام فيا يختص بالعلاقات 
التنابعية GuSynchronic 45 ydiachronic‏ الظواهر الثقّافية. وقد .وقد وضع الا تنولوجیون 
الأوائل فوانین اتطور coU.‏ على حين یسعی الوظیفیون الحدثون إلى tel‏ 
قوانین العملية الثقافية . í‏ 


yar 
ترى أن اکتشاف‎ MALI من بين الفئة‎ Riehl a وکان العالم « ريل‎ 
٠ العلميقع‎ ISAM الشعبية يجب أن يكون « أسمى‎ Zu » القوانين الطبيعية‎ « 
Tal الفولكلور ) إلا أن “ريل » قد سعى‎ ) Volkskunde ف الفولکسکنده‎ 
, جوهرها وقوانينها . وهو‎ d قوانین التآنى  نقدحاول أن یفهم الأشياء کا هی‎ ste] إلى‎ 
عندما جعل مهمة هذا العم هى و أن 'يفتش‎ Cad Meyer 0 ماير‎ p مأ فعله‎ 
علماء آحرون - شل‎ Sl فى خضم الظواهر عن القانون الذى يحكمهاء . وحينا‎ 
A على‎ JU فكرة وجود قانون‎ Hoffmann-Krayer کرایر‎ olia 
معدلا موداه أنه من المکن‎ LI, Dietrich القوانین الطبيعية قدم دیتریش‎ 
العثور على « قوانین التطور الثقای » من خلال البحث التار ى فى النظاثر‎ 
Js Spamer المتواز یات ) الإثنوجرافية. وقد فضل العلماء بعد ذلك_مثل شبامر‎ ( 
استبدال مصطلح «القوافين» انحاص بالعلوم الطبيعية « بالانتظامات»‎ — Wähler , 
. » انظر علاوة على ذلك مادة و الانتظامات الثقافية‎ 
وق غام ۱۹۳۰ عارض بواس التطوريين والوظیفیین عندما أكد أن « محارلات‎ 
تطبیقها‎ Se تخفيض جمیع الظواهر الاجماعية إلى نسق مغلق من القوانین الى‎ 
» على کل جتمع لتفسیر حصائصه البنائية وتاريخه لاتبدو عملا مبشراً بالنجاح‎ 
ويرى اریکسون أن علماء الاجماع ( الأثثر وبولوجیین والإثنولوجيين ) الذين يصرون‎ 
€ على وضع قوانين يعدون فروض العمل الى بستخدمویها ركائر عامة الصدق‎ 
علية . ومن ناحية آحری‎ RAE على الرغم من أنها کنیا ما تكون قائمة على فروض‎ 
متضمنة فق حقيقة‎ ellis العام‎ Sho] يرى أن و إمكانية‎ Steward ستيوارد‎ Op 
D وبولوجیا » وكذلك فى مصطلحات الإثنولوجيا الأور بية‎ y مصطلحات الا‎ 
Tt gt هذا إلا أن البحث عن القوانین شىء وا ادها‎ 
Boas 1947, 1948; Dieterich 1902; Erixon 1951 a; Firth 1951 a; : مراجع‎ 


Meyer 1898; Murdock 1951 ;Riehl 1862; Spamer 1928; Steward 1949; 
Wähler 1930, 1947. 


۳۹۶ 
E. Customary Law : de قانون‎ 


انظر مادة : isle‏ ( اجباعية ) 


E. Law of Participation : قانون المشاركة‎ 

F. loi de participation 1 

G.  Partizipationsgesetz 

صاغ هذا القانون العالم الفرنسی ليق بروك Lévy-Bruhl‏ » لیدل على أن 

العقلية البدائية كنتيجة للتفكير قبل المنطى تعتبر أن الأشياء وإلكائنات والظواهر 

تکون فى نفس الوقت وبطريقة غامضة هی نفسها وأشياء أخرى Lal‏ . وبناء على 

ذلك توجد وحدة جزئية غريبة ( مشاركة روحانية) بين - مثلا- GIS‏ بشرى 

وأشياء يرتبط Gable,‏ ( قارن هنا مفهوم التومية (Totemism‏ . والاعتراضات 

الى يمكن أن توجه إلى هذا « القانون » هى نفسها الى أوردناها تحت مادة التفكير 

قبل المنطى . 

قارن Lal‏ مادة : التصورابشمعی . 


Lévy-Bruhl 1910: Lowie 1937. : c 
E. Acceptance : قبول‎ 
F. adoption ۱ 


G. Übernahme 

pill‏ هو استعارة عناصر ثقافية . يعد ه کل من ردفیلد Redfield‏ ولینتون 
Linton‏ وهیرسکوفیتس Herskovits‏ أول علیات MI‏ الحارج. as‏ 
dal‏ » بأنه لیس جرد استعارة GUI‏ الأكبر من ثقافة اخری وإنما هو 
Lal‏ العملية التى تنطوى على JAM‏ من أنماط السلوك والقيم الداحلية للثقافة 


۹۰ 
الحديدة» . ولقدحاول الكثير من الإثنوليجيين أن حددوا القواعد الى يكون العنصر ‏ 
الثقاى عقتضاها موضوعاً للقبول أو لنقیضه « الرفض » ( انظر عط الرفض) . 
انظر على سبیل الثال لینتون وميجرز Meggers‏ . 2 
قارن dole‏ : الانتشار - ابتداع. 


Barnett 1953; Beals 1953; Linton 1936; Meggers 1954; - مراجع‎ 
Redfield, Linton & Herskovits 1936. 


E. Value : قيمة‎ 
F. valeur 
G Wert 


القيمة هی الدافع الایدبولیجی اللی یور فى آفکار الانسان وأفعاله . 
وقد انتقات ASUN Bo‏ الفلسفية السوسيولوجيةالقم إلى ميدان دراسة الإثنولوجيا € 
وذلك على ید مألینوسکی Malinowski‏ وكلاكهون LUFT Kiuckhohn‏ 
ويقول ما لينوفسكى فى أحد المؤلفات الى نشرت بعد وفاته إن القيمة عبارة عن 
« ارتباط قوی وحتمی بين الكائن الى وبعض الأهداف والعاییر والأشخاص 
المعنيين الذين يعتبرون سيلة لإشباع حاجات الكائن المى ٠‏ . وهذا هو تعريف 
كلاكهون للقيمة ‏ بعد تعديله على ید ردفيلد Redfield‏ حيث dye‏ : « إن 
القيمة تصورمعين — واضح أو ضمی خاص بفرد أوجماعة — للشیء المرغوب؛ 
یویر نى عملية الاختیار من بين الأساليب والوسائل والأهداف المتاحة » . ويدرس 
علماء الإثنوليجيا اليرم القم من وجهى نظر متلفتين . الأولى : هناك قم تلك 
الثقافات وعند تلك الشعوب الى تمثل موضوع الدراسة فى علمى الإثنولوجيا ولفولکلور . 
وهکذا یعرف هیرتسوج Herzog‏ المشكلات التالية d‏ الفولكلور a:‏ كيف تور - 
الحياة Lele VI‏ الجماعة على كيان القولکلور t‏ هل بحدث فعلا أن قیمها cua‏ 
بها تنعكس وتصبح ASE‏ ور یا 3 الاتفاق de‏ أم أن المولکلور 


vs 
يعبر كذلك عن القم المغمورة“أو النحرفة أو اللاشعورية ؟ » انیا : يوجه الاهیام‎ 
Biäney dus الإثنوليجيا نفسه ( قارن فا بلى الاشارات إلى‎ dle كذلك إلى قم‎ 
. ) وردفیلد . انظر فما بعد مادق النسسبية الثقافية‎ 

وهناك أنواع أو طبقات مختلفة من القع ؛ نذكر مها القم الطقوسية والاجماعية 
( رادكليف براون) gib‏ د الظاهرة » والضمنية ( کلاکهون) . . إلخ وعندما 
تركز عدة قم من نوع معين حول قيمة معينة یطاق على هذه القيمة أسم ١‏ قيمة 
بؤرية؛ ( على حد تعبير ألبرت (Albert‏ . وقد يكون نس القم جماعية اجناعية 
( راد كليف براون ) أو روح الثقافة ( ردفيلد) . وهكذا نجد بیدفی يقول إن مجموعة 
cil‏ « تمثل بؤرة التكامل بالنسبة لأى ثقافة Kye‏ . 

ویقول ردفيلد « يدرس علماء الأ نر و بولوجیا ( علماء الإثنولوجيا ) القع دائما » 
ذلك أن مواقت التفضیل الرتبطة بالافعال والأشياء الادية تمز بشکل مركز الثقافة 
ولشخصية . آما الآن فقد فحص الفهوم ودیست أصوله وتناول الباحثون تنوعاته 
اختلفة ووضعت براهینه» . ۱ 

قارن كذلك مواد : — الا روپولوجیا التطبيقية وتعدیل القيمة والوقف القیمی 


Albert 1956; Bidney 1953 a,b; Du Bois 1955; Herzog : مراجع‎ 
1953; Kluckhohn 1951; Kroeber 1948, 1952, 1955; Kroeber & Kluckhohn 
1952; Malinowski 1944; Moller 1954; Northrop 1953; Radcliffe-Brown. 
1952; Redfield 1953 a, b; Redfield in Tax et alii 1953. 


قيمة بؤرية ( أساسية) : E. Focal Value‏ 
انظر مادة : قيمة 


4¥ 
E.  Socioculture : ele du کیان‎ 


F.  sociocultüre 
G.  Soziokultur 


کیان ual‏ الاجناعى هو التشكيل فرق العضوى الى آقامه coal‏ 
tall‏ من خلال التفاعل اليتق بينهما . ویعی الكيان dsl‏ الاجماعى — على 
وجه الدقة — نفس مدلول مصطلح ما فوق العضوى . ویعکن استخدامه كمصطلح 
مناسب كلما تعذر الميبز بين مفهى اجتمع dy‏ . وهذا هو ما أوصى به من 
بين من أوصوا كروبر : وهوالذى استخدم هذا المصطلح dS‏ مرة Miele‏ وكان 
قبل هذا التاريخ يصف الأمور الثقافية ‏ بلا تمييز ‏ بأنها آمور « اجماعية ٠‏ . 
وقد ast‏ كروير بح أهمية الكيان الثقاق الاجماعى فى دراسة الإنسان ومنجزاته . 
dus‏ : « ربا كانت أفضل نظرة إلى eal‏ البشرى والثقافة اعتبارهما جانبين 
— متداخلین تداخلا وثيقآ ‏ من جوانب مركب من الظواهر الى لاتوجد عادة إلا فى 
حالة الارتباط . هذا c‏ على حين توجد انجتمعات على الستوی دون البشرى » ولکن 
دون أن تکون هناك ثقافة متميزة digg‏ کر هنا وصف کنجزیی 5513 Kingsley Davis‏ 
" المجتمعات البشرية بأنها a‏ ثقافية اجئاعية » واجتمعات الحيوانية بأنها ٠‏ اجماعية 
Ert.‏ 
والحقيقة أن كلا من سوروکین Sorokin‏ وجیسنج Gjening‏ آبرز 
من يتكلم بانتظام عن الكيان الثقاى الاجیاعی. ویبرز سورو کین بصفة خحاصة ٠‏ 
الطابع فوقا العضوی للكيان Ud‏ الاجیاعی . ويقول d‏ حديثه عن الفرد 
البشرى « إن الوجود ele I tall‏ الذى ينشأ فيه الفرد لايصوغ ويحدد شخصيته 
السيكلوجية بالكامل يصب » ولكن العديد من خصائصه id‏ أيضا e‏ . 
ويبدى جیسنج ملاحظة حصيفة يقول فيها : « إن علماء الاجماع b‏ وبولوجيا 
الاجاعية يستخدمؤن مصطلح مجتمع عادة کمنوان للدلالة على الكيان الاجماعی 
الکل ley‏ أى من. مکوناته »> نى حين نجد علماء الإنولوجيا من ناحية 
أخرى يستخدمون مصطلح ثقافة بنفس هذا العی المزدوج ويستطرد قائلا : 


۳۹۸ 
و حيث إنه لايشلك أحد نى أن الرحدة بين الجتمع «الثقافة يجب أن .تکون ثنائية 
على نحو أو آخر. . . فإنه من المفيد ابتکار مصطلحات تميز بوضوح بين المكونين 
الرئيسيين من ناحية » والكيان الكلى من ناحية أخخرى » . وهناك مصطلحان فى 
متناولنا مباشرة للدلالة على هذين المكونين وأقصد الثقافة والجتمع « با أنه SEN‏ 
ملاحظة امجتمع والثقافة معزولين بعضهما عن بعض » فإن هذا العزل لايمكن أن 
یم إلا بأسلوب نحليل بحت . ces‏ أن يكون الكيان الکلی أى الكيان الثقاى 
الاجیاعی هو نقطة البدء فى التحليل » وهكذا يرى هذا الباحث أن مصطلح 
الكيان Sl‏ الاجناعی مصطلح على حيث إنه يكفل الاستمرارية الثقافية 
الاجماعية فى نفس الوقت الذى عکننا فيه من عزل امجاهيه الأساسيين وها : 
الانجاه الاجناعی الاستقرارى ( المؤدى إلى الاستقرار ) والاتجاه clash‏ الترا کی 
الدینای . 
قارن. علاوة على هذا Gol‏ ثقافة وتوازن . 
f‏ مراجع Davis 1947; Gjessing 1956; Kroeber 1948, 1952; Sorokin:‏ 
2 .1947 


اللاوجرافيا ٠‏ (مشتقة من الأصل اليوثانى : «معاأی شعب ¢ و graphein‏ أى یکتب 4 
E.  Laography‏ 

F. ۰ laographie 

G.  Laographic 

اللایجرافیا هى الدراسة التاريخية للبقايا الثقافية القديمة داحل الثقافة الشعبية . 
ويقتصر استخدام هذا الصطلح — حى الآن ‏ على اليوئان » حيث صيغ فى 


Winde‏ المصطلح ترجمة عربية مناسبة يمكن أن تكون بمنجاة من کل خلط مع مفهوم 
آخر. وم یسامدنا على ذلك کون هذا المصلطح Cg‏ متا فى تركيبه spill‏ » وف el‏ واستخدابه 
فلم يترجم - يكلمة واحدة - إلى لفة آورويية أخرى » emily‏ کل هذه اللغات كا هو» رما يسيب 
الشکلات نفسها . ول ad‏ داعا OF‏ تکتب مجواره تعريفاً له ی جملة » فهی واردة فى صلب المادة . 
Cg) :‏ 


ya 
أن : « هذا الصطلح يشير إلى أن‎ Loucatos عام ۱۸۹۰ ..ويزى لو کاتوس‎ 
وأقرالم بطريقة تاريخية . حيث عرفت‎ duel لديناعلماً يدرس أفكار الناسء‎ 
.  بعشلا الیل إلى اكتشاف بقايا الحضارات القديمة فى عادات‎ Wis الیونان‎ 
على أن العلاقة بين اللایجرافیا » ولفولکلور ليست واضحة . ويرى لوكاتوس أنه‎ 
Théodo- ينبغى دراسة هذه العلاقة وتوضيحها € على حين لا بردد تیودوروبولیس‎ 
: ف اعتبار « البحث اللاوجراف » مرادفاً لبحث الفولكلورى . ويقول‎ ropoulos 
JE صفوة القول أن الفولكلور ليس إلا رواسب . ذلك أن التراث الذی يعيد‎ « 
اللاوجرافیا ويعجنه ويشكله هو رواسب لإبداع شعبى أو استمرار له أو جزه من‎ 
» للشعوب‎ ced مصدر بعيد لا نستطيع الوصول إليه . الثراث هو الميراث العميق‎ 
وهو يحرى فى دمها ويتبع مسيرة حیانها دون توقف . ومن الواضح أن هذا المفهوم عن‎ 
. الفولكلور وثيق الصلة بفكرة فارافياك عن الفولكلور كحضارة أثرية‎ 
» ويقول لو کاتوس إنه.إذا كانت اللاوجرافيا تشترك مع الفولكلور فى الكثير‎ | 
الإثنوجرافيا ندرس‎ OF أوجه التشابه بیپا وبين الإئنوجرافيا قليلة : « ذلك‎ Op 
للأمة كلهاء فى حين تدرس اللاوجرافيا بصفة خاصة ما يفعله التاس».‎ LLL مظاهر‎ 
ويبدوأن كل شىء يقودنا إلى الحقيقة الى مؤداها أنه لابد من اعتبار اللاوجرافيا‎ 
مسقلا ؛ مشابها للفولكلور ون لم يكن متطابفاً معه » ويتيع الإثنوجرافيا‎ Gia 
بالإثنولوجيا فيقول ل وكاتوس إن هذا المصطلح ( أى‎ Gla, عل نحو ما . أما فيا‎ 
الائنولوجیا) : « يدل على دراسة أكثر عالمية » وأكثر مقارنة » . وهذا يبدو أنه ليس‎ 


هناك شی ء مشترك بينها وبين اللاوجرافيا . 
مراجع : . .1956 Loucatos 1956; Théodoropoulos‏ 
اللغويات السلالية : E.  Ethnolinguístics‏ 


F.  ethnolinguistique 
G.  Ethnolinguistik 
إلى الغمیض‎ Hoijer „ea هی دراسة العلاقة بين اللغة والثقافة . وقد آشار‎ 


Yee ۱‏ 
الدراسات اللغوية امتعلقة بتاریخ الثقافات وتعی عند فوجلین ip Voegelin‏ 
الارتباط بين السلوله الثقاى رالکلمات فى موقف معين » وعند مید Mead‏ دراسة 
aul‏ كأداة dex cael e‏ علم الإثنولوجيا ٠‏ وعند ورف Whorf‏ علاقة 

السلوك والتفكير باللغة . . . إلخ. . . إلخ. . . 


Hoijer 1953. : ev 


E. Institution : dafs 
¥. institution ١ 
G. Institution 


d‏ هی مجموعة مرابطة مستقرة من التقاليد usages‏ الاجياعية الثقافية). 
وهذه بعض التعريفات الأخرى . يعرفها هوبل Hobel‏ بأنها « مركب من BUST‏ 
السلوكية ينتظم حول حاجة أساسية سائدة » . ويعرفها ونيك EL, Winick‏ مجموعة 
مترابطة من التقاليد: الاجرّاعية على جانب كبير من الثبات . وهی عبارة عن مط 
سلوكى متكامل ومرکب وستمر - إلى حد معقول - والذى يم من خلاله ijt‏ 
الضبط الاجماعى : ويمكن عن طريقه إشباع الرغبات أو الحاجات Lele‏ 
الأساسية » . ويقول عا هيزسكرفيتس assa:‏ كل الثفافات من مؤسسات 
JEE‏ استجابات منمطة s‏ برضی qas We‏ » لتطلبات المعيشة ويتصف مفهوم 
المؤسسة بنوع من الصرامة الذى يفصل Wey‏ وبين العادة الاجماعية ولتقلیذ بصفة 
عامة > وهی تتمتع بقبول جماعی کجزه ابت من ga‏ الاجماعى للمجموعة 
السلالية » ومن ثم تلعب دوراً at‏ فى الحياة الاجماعية . 

وقد وضع علماء الاجماع والأنثروبولوجيا الاجماعية مفهوم Kell‏ . وکانت 
مشاركة علماء الإثنولوجيا ( وعلماء الأنثروبولوجيا الثقافية) أقل فى هذا الصدد . 
وقد e‏ موس Maus‏ وفوكونيه Fauconnet‏ الظواهر الاجماعية إلى ost‏ 
رئيسيتين هما : المورفولوجيا iln M‏ ( أو البناء الاجماعى ) والظواهر الجماعية أى 


۳۰۱ 
الومسات واتصورات ابلمعية . وقد عرفا الومسة بألا « جموعة من الأفعال 
أو الأفكار المنتظمة فعلا » الى يجدها الأفراد قائمة قبلهم » وتفرض نفسها ‏ 

بشكل ما على هؤلاء الأفراد » . 


وقد قام فیا بعد Ol‏ من أبرز علماء الأثثروبولوجيا الاجتاعية البريطانيين 
— هما مالينوفسكى ورادكليف براون ‏ بتحليل دقيق Xa‏ المؤسسة ومعناها . 
فيقول مالينوفسكى : « الثقافة هی كيان متكامل مكون من مؤسسات مستقلة جرب 
ومنسق Mpa‏ إلى حد ما > . لذلك يحتل مفهوم الؤسسة أسمية بالنسبة لنظريته . 
وتعطينا العبارة التالية مؤدى رأيه « إن الوحدات المكونة حقيقة للثقافات - الى 
تتميز بدرجة كبيرة من A‏ © والعمومية » والاستقلال ‏ هی BUT‏ النشاط 
البشرى النظمة الى تعرف بالمؤسسات . وتتمركز کل مؤسسة حول حاجة أساسية > 
wy,‏ بشكل elo‏ بين مجموعة من اللاض ى عمل be‏ » وتتميز المؤسسة بكيان 
حاص من البادی وتكنيه حرفية معينة ولاترتبط uat, Lgl‏ ارتباطاً بسا 
مباشراً : ieu‏ الواحدة لاتستقطب إشباعاً واحداً فى مسسة واحدة . ولکن 
السات تتصف باختلاط واضح ف الوظائف » وبطبيعة تركيبية . ویعد الأساس 
fel .‏ أو الإقليمى وعلاقة التوالد al‏ عوامل خلق التكامل . وتقوم كل مؤسسة على 
راق فرعى مادى من نصيبها فى البيئة وابلهاز li‏ . وقد تشكك بعض 
الباحثين » مثل علماء الإثنولوجيا الأوربية الإقليمية فى صمة تعريف مالينوشسكى 
للمؤسسة بأمها الوحدة الثقافية الحقيقية . فيقول Möller Abe‏ إنه لايمكن عزل «& 
عن وظیفتها » coy‏ علاوة على هذا أنه « يجب أن نقرر فشل de‏ مالینوشسکی 
" لاستخدام المؤسسات الملموسة فى ضیان ماهية ( هوية) الظواهر من أجل التوصل 
d‏ وضع أساس علم ثقافة دقيق على wel‏ احاور ٠‏ قارن مادة : العنصر 
المعرول . ۱ 


ویعرف راد کلين Radcliffe-Brown Oy‏ القسة ql‏ و مط راسخ 
ut o‏ السلوك > أو مجموعة مترابطة من الأنماط التصلة بأحد جوانب الحياة 


vor 
الاجهاعية » . وتظهر هذه العلاقة من الوصف الختصر التالى : « المؤسسة عبارة‎ 
عن معيار راسخ من السلوك تعده كذلك جماعة أو طبقة اجماعية متميزة » ومن‎ 
متميزا أو طبقة من العلاقات والتفاعلات‎ oy وتعی المؤسسات‎ Ale ثم يكون أحد‎ 
قواعد مسلم بها للأسلوب الذى‎ Ele sadi أن ف الجتمع‎ ad الاجاعية . وهكذا‎ 
يتوقع أن يكون عليه سلوك الفرد إزاء زوجته وأولاده . وعلى ذلك فعلاقة امسات‎ 
بالبناء الاجماعى ذات شقين . فهناك  من ناحية  البناء.الاجیاعی — كالعائلة‎ 
فى هذه الحالة  الذى تكفل المؤسسة معايير العلاقات المكونة له . وهناك من‎ 
ناحية أخرى الجماعة  کافجتمع الحلى فى هذه الحالة  الى يوجد فيها المعيار‎ 
الاجماعى من خلال الاعبراف العام به کعنصر محدد للسلوك السلم . وإذا استخدمنا‎ 
لعمليات التفاعل بين الأفراد ى:علاقاتهم‎ zul مصطلح مؤسسة للإشارة إلى تنظم‎ 
الاجماعية » فإنه يكون للمؤسسة ذلك الارتباط المزدوج بالبناء » والجماعة أو الطبقة‎ 
بالعلاقات القائمة داخل النسق البنائى الذى‎ BUS » ctae الى تعد أحد‎ 
oe الوسة كا استخدمه‎ p Ju تطبق‌علیه هذه العاییر » . و‎ 

ذا أهمية كبيرة فى فهم نظریته « البنائية » 


إلا أن Linton OS Cal,‏ يعترض على عادة رادکلیف Oly‏ وغيره من * 
علماء الاجهاع فى وصف الجتمعات على أساس LL‏ واستخدامهم 
مصطلح البناء الاجماعى للدلالة على العلاقات المتبادلة بين المؤسسات ويقول : 
« الواقع أن المؤسسة عبارة عن تشكيل من LUM‏ الثقافية يضطلع — ككل د 
بوظائل معينة . وتنتمی العلاقات التبادلة بين مثل هله التشکیلات ea d‏ 
الأول إلى میدانی التنظم dus‏ أو التکامل usi‏ . وميل النظرة إلى انجتمم على 
أنه جموعة من المؤسسات - برغم فائدتها فى بعض النواحی — إلى تجاهل العلاقة ' 
بين المؤسسات والأفراد ۲ . (Sug‏ لینتون هنا باعتباره دارساً لعمليات التفاعل بين 
الشخصية WB,‏ . 


ومن الطريف من وجهة النظر الأخيرة أن نلاحظ أن کاردنر Kardiner‏ 


rer 
هذا الميدان — يتفق مع قول مالینوفسکی بأن الثقافة ما هی إلا‎ d og us - 
أى سلوب من‎ « eb eal سلسلة من المؤسسات . وهو بهذا الصدد يعرف‎ 
أو السلوك تتمسك به مجموعة معينة من الأفراد » . ويتصف هذا الأسلوب‎ Sa 
وأن يؤدى الخروج عنه إلى إحداث‎ ple بقابليته للتوصيل » وتمتعه بقبول‎ 
الاضطراب . ويفرق كاردئر بين المؤسسات الأولية والثانوية . فالمؤسسات الأولية‎ 
(ei a Tai urb » تنشأ عن ظروف خارج نطاق سيطرة الفرد ( الغذاء‎ 
على حين تصدر المؤسسات الثانوية عن إشباع الحاجات ولتخلص من التوتر الى‎ 
بناء الشخصية الأساسية » مشتق من‎ OL تسببه المقسسات الأولية . ويؤمن كادنر‎ 
Tal على الناس داخل‎ cua. تأثير‎ 
Herskovits 1949; Hoebel 1949; Kardiner 1939; Linton : c. 


1945; Malinowski 1931; 1944; Mauss & Fauconnet 1901; Möller 1954; 
Radcliffe-Brown 1949, 1952; Thouless 1939; Winick 1956. 


E.  Superorganic : العضوی‎ diu 
F.  superorganique 
G.  Überorganisch 


ما فوق العضوى هو شیء أكثرمن عضوی ينتمى إلى مستوی أرفع من التنظيم 
العلمى . وقد طبق هذا المصطلح على مفهوم الثقافة Vus ort‏ کیاناً فوق الحياة 
العضوية ( ولكنه ليس مستقلا" عنبا) . وقد كان هربرت سبنسر Spencer‏ .8 - 
هو أول من قدم مفهوم ما فوق العضوى . فقد اشتق أسس de‏ الاجماع لن 
النظريات السيكولوجية «الببوليجية » ومن ثم استطاع أن بيز بين افو البشرى 
كنمو عضوى » uh‏ الاجاعی كتطور فوق عضوى . وکان سبنسر فى ذلك 
يشير إلى الثقافة مباشرةء إذ نجده یتحدث عن عامل قوى ضمن الظواهر الاجماعية : 
٠‏ ذلك التراكم فى التاج قوق العضوى الذى نصفه عادة بأنه مصطنع » . وعلاوة علي 
هذا ١‏ فان هذه التنظيات ual‏ للتتاج فق العضوى . . . تشكل Ga‏ 


Yet 
عدا ذلك - كبيئة‎ mabe نعده إماا جزءاً غير حيوى من افجتمع نفسه‎ at ما يمكن‎ 
. » ثانوية ( أى اجاعية) قد تصبح أكثر أهمية من البيثة الأولية ( أى الطبيعية)‎ 
dj إلا أن الملاحظ  کا أشار إلى ذلك كروبر - أن سبنسر قد تناول نتاج ما‎ 
العضوى على أنه على مستوى عوامل تحت عضوية . ثم إنه يفسر ما فوق العضوى‎ 
dj فى ضوء العضوى . وعلى الرغثم من أنه لايقوم إلا بإثبات التشابه بين ما‎ 
الظواهر الثقافية‎ Tue العضوى والعضوی ۰ إلا أننا نحس لذلك بأن سبنسر قد‎ 

مشاببة الظواهر العضوية . 

وتظهر فكرة سبنسرعن ما dà‏ العضوى فى شكل فى وقد خلصت من انحيازها 
التطورى فق مقال كروير الشبير بعنوان : « ما فوق العضوى » الذى برجم 
إلى عام ۰۱٩۱۷‏ : وقد أصبح هذا الفهوم - منذ ذلك الوقت — ذا أهمية قصوى 
فى المناقشات الإثرلوجية عن الثقافة . ويتفق رأى كروبر مع ch‏ سبنسر d‏ 
جرد قبول كروبر Ls‏ سبنسر بين الظواهر اللاعضوية ( غير العضوية) » 
والعضوية وفرق العضوية . دون الربط بیها فى سلسلة تطورية . ويقول من بين 
ما يقول : « تتسم ابلوانب النفسية والعقلية Vl,‏ جوانب لنفس الشىء ۰ يمكن 
C‏ أن تذوب الواحدة منها فى الأخرى . أما ابلانب الاجماعى ‏ إذا تناولناه مباشرة ‏ 
فإنه غير قابل OF‏ ينوب فى IL‏ العقلى . . . وهكذا OB‏ بزوغ ابلانب ‏ 
الاجاعی ليس حلقة ى سلسلة » وليس خطوة على طريق c‏ ولكنه قفزة له 
مستوى آخر » . ( يجب أن نلاحظ هنا أن كروبر يستخدم كلمة « اجماعىن» " 
٠‏ بالعی نفس الذى يستخدم فيه كلمة « ثقاف» فى الأعمال اللاحقة قارن مادة : ' 
كيان Slt‏ اجماعى ) وقد طور كروبر أفكاره عن هله الستویات levels)‏ 
and planes‏ ( بالتفصيل فى مقال له عن do‏ التفس pled!‏ ( عام (MM‏ 
pT ds‏ عن العلوم الاجتاعية ( عام CMS‏ . ويقول فى المقال الأول إنه 
« يمكن تصنيف موضوعات أو مواد العلم -- أى ظواهر العالم ‏ إلى أربع طبقا 
أو مستويات رئيسية هى : اللاعضوى » والعضوى : والنفسى » N SRY‏ 
أو ما فوق النفسئ . حيث إن ذلك أقل موضاً من ed‏ ب و ما فوق العضوى » . 


fre 

وقد أطاق هوبل! Hoebe‏ فيا بعد على المستويين التوسطین اسمی « العضوی 
الحيوى » و « العضوى aieo : ell‏ باسم « ما فوق العضوى » Je‏ مستويات 
الظواهر جميعاً . 

والحقيقة أن كروبر نفسه قد عاد فى مؤافاته اللاحقة إلى مصطلح ما dj‏ 
العضوى . وأوضح ف الوقت نفسه بالتفصيل VE‏ مفهومه عن ما فوق العضوی ؛ 
فيقول : « إن ما فوق العضوى a‏ أنه لاعضوى . أو متحرر من التأثير 
والعلية العضوية ۰ كا أنه لايعى أن الثقافة كيان مستقل عن الحياة العضوية 
على نحو ما قد يؤكده بعض؛ رجال الدين من أن هناك By,‏ مستقلة أو بمكن أن 
تصبح مستقلة عن الحسد . ویمی ما فوق العضوى ببساطة آننا عند تناولنا للثقافة * 
نكون بصدد شی ء عضوی : ولكنه يجب أن يعد ST en Lal‏ من عضوى إذا 
ما أردنا أن ندركة bY‏ . ويستطرد WE‏ : « هناك خخصائص معينة للثقافة مثل 
القابلية انقل ۰ والقابلية للتنوع الشديد : والتراكمية . ومستويات القيمة . والتأثير 
على الأفراد ‏ وهی اللنصائص الى بصعب تفسيرها » أو إدراك al‏ على أساس 
خالض من التكوين العضوى للشخصيات أو الأفراد . Li‏ صفات أو 
خخصائص الثقافة هذه بالفرد العضوى فى حد ذاته Wels‏ بالأعمال وحصيلة سلوك 
الجتمعات البشرية ۰ أى بالثقافة » . وهکذا حدد کروپر هنا ما يعده السات 
المميزة لا فوق العضوى  DU‏ > لو جاز لنا أن نضيف ذلك . ذلك أن الثقافة 
" هی ما فوق العضوى . وبوصفنا للثقافة i‏ فوق عضوية فإننا نلفت الانتباه 
إلى الحقيقة الى مؤاداها أن الثقافة كيان من نوعية مستقلة متميزة . ولايمكن 
تمفيضها إلى أى شى ء آخر . مثل الظواهر الموجودة فى جهازنا العصبى . 

ولایعی هذا د الحتسية الثقافية» فى حد lS‏ حيث إننا لم فستبعد عنصر المادة 
ايشرية . فالحقيقة أن الثقافة لامکن أن تقوم ها قائمة بدون الإنسان ورعا 
كان هذا هو السبب الذى دفع كروبر فى الباية إلى إسقاط مصطلح « ما فوق 
gail‏ ۰ کعادل لمصطلح هما فوق العضوی » إذ يبدو أنه يشير إلى فكرة الثقافة 


کثشیء مستقل عن الانسان ر على نحو ما آشار بیدنی (Bidney‏ ومن المؤكد أن 
مع.طلحات et‏ 


rey 
كذلك عملية‎ JE ولکن هل‎ e ثقافة ما فوق العضری شىء من نوعية مستقلة متميزة‎ 
هوایت‎ did من نوعية مستقلة متميزة ؟ هناك إثنولوجى واحد - على الأقل - هو‎ 
يعتقد أن للثقافة قوانينها الطبيعية الخاصة التعلقة التو ( انظر مادة‎ 1 White 
أى النظر خطاً إلى شکل‎ ٠ أن هذا هووهم الثقافة‎ as الثقافة » ( . ويرى‎ de د‎ 
جرد على انه علية واقعية ماموسة . ويبدو ان الحل  كا أشار إليه كروبر‎ 
قوانين ؛ هي ی فى المقام الأول علاقات بين‎ ٠ عن‎ D هو أن الثقافة تکشف‎ - 
فعالة . ومهما يكن من‎ Le أشكال — متآئية أو متتأبعة - ولکنها ليست قوانين‎ 
شأن فان و جمیع خصائص الثقافة ۰ وجمیم تنوعانها وخصوصیانا تظل دون‎ 
تفسير حقينى إذا ما اعتمدنا على الیکانیزمات الدينامية النفسية » ( على نحو ما يقول‎ 
1 . JU کرو بر ) . قارن مادة قانون‎ 

وقد قاد اههام بيدنى بتفسير ما فوق العضوی إلى النتيجة ASW‏ : 
هناك ظواهر xiu!‏ خالصة عکن فهمها من خلال ذانها فحسب eu‏ 
| الثقافية جميعاً عبارة عن ظواهر طبيعية حضعت للتعديل من جانب اللحهد ولتفاعل 
البشرى e‏ . ولواضح أن الأمر كذلك فعلا . ولکن ,كن تطوير النتيجة إلى أبعد 
من ذلك ؛ إذ يبدو من العقول وصف الثقافة بأنها مخضع لتأثير الأشخاص : وأنها 
كذاك فوق عضوية وذلك OY‏ التفسير الذى نختاره سيعتمد کل ae M‏ على cU‏ 
' موضغ البحث . ومن هنا ad‏ أنه من الصعب القول بوجود أى تناقض ‏ کا قال 
بيدنى - بين رأى كرو بر عن ما فوق العضوى الذى أعلنه عام ۱۹۱۷ وبين 
ذلك الذى ale!‏ عام ۸ : آو 4 مناقشات سوروكين Sorokin‏ حول نفس 
ا موضوع . 

قارن مواد : البيولوجيا الثقافية ‏ لقافة : الثقافة العضوية . ما فوق الفرد . 

Bidney 1947, 1953 رط‎ Hoebel 1949; Kroeber 1917, 1948, : e 


1952; de Roberty 1904; Sorokin 1947; Spencer 1876; White 1947 
a, b, 1949. 


ey H 
E.  Superindividual : ما فوق الفرد‎ 
F. superindividuel 
G. überindividuell: 
الستوی‎ me TS ٠ العلمى‎ gi هو عبارة عن مسثوى من‎ e Jp ما‎ 
Taede آلسیکولوجی . وقد حاول! بعض العلماء الاجهاعیین مثل سینسر وتارد‎ 
أن يحددوا المستوى الاجماعى فوق الفردی أو فوق‎ Durkheim و دورکم‎ 
أن « حقيقة ما فوق الفرد ماثلة فى‎ Malinowski العضوی . ويؤكد مالینوفسکی‎ 
كيان الثقافة الادية : الى تظل حارج أى فرد ؛ ولكنها من ذلك تؤثر فيه بالأسلوب‎ 
شىء غامض فى الحقيقة الى مؤداها‎ AF السیکولوجی العادى . ولذلك فليس هناك‎ 
SW وجماعية » . وقارن كذلك المثال‎ Leh Sw أن الثقافة هی فى نفس الوقت‎ 
من الواضح أن اللغة‎ : Kroeber أورده کروبر‎ (Gall لما فوق الفرد‎ 
شىء أضخم بکثیر وأهم بکثیر من کلام‎ T ue الإنجليزية شیء فرق فردی‎ : 
بلا حدود یفوق ما یستطیع‎ Teh انسان فرد » وهی بذلك توثر نی کلامه‎ ot 
x . ۰ کلامه الساهمة و التأثير به فى اللغة الاجلیز ية‎ 
. قارن مادة : ثقافة‎ 


Durkheim 1950 ; Kroeber 1948 : Malinowski 1931 ; ۱ e 
Spencer 1876. 


ما فوق النفسى : E.  Superpsychic‏ 


انظر مادة : ما فوق العضوی . 


; Yea 
E. Principle of Limited Possibilities : دة‎ coge fiye 
- F.. principe des possibilités limitées 
G. Prinzip der begrenzten Möglichkeiten 


وضع ı‏ جولدنفایزر eM far Goldenweisen t‏ انحدودة a‏ 
عام ۰۱۹۲۷ » وعرفه على النحو dU‏ : « حيها يوجد مدی واسع من قابلية التخير 
فى الأصول y‏ جنا إلى جنب مع محدودية النتائج AN‏ »> فستقل القابلية 
للتغير ويقل الاختلاف وتز ید إمكانية التشابه أو التقارب » . وتؤرد فها یل تعريف 
ما Malinowski Saba‏ ذا TAM‏ نفسه : و إنه فى حالة وجرد احتياج 
"تفای معين » وفلة عدد وسائل إشباعه > فان الرتيبات الثقافية التى ستظهر 
استجابة هذا الاحتياج ستكون محدودة بحدود ضيقة ( قارن مادة احتياجات ) , 
ويعد مدأ Gu VI‏ المحدودة وسيلة هامة لفهم عملي التقارب . 


Goldenweiser 1927, 1993; Malinowski 1947; Sorokin 1941.: e 


E. Cultural Continuum : متصل ثقاق‎ 


انظر gu Sl Hm‏ مشارك 


E. Multifunctional 


mr «تعدد‎ 
F.  plurifonctionnel 
G. vielseitig funktional 


الشىء التعدد الوظائت هو عنصر أو مركب یضطلع بعدة وظالف . وقد 
قدم فارانياك Varagnac‏ هذا الصطلح ( بصورته الفرفسية ) 3 عام MEA‏ . 
وهو يقول : « عکننا أن نلاحظ مدى تنوع واستعمال عيد تقايدى . ولإبراز هذه 
الصفة نرى أن نصفه بأنه متعدد الوظائف ٠‏ 


۳۹ 
قارث مادة : وظيغة 


Varagnac 1948. H مراجع‎ 
E. Folk-Regional Society : الاقایمی الشعبى‎ us! 


F. société populaire regionale 
G. regionale Volksgemeinschait 


امجتمع الاقلیمی الشعبى فى sh‏ آودم Odum‏ :« الصطلح الشامل لوصف 
الثقافة الشعبية' فى بیتها الحقيقية . ويتميز انجتمع الإقليمى الشعبى بالعادات 
الشعبية والسن . وبطء التغير : وسيطرة التخلف الثقاق ٠‏ . 

قارن مواد : خف قاف . Mal‏ شعبية ؛ مجتمع شعى ٠‏ .وعادات شعبية . 


Odum 1947. : مراجم‎ 


E. Urban Society > جتمع حضری‎ 
F. société urbaine 


G. städtische Gesellschaft 

بوجد امجتمع الحضری ذو الستوی التنظیمی النقدم فى مدن الحضارة . 
al Js‏ الحضرى عند ردفیلد Redfield‏ الفهوم ne"‏ ی JM‏ نابل gel‏ 
s "m aal east!‏ بذاك جتمع dua‏ یتمیز بکل تلاك السات Jl‏ لانجدها d‏ 
NUM‏ الشعبى . : التعقد . والتباين + وتقسيم العمل . وارتفاع الستوی 
التکنولوجی  de‏ 58 . وتقدم الانظم الاجاعی . والعلمانية . والتقدم العلحى 
....'إلخ . Wid fab,‏ اقطط البسط فان" امجتمم الحضرى هو نفسه 
al‏ التحضر ( وتعرف الحضارات فى بعض الأحيان - على نحو ما يقول 
نارول Narol‏ بأنما الثقافات ذات الدن ) . ولکن الراقع أن الجتمع احضری 


vM 
e الشعی‎ gea JM يستجيب على نحو‎ Erixon كا یری إريكسون‎ 
, أن یکین المقابل الحقيى للمجتمع الحضرى هو الجتع الرينى ( قارن مادة‎ ee, 
وجهة نظر ف العملية‎ 7: pat! الثقافة الشعيية ) > وننطوی مناقشة ردفیلد امجتمع‎ 
dil وثيقاً من مفهوم عالم الآثار البر‎ US) الثقافية والاجماعية : وهی تقترب بذلك‎ 
عن «الثورة الحضرية؛ . وهی خطوة ثورية تتبع اکتشاف تشكيل‎ Childe تشايلد‎ 
3 ele’ المعادن . وتتميز بنمو المدن . ونشأة الامیراطوریات. . والتدرج‎ 
والتحصص الصناعى . وقد ربط ردفيلد فى آحد دولذاته الأخيرة فظرياته بنظرية‎ 

abus‏ هذه . وقد تعرضنا لقدر كبير من المؤافات pM‏ عن امجتمع احضری 
ف مواد « دراسات gael‏ الى ١‏ وفولکسکندة الدينة الکبيرة . انظر کذاث "m‏ 
الشامل الذى d‏ قدمه إر PES‏ ی المؤلف المرقوم حرف b‏ لعام 141 


قارن مادة : حضر 


Childe 1946; Erixon 1951 a, b; Naroll 1956; Redfield 1947, : ev 
1953 b; Wirth 1940. 


E, Rural Society : مجتمع ریق‎ 
F. société rurale 
G. ländliche Gesellschaft 


a FS ene‏ الذى يعيش فق مستوی تنظیبی منخفض e‏ ونجده 
عند فلاحى الأرض والرعاة وصیادی الحيوا نات وصيادى xe‏ ويفهم ide‏ 
E mall onam Jui‏ الحضرى . ویری عام الاجماع Zimmerman Ou.‏ 
أن gull ed‏ يتميز « بسيطرة نسبية للحرف الزراعية ۰ وبالعلاقة الوليقة 
بين الناس Badly‏ الطبيعية فى مقابل JE‏ الى صنعها الانسان » ویصغر حجم 
تجمعاته الاجهاعية « وبالتخلخل السکانی ٠ gull‏ وبدرجة عالية من التجانس 
الاجماعى وضآ لة العيز والتدرج الداخليين ,2 3 الحراك الاجماعى الراسی الاقلیمی 


rn 
بين الجتمع_الشعبى‎ Redfield وعیز ردفیلد‎ . ٠ والوظيقى عند السکان‎ 
والمجتمع اضر وهو فى هذا الصدد يعد امجتمع الريق شكلا من أشكال افجتمع" ا مجتمع‎ 
وهو رای ريمكن الأخذ به من وجهة النظر التصنيفية المنطقية » أما من‎ + gail 
فهذه الثنائية غير ملاثمة . ویری اریکسون أنه لیس من الصحیح‎ za jl - 
Gemeinschaft t JE] مقارنة القرى الأوربية باجتمعات التلقائية من طراز « افجتمع‎ 
أن « هناك‎ Eskeröd الذى يتميز به امجتمع الشعبى عند ردفیلد  وبری إسكيرود‎ 
ريفية عديدة . ولاعکن إدخالها فى فثة الجتمعات الشعبية‎ Ale اليوم مجتمعات‎ 
ولا امجتمعات الحضرية طبعاً » . ومن ناحية أخرى بقبل هذين الكاتبين القييز بين‎ 
. الجتمع الريى واجتمع الحضرى‎ 
ويزداد موقف ردفياد اتضاحاً إذا ما جعلنا مفهومه, عن الفلاح » وهو الحامل‎ 
— نشأت المدن قام أغل الريف‎ t 4| 1 : JA 3] الطرازی للمجتمع الرثى‎ 
معتمدین على هذه الدن — بإنشاء علاقات اقتصادية وسياسية وكذلك علاقات‎ 
مع أهل تلك الدن . ومن ثم أصبحوا ذلك النوع التمیز‎ Status Dell خاصة‎ 
وبعبارة أخرى « فإنه لم يكن‎ . ٠ من الشعب الريى الذى نطلق عليه اسم الفلاحين‎ 
تلك الشعوب اابدائية الباقية الى لاتعيش‎ "s هناك فلاحون قبل نشأة الدن الأول‎ 
المدينة ليست بالفلاحين » . وقدم التعريف التالى : « وقلی هذا‎ e? 
فحياة الفلاحین — سواء كانوا مکسیکیین أو صينيين أو بولندیین — عبارة عن‎ 
c ولكنه يخضع مع ذلك لتأثيرها‎ dull ذلك الأسلوب فى الحياة الذی ساد خارج‎ 
وذلك طوال الفترة بين الثورة الحضرية وألثورة الصناعية » . ( فها يختص بالثورة‎ 
القول إن الفلاحين‎ use الحضرية انظر مادة « مجتمع حضرى ) ۰ وهكذا‎ 
. يشكلون و مجتمعات جزئية ذات ثقافات جزئية ( على حد تعبير كروبر)‎ 
مر‎ (pel ولكن هل مجتمع الفلاحين مجتمع شعی فعلا ؟ يذهب دید يل‎ 
كثير من القرى أو المدن الصغيرة الى رعا كان لها من نواحى‎ la 
. التشابه مع الجتمع الشعی بقدر ما لها من نواحى التشابه مع الحياة الحضرية ؛‎ 
(Ment وقد مى ردفيلد هذا الط الفكرى فى أحد كتبه الأخيرة ( الصادر عام‎ 


۳۲ ۳ 
حیث آورد e‏ السات الأساسية افلاحين م والی تر بطهم c Cul‏ 
الشمی . 

ویتکون المع الريى بالطبع من جماعات أخرى عدا الفلاحين . آما . . , 
po‏ الذي 3 ^al‏ إزراعة کشروع olf‏ ( على حد قول وف (Walt‏ 
ای أنه يبدف إلى عادة الاستمار فى حين بستبدف الفلاح التعيش -- فيعد 
طرازاً حضريا من نواح متعددة .وعلاوة على هذا يمكن الاعتراض على فهم ثقافة 
الفلاح GES”‏ جزئية . فرستو Rüstoy‏ مثلا برجم ظهورها إلى وقت سابق 
على نشوء المدن . إلا أن تعريفه لافلاحين يقوم على أساس المضمون US‏ ر أى 
الناس الذين يشتغلون برعى الماشية والزراعة ف آن واحد) على حين ينسب ردفيلد 
وأتباعه a‏ الفلاح ‏ إلى علاقة بنائية . 

قارن مواد : - دراساث مجتمع محل t‏ شعب de ۰ g ۰ ٠‏ نفس QI‏ 


مراجع : a,b; Esker$d 1954; Kroeber 1948; Lange‏ 1951 منز 


1957; Redficld 1947, 1953 رط‎ 1956; Rüstow 1950; Sorokin & Zimmerman 
1929; Wolf 1955; Zimmerman 1947. 


وهناله مراجع آخری ibo‏ ار e Ss‏ و ردفیلد وتسميرمات Atel d‏ م الى 
سبقت الاشارة إليها . 


E. Folk Society : : الشعى‎ ee 
F. société populaire 
G.  Volksgemeinschaft 


اجتمع الشعی مجتمع يتصف بصورة أولية من التنظم المبسط . كما يتميز 
بالثقافة الشعيية . وقد the‏ ردفیلد هذا الصطلح . وکان قد وضع ee‏ يضم 
الصطلحین التقابلین : الجتمع الشعبى وانجتمم الحضرى . لتوضیح أنماط العملية 
الاجياعية ولثقافية . ويعرف ردفیلد الجتمع الشعی بأنه « مجتمع صغير 
منعزل . أى . ومتجانس . يتميز بإحساس قرى بالتضامن eld‏ . کا پتصف 


ew ;‏ 
علاوة على هذا ببساطة التکنولوچیا ۰ والنشاط . الإنتاجى المشارك » والاستقلال 
الاقتصادى c‏ والسلوك التقليدى المنمط > والأفعال التلقائية c‏ والعادات الشعبية € - 
والتنظم eu‏ على علاقات القرابة والإمان بالقوى BCI‏ للطبيعة . ويؤكد ردفيلد 
غلى تسمية هذا النوع من الجتمعات c ex‏ الشعبى nói‏ . وتوجد. 
الخصائص القابلة ی الآخر oli eo‏ فى امجتمع الحضرى. 
وتكشف النظرة المدققة إلى مخطط ردفیلد of‏ الأصل الذى ÈS‏ عنه هو 
التصنيفان الاستقطابيان Polar‏ اللذان وضعهما تونيز Tönnis‏ ودوركايم 
Durkhein‏ وهو ما يعترف به ردفيلد نفسه . ویقترب مفهوم ردفيلد عن 
الجتمع الشمی Ta al‏ من Gemeinschatt + (él dl ١‏ عند 
توئیز » و والحشد horde a‏ عند دورکايم » وکلاها ei‏ على التضامن الال € . 
٠‏ ( قارن مادة «.جتمع محل وجتمع ») . وكثيراً ما أبىء فهم طبيعة تصنيف ردفیلد 
( انظر مادة ثقافة شعبية ) . . ومن الواضح أن مفهومه عن الجتمع الحضرى يدل 
على الحضارة ويشير ‏ كا يقول ستبوارد Steward‏ — إلى الظروف الضرية 
الصناعية Ball‏ ومن هنا فان ملاحظة هیرسکوفیتس بأن مدن غرب أفريقيا 
تتصف بكونها مقدسة لاس عة هذه القضية فى الواقع . انظر علاوة على هذا 
مادة و اجتمع احضری ۰:4 i‏ 
وقد قام فوستر Foster‏ بتطویر آراء ردفيلد فیا بعد . وهو - على خلاف 
سابقه ‏ بميز تمييزآً قيماً بين الثقافة الشعبية actly‏ الشعی. فيعد الأخير جموعة منظمة 
من الأفراد تميزها ثقافة شعبية» . ويذهب ف الوقتنفسه إلى القول إن الجتمع الشعبى 
« شبه مجتمع ¢ half—Society‏ > أى al‏ جزه V‏ وحدة اجماعية أكبر 
ب تكون a‏ عادة ‏ ذات بناء منظم رأسيا وأفقيا . Jil‏ علاوة على هذا مادة : 
« ثقافة شعبية » فما يختص ببذه الفكرة > وكذلك مساواته بين الجتمعات الشعبية 
وينظر part‏ إلى انجتمم الشعبى على أنه « الستوی الأسامى والأول gu‏ 
. ى جميع المجتمعات التلقائيةه وهو يتميز « بالقسك الشديد بالمؤسسات الأساسية 


yit 
وعلاقات الولاء والتجانی الفکری » . وهو یطلق عليه فى - صورته الاقليمية‎ 
. ٠ الجتمع الإقليمى الشعبی‎ ١  : اسم‎ 

قارن مواد: — دراسات Je ent‏ ۰ وشعب + والراق الشعی 


Foster 1953; Herskovits 1949; Odum 1944, 1947; Redfield : مراجع‎ 
1940, 1947; Steward 1953, 1955. 


E. Lender’s Society ۲ : القائد‎ qe 
انظر مادة : جتمع متحضر‎ 


E. Civilized Society ` i jina ur 
F. société civilisée 
G.  Zivilisierte Gesellschaft 


duy c? به کل‎ "S sl التحضر مصطلح استخدمه‎ ewe 


مهما is‏ إلى الآخر نفاذاً وثيقاً » . ويشير سانتيف إلى أن درامة افجتمع التحضر 

. تتطلب : « دراسة متعمقه افولكلور . والطرق الى يستجيب بها الشعب 

للإيحاءات الى تعمل له ١‏ والوسائل الى جعله يقبلها وتنك الى عکن من خلاها 

خلق طرق جديدة اسلوك والر ويح والعمل . وعادات جديدة للاعتقاد والتفكير 
قارن مادة : حياة ثقافية . 


Saintyves 1936 0 مراجع‎ 


. Ne 


E. Civil Society : جتمع متمدین‎ 
| F. société civile ۲ 
G. zivile ( bürgerliche) Gesellschaft 


ene ١ عبارة عن‎ A. Eikerdd TCU TT التمدین نى‎ c 
كونته الأتماط الأساسية للحضارة الفربية » . وهذا الصطلح بدیل لصطلح ردفيلد‎ 
من الهم أن‎ d] « » و المجتمع الحضرى » کفهوم مثالى استقطایی . ویقول « « إسكيرود‎ 
al - آری — جرد اقتراح‎ dls. n العلمية أحسن تعبير‎ en تعطى‎ 

من المکن إعطاء مصطلحی مصطلحی ریق وحضری معی علا ٠ fyse‏ على أن (eR‏ 
مصطلح الجتمع التمدین أو المتحضر کقابل الطراز gri‏ المجتمع الشعبى ١‏ . 
وهناك على أى حال حضارة ومرا كز متحضرة خارج نطاق الحضارة الغربية سواء 
فى العام القديم أو الحديد . 

قارن مواد : حضارة : wit‏ متحضر . 


Eskeröd 1954. : مراجم‎ 
c 


G. Gemeinschaft und Gesellschaft . l : ال واختمع‎ ee 
E. Community and Association, or Society 


al c‏ وامجتمع هو jell‏ بين الجتمع GUI JAI‏ العضوى والارتباط 
الصناعی All‏ على الاتفاق . وقد بدرت بعض الاشارات إلى هذه الثنائية فى 
كتابات هوبز Hobbes‏ ۰ ولكن فردیناند تنیز Tönnis‏ هو اللی Wot‏ بصورتما 
الحالية فى عام ۱۸۸۷ . ویعرف تنيز الجتمع انحل بأنه ارتباط بشری £9 على 
١‏ الإرادة الطبيعية C‏ € تقوم فيه العلاقات الشخصية على القرابة والصداقة والحوار . 
وتؤدى هذه العلاقات وظيفتها من خلال التضامن» والعادات الشعبية والستن ولدین . 

۱ وتعد الأسرة » الشعب folk‏ »والكنيسة أمثلة هذه الارتباطات . امجتمع 17 من 


)1( ورد ف هذا الکان فى النص الأصل he‏ مطبعى » حیث ظهرت کلمة Gemeinschaft‏ ( أى 


۳۹۹ 
تاحية أخرى - فيقوم على الإرادة العاقلة الى تظهر فى صورة VPE‏ 
غايات iode‏ وهو .بتضمن - بذلك -- علاقات غير شخصية . تؤدى وظيفتها من 
خلال الاتفاق . والتشر يم . ولرأى العام . ویندرج تحت هذا النوع : افیثات 
( الجمعيات societics‏ ) والدول وغيرها من القسسات المنشأة Mee‏ . وین 
الفروق الرئيسية بين المجتمع JAI‏ وامجتمع أن الأول Cans Colas pe‏ غير متأن 

Leh É a Ge الثانى‎ je على حين‎ 

على أن هذا لايعنى أن هذة الأنواع من الارتباطات تطابق الواقع الفعلى + 
وإنما هى تمثل أنواعاً مثالية استقطابية . وقد علق جوليان ستيوارد على مفهوم JÀ‏ 
عن الجتمع AI‏ قائلا « إنه يوجد فى كل مكان من وجهة الاظر السوسيولوجية 
ولكنه لايوجد فى ای مكان من الوجهة SY‏ وپولوچية الى تتطلب atlas‏ 
ثقافية ملموشة » . وینکز تونيز نفسه أن مصطلحيه يشيران إلى كيانات أو جماعات 
اجياعية . ويوشيح أن جوهر dl‏ انل والمجتمع يوجد متداخلا فى نسيج جميع 
أنواع الارتباط البشری . وما لاشات فيه أن كلا الصطاحرن يجب أن يستخدما 
كأداة لتصنيف امجتمعات الموجودة فى الواقع ( على شحو ما يرى فوستر «(Foster‏ 

ويذكرنا هذا iile uias‏ قدمها بعض علماء الاجماع والإثنراوجيا 
, الآحرين . وعلينا أولا وقبل كل شىء أن نذکر هنا مثلا آخر امدرسة الصورية 
de d Formal‏ الاجاع CUM‏ . ألا وهو آلفرید فیرکاندت Vierkandt‏ 
الى يميز يبن سلاسل كاملة من أشكال الجتمعات الحلية . الى تقوم جمیمها 
على أساس eut Je osi : J^ ) quise‏ على المعيشة E Community of Life‏ 
والجتمع eut del‏ على الشعور . . . إلخ) . وهناك أنواع أخرى من edt‏ 
اتجدعات ze VI‏ تعد Thal sl‏ بأهداف تونیز ies.‏ ما قدمه ماين Maine‏ 
ودور ly Cooley $53 Durkheim eS.‏ كيفر MacIver‏ و بوجأردوس Bogardus‏ 
وردفيلد Redfield‏ . وستتناول بالتفصیل النوعين المثاليين عند ردفيلد ( وها :- 


2 


د (JA edt‏ بدلا من كلمة Gerlhichaft‏ الى حنمها السیاق . والی ausal‏ فى ترجمتتا . 
(aed)‏ 


۳۷ 
انجتمع الشعبی » واجتمع احضری ) فى موضع آخر من هذا الکتاب . ویبدو من 
E‏ مقارنة مفهوم c?‏ عند تونيز مهوم فیبر Weber‏ عن السلوث العاقل 
í s rational‏ 
. ونیدو ماين هنا فى أنه E‏ الضطرد ABW)‏ من 
مجتمع الرکز الاجماعى status‏ حيث تتحدد جميع الحقوق والواجبات من 
خلال العلاقة acu‏ داخل الجماعة الاجماعية c‏ إلى مجتمع ال قند حيث يقوم 
العقد contract‏ بوظيفة الضبط . ويبدو هنا التحيز للمذهب التطورى واضساً . 
إلا til‏ يحب أن نلاحظ أن هذا jail‏ موجود أيضاً عند توئیز ؛ إذ يرى أن عصر 
I pasal‏ انجتمع الى فى کل ثقافة . ۱ 
ويميز دورکام بين الحشد horde‏ وانجتمع المعقد ell‏ . ويقوم 
تماسك الحشد على a‏ التضامن MI‏ النابع من الشعور الجمعى . آما افجتمع 
العقد س ما يتميز به من تقسم العمل وابحماعات والطبقات الهنية الى یکمل 
an‏ بعضاً ‏ فيقوم على التضامن العضوی؛ . ويعى هذا أن الجماعة ى النوع 
dull‏ تكيف نفسها لاحتیاجات الفرد : على حين a£‏ الفرد فى الحشل y‏ معتمداً 
على الجماعة » . وکان > — شأنه ols‏ توزیز- یقصد fait gl Me‏ 
' . مثالية أو استقطابية . 
" أما ثنائية کول فتقوم على الحماعة الأولية واحماعة الثانوية . فتقوم الجماعة 
الأولية أو جماعة الواجهة (الوجه للوجه) face to face group‏ على الانسجام 
والعمل المشترك . كا هو الحال فى الأسرة وجماعة رفاق اللعب HUT.‏ 
آلثانوية فهى أقل تلقائية وتتمیز مشاركة الفرد فيها ACL‏ أقل ألفة. وترتبط نظرية 
کول — کا هو الحال عند فير كاندت ‏ بیجهات نظر سيكولوجية . 
ويظهر eie‏ الخماعة الأولية مرة أخرى OMS d‏ ماكيفر : ولكن 
ie,‏ تعديلا لفهوم LL‏ الثانوية عند کول . فیذهب ما AS‏ إلى أنه 
te‏ أن Jai‏ بين E‏ اغلى والارتباط association‏ ( الذى ينقسم إلى 


. Morgan 3n Mc Lennun OU ماك‎ gu على‎ cl الحقد الإباحى‎ m ولات‎ 0 ) 


۳۸ 
« جماعات أولية » : وه ارتباطات على نطاق واسع .')٠‏ ويميز pede‏ 
آخر هو بوجاردوس - على نحو مشابه ‏ بين « الجماعة التكوينية «genetic.‏ 

. « والجماعة الاحتشادية congregate‏ ۱ . 
ونجد فى كل هذه الحالات Diel‏ واضحا على ثنائية تونیز القديمة : المجتمع 
امحل وامجتمع . 
۱ قارن Lal‏ مادة  :‏ امجتمع الشعبى . 
Bogardus 1934; Cooley 1902, 1927; Durkheim 1898; Foster : gla‏ 
MacIver 1931; Maine 1861; Tönnies 1887, 1940; Vierkandt 1923.‏ ;1953 


مجتمع على 6 دراسات : 
انظر مادة : دراسات Jal ene!‏ 


E. Cultural Conservatism : محافظة لقافية‎ 


E.  Ethnographical Fixation انظر مادة : تثبیت إثنوجراق‎ 
Culture Scheme l : Aus افوطط‎ 


es مط ثقاق‎ : daz : مادة‎ Jail 


G.  Kulturhistorische Schule ۱ : الدرسة العار خية الثقافية‎ 
E. Culture - Historic School 


المدرسة T"‏ الثقافية هی ذلك e?‏ من مدرسة فيينا نى الإثنولوجيا 
is n‏ الذى تزعه شیدت وسار عليه آتباعه من بعده . ويحدد شميدت آهداف 


۳۹ 
. هذه المدرسة على النحوالتالى: Vel‏ تعمل ی إطار التار بخ العام: على الرغم من أن 
وسيلها فى ذلك ليست الوثائق المكتو بة» Ui] p‏ الثقافة ومنتجانها . أول واجبات هذه 
الدرسة هو حدید en‏ والعمر النسى للعناصر والمركبات الثقافية ( قارن مادة : 
الدائرة الثقافية ) » فى حين يعد هدفها الأسمى هو تفهم الثقافة أى « الفاذ " 
العمیق إلى ua. ei d ra‏ . والتداخل dll‏ » : وكذلك تفهم معنى الأشياء 
الثقافية والأحداث الثقافية . و بالاضافة إلى ذلك « فهم المعنى العمیق والعلاقات 
العلية لكل الأحداث الثقافية على الاطلاق » . ومن اااضح أن شميدت لم 
یتجاهل ما يدعى اليوم المبج الأنثروبولوجى الثقاى( انظر مادة : الآثر وپولوچیا: 
الثقافية) . وانما أرجأه إلى الوقت الذى JE‏ فيه المشكلات التاريخية . وبلاحظ 
من احية أخرى أن شیدت وأتباعه لم يكونوا مهتمين d‏ فى المقام الأول — بتحليل 
الوظائف والعملیات الثقافية . 

والفارق الرئیسی بين المذدرسة التار يخية الثقافية والمدارس التار zx‏ الثقافية الا خری 
هو أن الأول قد استخدمت منهج تعرض للنقد الشديد من قبل العديد من علماء 
الإثنولوجيا وهو meli‏ التاريخى UI‏ . وكان من نتيجة ذلك أن أصبحت المدرسة 


التار مخية الثقافية Jass‏ مكانة معز ولة Jlo‏ الإثنولوجيا التار يخية . 


Haekel 1956, 1959; Koppers 1959; Schmidt 1937. : erh“ 


المدرسة الفتلندية : 
نظر : اليج اتاریخی dijs!‏ 


E. Vienna School of Ethnology D الالنولوجیا‎ dud مدرسة‎ 
. انظر : المدرسة التاربخية الثقافية‎ ۱ 


۳۰ 
المدرسة اهل وليثية : E. Helictithic School‏ 
انظر مادة : الانتشارية 


مدينة كبيرة 3 فولکسکنده 3 
انظر : فولکسکندة الدينة الكبيرة . 


مذهب إعادة الأحياء 0 E. Revitalism‏ 
انظر : إعادة الإحياء 


مذهپ الانتشار i‏ 


انظر : الانتشار SX‏ 


مذهب تناول التفاصيل الدقيقة ر الدقائقية ) : E.  Elementarism‏ 
F. dlémentarisme‏ < 

G.  Elcmentarismus 
للدلالة على الدراسات الائتولوچية‎ Mühlmann Ilya هو مصطلح استخدمه‎ 
عن بعض وعن حاملیها ؛ لتجعلها صالحة‎ dpa الى تعزل العناصر الثقافية‎ 
للتحليل الکمی . فهى تمثل بهذا نقیض الذهب الوظینی. وتوصف الفترة الواقعة بين‎ 
. و۱۹۰۰ — على وجه الخصوص — بالمرحلة الدقائقية ى الإثنولوچيا‎ VATE عام‎ 
وبأنما تتميز « برفض التفلسف والاقتصار على الملاحظة والعرض الدقيقين.‎ 
الكمى وسيطرة‎ Stal : فقد بدأ عصر الوضعية والتحليل . «المعرفة الفصلة‎ 


rm 
ob الاستخدامات الفنية . ون كان العامل الحاسم هر اليقين الفکری التفاؤلى‎ 
. جمیع الشکلات‎ thle الانسان قادر — على هذا الطریق الوضعی-- على‎ 
. » بعد إلى إعطاء الكل‎ e وكان المأمول أن يؤدى مجميع الایجزاء‎ 

وقد قدم موللر Möller‏ تعر يفا آحر . فيقول إن الدقائقية « انجاه من اتجاهات 
البحث يعتمد على موضوعات للبحث یعتقد آنا فابلة للعزل ویسعی بعد ذلك 
إلى ربطها بعضبا ببعض. وإذا آمکن مارسة هذا الأسلوب فى العمل على النحو 
alti‏ السلم فإنه ينی إلى إحصائيات معاملات الارتباط . ولا شاك أن هذا 
الأسلوب سوف يقتصر على ما يمكن معابلته معابحة AT‏ أى على الثقافة المادية » 
ويجعل الناس فى مرتبة ثانوية ٠‏ . 


Möller 1954; Mühlmann 1948. : 9 مراجع‎ 
E. Cultural Stage : AM مرحلة‎ 


F. phase culturelle 
G.  Kulturstufe 

عبارة عن tht‏ على طریق التطور الثقافی . والرحلة الثفافية مفهوم تطوری 
Tus‏ ما استخدم فى التفسيرات التار Za‏ والسوسیولوچية للتطور UE‏ فى القرن 
td‏ 3 

۱- الرحلة الثقافية كوسيلة لبيان التطور التخميى . من هذا مثلا تقسم 
أوجيست كونت التطور tal‏ إلى مراحل : دينية » ثم ميتافيزيقية Tels‏ 
وضعية . ; 

Y‏ الرحلة الثقافية alas‏ لتلخیص الحقائق التاريخية العروفة . وقد قسم 
تايلور التطور ell‏ إلمثلاثة أطوار هى : التوحش ( القائمة على الصيد وابلمع) € 
والبر برية ( الزراعة) والمانية ( الثقافات العليا ) . ويلاحظ Bidney Jus‏ أن 

[RR] مصطلحات‎ : 


۳۲ 
«تايلور لم يفهم هذه الراحل اثلاث ف التاريخ الثقانى على آنها قوائین : غم 
العملية التاريخية ولکنه فهمها على VT‏ تعمهات تجريبية مكنت fle‏ الإتتوجرافيا من 
زدراك استمرارية الثقافة 4 ومن الطريف أننا نجد نظرية تايلور ف التطورالثقاق — 
بصو رةمعدلة ‏ فى كتاب حديث من تأليف عالالآثار اابر يطانى ج. كلارك G. Clark‏ 

ولا JU‏ علماء الآثار ‏ على وجه انحصوص - يستخدمون کدرا مفهوم المرحلة 
الثقافية . وهكذا نرى كريحر Krieger‏ يعرف الرحلة الثقافية el‏ « قطاع 
من تتابع تار مى فى منطقة معينة يتميز بنمط سائد من أنماط اللحياة الاقتصادية ». 
ويحاول دارسو التثقف من اللعارج- فى بعض الأحيان ‏ محديد المراحل الثقافية 
المتتابعة فى حالات معينة . كا يرى علماء الإثنولوجيا والفولكلور الأور بيون - . 
مثل ليوبولد L. Schmidt Su‏ أنه مفهوم مفيد . 

ويجب jal‏ بين المرحلة الثقافية کفهوم تطورى : وبين الراق pe GUI‏ 
تارعی . 


Bidney 1953 b; Clark 1946; Comte 1869; Krieger in Tax : مراجع‎ 


et alii 1953; Moser 1954; Rouse 1953; The Social Science Research 
Council 1954; Tylor 1871. 


E. Traditional Complex : هركب تراث‎ 
F. complexe traditional 
G. Traditionskomplex 


مركب الثراث هو الكل الشامل الکون من مجموعة من عناصر تراث . قارن فى 
هذا موزر Moser‏ إذ يقول : dja‏ من الواجب دراسة العناصر الثابتة My‏ 
مركب الراث الكامل » . قارن مادة تراث . 


Moser 4 : e 


۳۲۳ 


E. Culture Complex . : AU مركب‎ 
F. complexe culturel 
G. Kulturkomplex 


جموع من العناصر الثقافية الرابطة أو المتكاملة . ومن التعريفات الأخرى 
تعريف Hocbel hya‏ بأنه « نسق متکامل من العناصر الثفافية الى تنتظم حول 
موضع اههام جوهرى: . وتعر يف جاکوبز و al Jacobs and Stern Og‏ 
وأى مجموعة من العناصر الثقافية المتكاملة والنمطة وظيفيًا داخل إحدى الثقافات 
أو منطقة ثقافية ) . ویصف ۱ هيرسكوفيتس 6 Herskovits‏ المركب الاق 
ail‏ : « تجمعات العناصر pus...‏ کل le‏ بدور فى وحدة المجموع 
Cot‏ على الفكرة الرئيسية الى تعطى المعنى الكلى لأبناء التقافة الى توجد فيها 
هذه الفكرة » . وقد آشار هیرسگولیتس إلى أن مفهوم ال رکب ul‏ كار تکاملا 
فى النظرية الأثثر وبولوجية الأمريكية عنه فى بعض المدارس الإثنولوجية الأوربية. 
كدرسة فیبنا على سبيل JEL‏ . ومهما يكن من OU‏ فإن مدرسة قيينا » تستخدم 
تفسيراً Cub,‏ للمركب الثقائى ۰ وهو ما آشار إليه شميدت GE Schmidt‏ . 
قارن مادة : الداثرة الثقافية i‏ 


d حين :رى معظم علماء الإثنولوجا اليوم أن الثقافة هى الرتبة الأعلى‎ des. 
حاول سلوك نبج آخر. فيقول:‎ Graebner zu أن‎ te . تنظم الواد الثقافية‎ 
إنى أعرف مجموعة المركبات التقاربة بامم مجموعة ثقافية  ولو أن المركب‎ « 
مجموعة ثقافية إذا ما حن التزمنا الدقة  أوعائلة ثقافية آر‎ aday الثقای يعد‎ 
نجد فى هذا التعريف أصداء للنظرة العضوية القديمة‎ GE قبيلة ثقافية ولا شلك‎ 
. للثقافة‎ 


قارن مواد : عنصر مساهم . عنصر ثمای . عنصر مشتق ٠.‏ مركب عناصر . 


Graebner 1911; Herskovits 1949: Hoebel 1949; Jacobs & : مراجع‎ 
Stern 1947; Schmidt 1937. 


۳۳ 
: مركب عناصر‎ 
E. Trait - Complex , 
F. complexe d'éléments 
G.  Elementkomplex 


مركب العناصر هو عنصر GU‏ يمكن أن ینقسم إلى عدة pole‏ ثقافية : 
وقد استخدم ويسلر Wisler‏ خاصة هذا المفهوم > وهو الذى توصل d‏ 
تحليله لعناصر المناطق الثقافية عند apt‏ الأمريكيين إلى أن هناك بعض الظواهر 
الثثافية ‏ مثل البيت أوعيادة الشمس ~ الى يمكن تناوفا كهناصر ثقافية أو 
کرکبات عناصر . ويتكون مركب العناصر- شأنه شأن المركب الثقای -- من 
pole‏ متعاونة وظيفيا » ولکته أصغر من الرکب الثقاق بکثیر pom‏ آن x‏ 
المركب Wil ut usi‏ » ولكن مركب aa‏ داعا جزء من الثقافة . 

قارن مادة : عنصر UE‏ . 


Wissler 1926. ev 


E. Culture Centre + المركز الثقاق‎ 
F. centre culturel 
G. Kulturzentrum 


هوذلك الحزه من المنطقة الثقافية الذى یتصف بأكبر قدر من ترکیز العناصر 
الثقافية الميزة للمنطقة . ویقال فى الاستعمال .اللغوى الشائع : مركز UN‏ 
التعليمية والفنية . ویتفرع التعر یف الأول الإثنولوجى عن نظرية وبسلر عن العمر 
والمنطقة . وهو الذى che‏ هذا الصطلح وأعطاه معنى القوة الثقافية الدينامية 
المشعة . قارن هنا مفهوم إر GK‏ عن «الثقافة US pall‏ . وخاصة مفهومه عن 
uui y‏ ذات قوة الطرد المركزية 4 ويمكن اعتبارهما مفهومان من نفس 
FF‏ : ۱ 


Yo 
ومنطقة هامشية » : 1 ومنطقة هامشية و‎ « : a قارن مواد : - « ذروة ثقافية‎ 
ee مس‎ 
. » و و ثقافة هامشية‎ 


Wissler 1917, 1926. : مراجع‎ 


E.  Sccondary Artistic Centre : مرکز فى ثانوی‎ 
F. centre artistique sccondaire : 


G.  sckundüres kunstlerisches Zentrum 

ELS‏ الرکز الفنى الثانوى يشير إلى الراکز 

الثقاقية الى فقدت أهميئها السياسية السابقة VS.‏ محتفظة بأهميتها الثقافية 
( والفنية مها على وجه اللحصوص) . ويذكر فان جنب كأمثلة طذه المراكز : - 

cols «‏ الساقطة أى الى فقدت أهمينها السياسية القديمة » ولکنها ظلت عثابة 

« مرا کز للاداب والفئون » . وكذلك « العائلات الأرستقراطية الكبيرة الى تعيش 


. ۲ فصو ر ها‎ T 
van Gennep 1924. : er 
F. participation mystigue : Ailey) مشاركة‎ 


انظر مادة : قانون الشا رکة . 


E. Cultural Resistance : المقاومة الثقافية‎ 
F. résistance culturclle 1 : 
G. Kulturelle Resistenz 


يعرف ل . تومسون LS Thompson‏ و المقاومة الثقافية ٠ Vl ٠‏ تقبل 
شعب معين أو رفضه لبعض LET‏ الاعتقاد . «التفكير والسلوك الأجنبية » , 


۳۳۹ 
وتركز Aal‏ هذا المفهوم فى جال موضوعات التثقف من «col‏ والانتشار 


قارن ماد : قبول . وعط الرفض - 


Thompson 1949. : e 


E. Practice الممارسة‎ 


E Ara ` منطقة‎ 

F. region ^ 

G. Gebiet 

المنطقة هی القاعدة: الحغرافية G‏ واحدة أو عدة ثقافات أو أجزاء من 

ثقافة واحدة أو عدة ثقافات . ويقستم بعض علماء UY‏ مناطق اللقافة إلى أقسام 

مكانية متعددة : الموضح locality‏ والإقلم region‏ . والمنطقة arca‏ . وهکذا 

یری ويل Philips & Willey dig‏ أن المنطقة هی :, وحدة أكبر بكثير من 

الإقلم ؛ وهی تشبه فى ذلك المنطقة الثقافية عند الإثنوجراق .٠‏ 

قارن مواد : نظر ية العمر والنطقة - تراث المنطقة الشترك . منطقة الابتداع . 

الفط الثقافى الإقليمى . المنطقة الثقافية ‏ المنطقة الحامشية . منطقة الالتجاء . 
منطقة آثار . : 


Phillips and Willey 1953 : مراجع‎ 


E. Area of Innovation : gx منطقة‎ 
F. région d'innovation 


G.  Erncuerungsgebict 


يرى علماء الإثنولوجيا السويديون ST‏ منطقة الابتداع هى المنطقة العرضة 
للمؤثرات الآتية من مناطق ثقافية أجنبية . وغالباً مانکون هذه المنطقة هامشية تقح 
على حدود منطقتين ثقافيتين. ومن الواضح أن اصطلاح e‏ ابتداع » يدل فى هذا 
الاطار النظری على التغير Sul‏ من خلال الانتشار . وهو تقييد ولا شلك pil‏ 


. الابتداع‎ 
Campbell 19-41 - 42; Svensson 1942. : مراجع‎ 
E. Relic Area : منطقة آثار‎ 


F. aire urchaisante 
G.  Reliktgcbict 


منطقة BL JUNI‏ جغراى ( يتفاوت من حيث الحجم بين SUN‏ الحدودة 
euis‏ الكبيرة) یتمیز بآثاره الثقافية . وقد استنخدم هذا المصطلح كثيراً فى البلاد 
الناطقة zu St‏ والبلاد الإسكندنافية . 

وقد استخدمه إريكسون فى اللغة الإنجليزية . انظر Gale‏ : أثر . ثقافة 


قارن مادنى : منطقة هامشية : ومنطقة الالتجاء . 


Berg & Svensson 1934; Erixon 1938 c; Trotzig 1943. : مراجع‎ 


PYA 


E, Refuge Area : منطقة الالتجاء‎ 
F. région de refuge . 

1 

G. Rückzugsgebiet 


منطقة الالتجاء هی النطقة الى اجر إليبا الدماعات السلالية بسبب تعرضها 
لضغط من جانب جماعات أقوى. ويرى وينيك أن منطقة الالتجاء تعنى « النطقة 
الى يباجر إليها بعد التعرض للضغط من جانب قبائل آخری » . وغالباً ما تکون 
الثقافة الى تحملها تلك ابلحماعات الهاجرة ذات‌طایع قدیم e‏ لذلك يمكن وصفها 
VL‏ ثقافة أثرية . کا عکن أن يطلق على منطقة الالتجاء اسم منطقة آثار . وبشير 
الأب شميدت إلى أن الثقافات الى تنتمى إلى هذا النوع الطرود سوف تحتمى 
- على أفضل نحو بالمناطق النائية . حيث يحميبا جبل أو صحراء أو أى منطقة 
آخری وعرة غير مطروقة . من الثقافات الأحدث الطارثة . وقد أكد شیدت‌عل 
أنه Tas‏ ما تظهر على تلك الثقافات أعراض فقدان بعض عناصرها Bal)‏ 
مادة : تدهور) . 


بين منطقة الالتجاء والمنطقة اشامشية ۰ الى JN‏ منطقة حدود 


PER 
. للمنطقة الثقافية‎ 

Gracbner 1911; Schmidt ۱937: Winick 1956. : c 
E.  Ciülture Area : AUS منطفة‎ 


F. aire culturelle (or culture - aréal) 


G.  Kulturgebiet (or Kulturareal) 


هی المنطقة الحغرافية الى يوجد فيا قدر معقول من التشابة Sal‏ . وینطوی 
هذا التعریف على احمالين : (۱) المنطقة الثقافية مفهوم تصنينى grey‏ . ( ب) أن 
المنطقة الثقافية أداةخاصة التحلیل‌العار یی ااثقانی. ویستخدم‌هذا الصطلح بالعی 
العام الأول على نطاق واسع . ولایستخدم على نحو أقل فى الإثنولوجيا الأوربية 


۳۳۹ 
الإقليمية ( انظیه زریکسون » على سبيل المثال ) . وقد بدأ استنخدام الصطلح 
بالعی الثانى الاضیق على يد علماء الائئولوجیا الأمريكبين الذین استخلصوه من 
الفهوم العام ( انظر ما (o‏ وستستخدم اآترجمات الوجود ة بين أقواس - كا هو 
موجود del‏ يجوار العنوان  —‏ اللغات غير ia‏ عند الاشارة إلىهذا العی 
asti‏ المصطلح . 
وربما كان مفهوم المنطقة الثقافية هو أكثر أدوات البحث الإثتولوجى 
فى آمریکا . وتبرز أهميته من خلال الوفرة الكبيرة نى التعریفات : "m‏ نورد 
مختارات منها Jah e‏ کرو بر : «المناطق الثقافية هی . ٠‏ . آنواع من الثقافة محدودة 
ai D : Sapir pl. Jhs 5 litte‏ الثقافية هى مجموعات من القبائل 
التجاورة جنران والى تتمیز بقدر من العناصر الثقافية المشتركة يجعلها تنميز عن 
مجموعات أخرى cau‏ کا بقول ستهوارد Steward‏ : . ۱ ونتميز المنعلقة الثقافية 
d‏ حقيقة الأمر بمضمون متميز يشكل — على الستوی القبلى على BI‏ )2 
المشترك pad‏ أفراد الجتمع » Murdock [Shaye Jig.‏ «المنطفة الثقافية 
هی النطقة الى تتضمن الثقافات التقار بة للشعوب ikt‏ الى تعيش ell d‏ 
جغراق محدد» . نورد Tel‏ هذا التعريف الحذر هوبل Hocbel‏ : 
t‏ هى المنطقة ابلحغرافية الى تتشابه الثقافاتالموجودة بها فى بعض ابوانب الأساسية». 
ویقابل هذا الاهیام SY‏ بتعريف مفهوم المنعاقة الثقافية ندرة فى التعریفات 
الأوربية . فلا يوجد ى حدود ما أعلم - تعریف Je‏ للمفهوم ۰ 
ويرجع هذا بطبيعة JU-‏ — إلى حدکبیر- إلى استخدام مصطلح Übel}‏ 
الثقافية فى آوربا بمعنى غامض بعض الشىء . فكان يستخدم فى أول PM‏ 
کأساس تصنيق تن المواد الثقافية فى مقعتنیات المتاحف c‏ »شکلا بذاك CU‏ 
آخر لطريقة تنظم آلواد نفسبا فى تتابعات تطورية ( وقد آصبح یستخدم فيا 
بعد كرد فعل إزاء هذه الطريقة). ويرى ؛ براس » أن هذا المفهوم قد بدأ 
مع نظام الفهرسة الذى وضعه ٠‏ باستيان » Bastian‏ لمتحف الإثنولوجيا فى برلين 
Berliner Museum für Völkerkunde‏ ئى أوإخر القرن التاسع عشر . وقد 


۳۳۰ 
l‏ صك ماسون المصلح الانجلیزی y‏ منطقة ثقافية culture area ٠‏ ( الذى بتناوب 
c‏ بيثة سلالية Cethnic‏ فى عام 1847 ۰ وذلك عندما صذف سکان أمريكا 
الأصليين إلى عدد من الناطق AU‏ جاء « سابير » ( فى عام (YANN‏ 
و «ویسلر » d)‏ عام ۱۹۱۷) فيا بعد فوضعا الأسس النظرية لهذا الفهوم 
«الأمريكى » . وهو الفهوم الذى أصبح اق دراسات ويسلر على الأقل ‏ 
المقابل الأمريكى لفهوم الدائرة الثقافية Kulturkreis‏ عند مدرسة LJ‏ . وكان 
ويسلر يعد المنطقة الثقافية ol‏ عملية استخدمها فى دراساته عن نظرية العمر 


والمنطقة . فهى تجميع کی لعناصر الثقافة ذات المركز gel‏ واحیط ( انظر 


مادة : منطقة هامشية) . وقد مكنه هذا المفهوم من إعادة تركيب صور تاريخية 
ثقافية . والقيام بصفة خاصة بتحلیلات للانتشار الثقانی. c,‏ - کا .لاحظ 
لینتون Linton‏ وغيره من العلماء - فهم تطور هذا pel‏ فى ضوه RAL‏ 
الإثنولوجية العاصرة فى آمریکا الثمالية : الانجاه القوى العادی للتطورية. وقصور 
العرفة بالعمق “gall‏ لثقافات امنود الحمر الى كانت الوضوع الرئیسی 
للدراسات الائتولوجية MGT‏ 

غير أن الفهوم الأمر يكى للمنطقة الثقافية قد تعرض ARN‏ بسبب هذا التقص 
الأخير على وجه الخصوص . ويشير « کروبر » إلى أن المناطقة الثقافية د ما آنا 
تكوينات جامدة y‏ ستاتيكية ) أو تمثل لحظات ف سياق sei‏ . . وكلما ازدادت 
معرفتنا بالتاريخ كلما زادت صعوبة عل تصنيف مقبول لامناطق الثقافية » . 
وهكذا دحل البعد الزمنى - على Bil‏ ٠ن‏ صعوبة الربط بينه وبين تصور ویسار : 
للمنطقة الثقافية ‏ فى المفاهم المنقحة للمنطقة الثقافية ( انظر الطراز ZU‏ عند 
لينتون والمنطقة Spall‏ التقاليد عند بينيت Bennett‏ ( وقد وجه بواس مزيداً من 


النقد مؤداه أن مفهوم المنطقة الثقافية الأمريكى مفهوم تعسى يسيطر عليه حيناً 
مركب ثقانى مادى Lo‏ آخر مركب قاق اجهاعی ol.‏ جمیع الجماعات 
داخل المنطقة الثقافية لا تشبرك فعلا ی جمیع العناصر الثقافية الى تيز هذه 
المنطقة . والرأى اليوم أن المنطقة الثقافية مفهرم pos‏ جيد إلا أنه عفهوم dé‏ 


m 
مفهوم المنطقة الثقافية وسيلة للتصنيف ولیس‎ v أن‎ Lowie ¢ ردىء . ويرى « لوی‎ 
أساساً له » ۰ وأنه يشير أساساً إلى الطرز‎ 
غير أن هناك دائماً الحقيقة امحيسرة وهی أن البعض بةصدون بالنطقة الثقافية‎ 
منطقة معينة . على حين يعى بها البعض الاشر ثقافة معينة , فيقرر کروبر أن‎ 
حين‎ d c الناطق الثقافية « ليست بالطبع مناطق*( جغرافية ) على الاطلاق‎ 
أن العكس هو الصحيح إذا حکمنا بنفس‎ Shmidt Das الب‎ ass 
طريقة کروبر فى البرهنة . وحی لولم يكن الفرق كبيراً بالدرجة نفسها الى يبدويباء‎ 
فإنه یکون من الأفضل لو اتفق علماء الإثنولوجيا الأمريكيون - من أجل الوضوح‎ 
'  ىه الأور بيين على الدلالة مكانية للمصطلح . والنطقة الثقافية‎ ee had مع‎ 
. باختصار — ذلاك ابلزه من إقلم معين الذى يتميز بعناصر ثقافية متشاببة‎ 
: وانظر أيضا‎ pote مركب‎ » SB عنصر‎  » مراد : « مركب ثقاق‎ 2 
INE الثقاق‎ aly. منطقة‎ 


Boas 1938 b, 1947; Erixon 1938 c; Hocbel 1949; Kroeber ۱ مراجع‎ 


1931; 1939, 1952; Linton 1936; Lowie 1958; Mason 1896; Murdock 
1953; Rouse 1953; Sapir 1916;Schmidt 1937;Steward 1955; Wissler 1917. 


E. = Marginal Arca E : منطقة هامشبة‎ 
F. aire marginale 
G.  Randgcbiet ( Randlandschaft) 


النطقة اهامشية هی منطقة ثقافية تتاحم منطقة أحرى : غالبا ما نتمیز بفقرها 
العام أو el‏ ذات طراز عتیق . ولیس هناله — على isf‏ حال اتفاق بين الباحثین 
على الأهمية الحقيقية هذا الفهوم . فعندما the,‏ راتزل F. Ratzel‏ هذا الصطلح 
فى عام ۱۸۹۱ كان يستخدمه ععی جغراق بحت . ولكن - كا بقول يركت 
سميث Birket - Smith‏ — و یصبح gl!‏ عديم Lie gil‏ لو أنه لم يشر 
فى الوقت نفسه إلى مركز معين » ۰ وقد أضفت الاراء التطورية للعصر على 


۳۳۲ 
مصطلح « هامشی » معنى الشىء Gs zu‏ » أو الثی ء القديم الطایع . وقد 
لى هذا اتضیر المصطلح قبولا واسعاً : كا قبله علماء الإثنولوجيا التاريخية 
الذين کانوا ينتقدون التطور ية . وهکذا يرى کوبر Cooper‏ أن الشعوب الحامشية هی 
و الشعوب ذات الثقافات التناهية البساطة ؛ فى حين يرى بعض الائنولوجیین 
امحدثين — مثل لوی Lowie‏ - قصر الصطلح على معناه ابخغراق الأصلى . 


Cooper 1941; Ratzel 1891; Tax 1953. : مراجع‎ 


E. Geographical - Statistical Method : dli diary feit 
EET 


G.  Kulturhistorische Methode : التار یخی الثقاق‎ cet : 
-E. culture - historical method ١ 


an‏ التارعى an! pula‏ الذى استخدمه جر يبر Gracbner‏ وشميدت 
Schmidt‏ وآخرون ( انظر « الدرسة التار 2A‏ الثقافية» ) ۰ وقد أطلق ade‏ 
شیدت هذا الاسم . والأساس ابلبوهری لهذا المبج هو الربط التار ى بين العناصی 
الثقافية والمركبات الثقافية الثابتة ( الدوائر الثقافية ) وذلك بواسطة بعض alll‏ 
المحددة ؛ Sy‏ مها : معيار النوعية ( أو shall‏ الشكلى ) ومعيار الكمية » ومعیار 
الاستمرارية » slay‏ درجة القرابة -Kriterium des Verwandtschaftsgrades‏ 
فإذا عترنا على أشكال ثقافية متباعدة ولکنها متطابقة » فن اثر أن مكون بقايا 
دائرة ثقافية أصلية واحدة » أما الثقافات امختلطة فقد جاءت إلى الوجود فا بعد . 
وفد شرح المبج التازيخى الثقاى لأول مرة فى مؤلف جرینبر بعنوان ٠:‏ منيج 
علم.الإثنوليجيا » ( الصادر فى عام ۱۹۱۱ ) . ثم صقله شمیدت فيا بعد تی AS‏ 


۳۳۳ 
الدخل الصادر عام oy. T‏ هناك بعض الصفات التفرقة لهذا eri‏ 
ترجع di‏ الانتشاريين الألمان الأوائل : راتزل Ratzel‏ وفرو بيئيوس ‘Frobenius‏ 
إذ حلل الأول هجرات الشعوب والثقافات ووضع معیار Ael‏ : على حين قدم 
الثانى معيار الكمية وفكرة الدائ i‏ الثقافية ( الشكل (Ud‏ . 

وقد رفض معظم الإثتولوجيين غير المنتمين إلى مدرسة قيينا مفهوم المبج 
التاريخى الثقای كا عرضناه هنا . ولا يتمسك اليوم إلا عدد قليل فقط من أتباع 
مدرسة bad‏ بالقواعد الى وضعها جریبتر وشميدت . 

Frobenius 1899, 1900; Graebner 1911; Ratzel 1882 - 91; : مراجع‎ 

Schmidt 1937. 


E. Historic — Geograpghic Method : التاريخى الحغواق‎ ent 
. من هذا القاموس‎ GUI انظر اجلد‎ 


E.  Diachronic Method : المنهج التتبعى‎ 
méthode diachronique ۰ 
G.  diachronische Methode 


el‏ التتبعى هو الاتجاه اتطوری فى دراسة الثقافة » وهو كنا یقول دی‌فریز 
de Vries‏ : -« بعزل الظواهر c‏ وتتبعها ق سيرها التاريخى » . وهکذا يكشف هذا 
gyll‏ تتابع تاريخ الثقافة » . ۱ 
قارن مادة : - الميج N‏ 


Kroeber 1952; de Vries 1944. ‘ مراجع‎ 


۳۳۹ 


E. Event - Analysis : الحدث‎ Ju منهج‎ 
F. analysc d'événemént d 
G. Vorgangsanalyse 


هو أساس مہجی یعرفه والاس al, Wallace‏ ’ يستخدم er‏ المقارنة 
المنضبطة لدراسة العمليات الى تتضمن DT‏ متتابعة زمنيا تستغرق fis‏ طویلا 
أوقصيراً . ويسير البحث بحيث يأخذ فى اعتباره عوامل : الزمان. والمكان» والنشاط» 
والأشخاص . والظروف . والافتراض الأساسى هنا أن الأحداث ذات الأنواع 
M ksl‏ تكوينات طرازبة مميزة genotypical structures‏ مستقلة عن جميع 
الاختلافات الحلية فى الثقافة 


Kimball 1955; Wallace ۰ ۰ el 


Cross-cultural Method : ua gu a 
هو منبج .إثنولوجى يتصف باختیار عینات من العلومات الأولية من وحدات‎ 
معينة أو‎ dale سلالية مختلفة فى جميع أنحاء العالم لإظهار الانتظامات الى تحكم‎ 
عن طريق التحليل‎ Ay أو علاقة اجماعية . . . إلخ‎ Cus Tate 
بستهدف‎ ZU الإحصائ لتلك المعلرمات الأولية . ء بعبارة آخری فان منهج التقاطع‎ 
gro . على طرق اختیار العینات‎ Xa إقامة تعميات على مستوی العالم كله‎ 
وسيلة من الوسائل - أن‎ xl التقاطع الثقافى هو ممج‌مقارن وليس الفروض فيه‎ 
وبناء على هذا تؤكد مارجريت ميد‎ . DE حرق النظرة الوظيفية التكاملية‎ 
: ذانها‎ ue أنه « على الرغم من أن كل ثقافة تعد فريدة فى‎ Margaret Mead 
أن نظهر الثقافات ملامح متشابهة عند مقارنة وحدات التقاطع‎ gl فإنه من‎ 
وحجم ابلماعات‎ c والطوائف المغلقة والطبقات‎ c السلع الرأممالية‎ AT مثل‎ ( duel 
وها إلى ذلك ) بطريقة تسمح بأخذ كل مط‎ ٠ الأولية > ودرجة انقسام المجتمع‎ 
. » متفرد من أنماط تنظم كل ثقافة فى الاعتبار‎ 


tre .‏ 
وإقد أصبح تطبيق هذا الممبج سبلا بعد قيام السح ZU‏ التقاطع ر ملفات 

دائرة العلاقات البشرية . معهد العلاقات البشرية Human Relations Arca‏ 
Gel Files, Institute of Human Relations‏ بيل Qus) Aut:‏ . 
بالولايات التحدة الأمريكية ) . فلقد تجمعت ف هذه الفهارس تحت شراف 
ميردوك G.P. Murdock‏ معلومات جغرافية واجماعية وثقافية عن عدة مثات من 
امجتمعات البشرية الندثرة والعاصرة والبدائية مأخوذة بأ كلها میمصادرها ومصنفة 


. لوضوعها‎ as 
Mead 1953; Murdock 1940, 1949, 1957. : er 
E. Typologieal Mcthod : منهج التنميط‎ 


F. methode typologiquc 
G.  typologische Methodc 


میج التنميط هو اليج الذى الذى یوضع تطور عناصر الثقافة المادية من 
خلال ترتييها فى سلسلة على آساس آوجه التشابه وعدم التشابه . . ویعی أيضاً 
تصنيف مثل هذه العناصر الثقافية وفقاً لعاییر شكلية . وکان دی مورئییه 
ple) de Mor‏ ۱۸۸۱ ) هو أول من آدخل منهج التنميط . 

وقد استخدم أول ما استخدم فى de‏ الآثار آساساً . وقد کان مونتيلوس 
Montelius‏ من أبر ز الداعين إليه - ويصفه فى العپارة التالية WU‏ : « إنه مبداً 
التطور Tides‏ على أعمال الإنسان ه . ويشير إريكسون إلى أن دراسات الحياة 
الشعبية السويدية قد بدأت بمناقشات طرازبة يحثة . وهو ما يمكن قوله أيضاً على 
« الإثنولوجيا المادية» الفتلندية الى کان سيتيليه Senla‏ أول روادها . ولا زال مهج 
التنميط مستخدماً حى اليوم . ولکن لأغراض تصنيفية vm)‏ 


Sb‏ مادة : تطور 


۳۳۹ 


Erixon 1931 a; Montelius 1900, 1903; de Mortillet 1881; : مراجع‎ 
` Vilkuna 1951. 


EK. Comparative Method : القارن‎ ee 
'F. methode comparative 
G vergleichende Meihode 


المج القارن هو أى eer‏ إثنولوجى أو فولکلوری تخضع فيه الواد الثقافية“ 
للمقارنة . وهذا التعریف عام بالضرورة إذ أن جمیع الانجاهات - كا يشير 
لويس ENS — O. Lewis‏ الوظینی . أو الانتشاری : أو الداثرة الثقافية 
أو التطورئ تستخدم القارنة : ولکن بأسالیب عتلفة ولأغراض ie‏ وهذا 
السبب يذهب لويش إلى الطالبة بإلغاء مفهوم المبج القارن : حیث إن النظرة 
المقارنة تدحل كجزء ق gata‏ متبايئة b‏ فى IS‏ ليست منرجاً واضحاً محددا . 
إلا آننا قد أبقينا هنا على الصطلح حيث إنه قد لعب — وما يزال يلعب — دور 
عظیماً فى الحوار العلمى . 

وقد كان eel]‏ القارن واحداً من أقدم الأسلحة المهجية الى استخدمها 
التطوريون الأوائل» الذين استعانوا بهذا .المج فى تعر يف مؤسسات وعمليات ثقافية فى 
مناطق متباينة والمساواة بين الثقافة البدائية والثقافة القديمة ,ولذلك كان من الطبيعى 
جد" أن oly‏ كثيرون من دارسی الإثنولوجيا - des‏ رأسهم بواس Boas‏ 
( الذى “ele‏ مصطلح pl‏ المقارن فى عام1845) — التخلى عن المبج المقارن 
كرد فعل إزاء المذهب التطورى. وكان الاعتراض الرئيسى عليه أن العناصر الثقافية 
الى تنتمى إلى كايات ثقافية تستمد منبا أهميتها قد سلخت عن سياقها ووضعت 
بشكل مشوه على نض وأو آخر ‏ مع عناص رتشاببهاتشاببا Ente‏ إلا آنها ox‏ 
عنها فى تكوينها geil‏ اختلافاً La‏ ر ولقد كان كبش الفداء هنا بصفة حاصة 
كتاب «الغصن الذهبى » للسير جيمس فر يز (Frauen‏ . وقد تبع ٠‏ بواس وق ذلك 


۳۳۷ 
كثير ون من مؤرنحى الثقافة الوظیفیین الأوائل. وبا JU‏ البعض ينحو s~ er‏ 
الوقت polhi‏ » مثل‌هرسکوفیتس Herskovits‏ و ls]‏ بر يتشارد „Evans - Prichard‏ 
ويستبعد إيقائز بریتشارد اليج القارن على آساس أن ayi‏ وپولوجیا الاجماعية 
(أى الإثنولوجيا) تنتمی إلى « العلوم الإنسانيه ولي إلى العاوم الطريعية ٠‏ . وقد 
يكون الأمر كذلك فعلا ۰ ولكن من الصعب أن نفهم لماذا KEY‏ أن Jess‏ 

مناهج العلوم الطبيعية إلى الانسائیات لتزيد من صدق نتانجها . 


هلا كان all‏ المقارن يعى Be Blo‏ من الرقابة على المتغيرات ٠‏ فهو 
— كما لاحظ لويس- أقرب طريقة ‏ متاحة انا فى OY‏ و بولوجيا الثقافية ‏ إلى 
التجربة » ( انظر وصف ناديل geal Nadel‏ المقارن بأنه : «الأثثر وبولوجيا 
التجريبية (i‏ . ويصدق هذا iia‏ خاصة على ما يمكن تسميته بالقارنات 
الطرازية Typological‏ . وجار بنا هنا أن نستشهد بلويس مرة أخرى إذ أنه 

الدراسات المقارنة إلى قسمين عامين : ١‏ آیلما : مقارنات الجتمعات 
المرتبطة Cu‏ » والی تقوم فيبا عوامل التاريخ . واللغة والثقافة الشتركة بدور 
الضوابط الى تقاس عليها ا متغيرات موضوع الدراسة quU.‏ : مقارنات بين 
مجتمعات غير مرتبطة Cab‏ والی تکون فیبا أوجه التشابه فى الشكل : والبناء والعملية 
ial‏ أساساً لتعيين الطرز آوالعلاقات العلية بين ختلف جواب الثقافة de . t‏ 
هذا فان الإجراء الأخير يعد أكثر ما يكون اقتراباً من العلوم الطبيعية » على الرغم 
من أنه Se‏ إجراء تحليل للبناء والعملية فى كلتا الحالتين . 


وإذا أولينا أهداف المقارنات Coe Leal‏ . فإنه جوز لنا أن نعید تقس 


€ 
الصورة السابقة إلى فصل واضح بين القارنات الطرازية . 


را) ما زال المبج المقارن التارخی بستخدم فى دراسة توزيع العناصر 
الثقافية ( انظر مادة : انتشار) وإعادة رمم صورة للتاريخ الثقاق Sey.‏ آن تم 
هذه o‏ القارنات على نطاق محدود جد | (مثال ذلك : فى داخل ثقافة واحدة) أو eh‏ 
Wy fas.‏ هو الحال ف المقارنة بين قارات dike‏ عندالمدرسة الألمانية Ju‏ الثقافة» 
مصطلحات الأثنرارجيا 


۳۳۸ 


m انظر مادة » التفسير على البعد‎ - Kalturhistorisehe Schule 

ويغلب عل الإثنولوجيا الأوربية الاقليمية الاهمام بالمقارنات التار ية افحدودة» 
وان كانت تجرى فى بعض الأحيان مقارنات أسع نطاقاً من ذلك . وهكذًا یری 
و هيكيل ۰ Hackel‏ أنه « لامکن التوصل إلى فهم أعمق للثقافات الشعبية 
الاور بية إلا عن طريق مقارنتها بالثقافات البدائية ». 

o, ult cr! (~)‏ الطرازی يستخدم م المقارنة والتصنيف . . ولتعمم ۰ و 
إلى وضع قوانين وقواعد عامة + كا یسعی إلى إجراء دراسات مسحية لدی wie‏ 
الظواهر الثقافية . وعکننا هنا أن نستشهد S‏ جنب Van Gennep‏ الذی یری 
أن egli‏ القارن ١‏ م تم بالوظائف والیکانیز مات » وأنه يتميز أساساً ١‏ بأنه بتوصل 
إلى تجریدات e‏ مجردة) عن الظروف الزمانية والكانية ۰. لا أنه بهدف 
علاوة على ذلك إلى : ١‏ القارئة بين ظواهر من نفس الفئة وذلك بض النظر 
عن جرهرها ومرقعها » انظر Lal‏ مواد القانون usi‏ . والانتظامات_الثقافية ‏ 


gue E . عامة‎ Shey 


ولا كان الدارسین الوظيفيون والنائيون هن أتباع te‏ راد کلیف براون فى 
الأثثر وبولوجیا zen MI‏ يسعون فى الرتبة الأول إلى الوصول إلى تعديمات ٠‏ فا 
gie!‏ بالممبج القارن يعد أمراً طبيعيًا . ويعتقد راد کلیف براون نف NOV‏ بولوجيا 
الاجاعية يحب أن تعتمد على الدراسات القارنة المبجية مجتمعات متعددة ٠‏ . 
( انظر Gols‏ : عل م te‏ القارن . Ay‏ وبولوجیا الاجماعية) . peal Jes‏ 
ur STs‏ لب الت ييل 
الى يجب of‏ يسلكها یسلکها Sy ap. Sul eril‏ أن هذا aril‏ سيعبر عن ۱ اارغبة 
والواجة المتزايدتين 3 الأنثر و پولوچیا الثقافية ية إلى استخللااص القواعد العامة والصفات 
المشتركة الكامنة وراء التنوع الظاهر والتفرد الموجود فى بحض الظواهر الثقافية ٠‏ . 
ويمكننا أن ug‏ النظرة الإيجابية نفسها إلى اليج القارن فى عبارة « اریکسون » 
Erixon‏ الى يقول فیا ١  :‏ إن الإثنولوجيا هی علم استخراج العلاقات : 
الذى يستخدم القارنة كأداة هامة؛ . وبری إريكسون أن « الإثنولوجيا لايمكن أن 


۳۳۹ 
تستفی عن المبج القارن » . ویستطرد قائلا : « إذا كان النقاد قد أوضحوا أنه 
بندر أو بستحیل اء إثبات القائل JE‏ عن طریق مثل هذه القارنات . 
فقد يكون معهم کل الق فى ذلك . ولکنبا نقطة ضعف تعیب بعض العلوم 
الانسانية الأخرى » . ویتفق »ولاو Moller‏ عع اریکسون فى اعتبار eel‏ المقارن 
وسيلة من وسائل الدراسة فى de‏ الإثنولوجيا الإقليمية . « خاصة Oh‏ الدراسة 
الونوجرافية البحتة. تعی بالسبة el‏ الائئولوچیا ذلاث الیء بالذات الذی يريد 
الوظیفیون أن يتجنبوه ۰ ألا وهو : تکدیس مادة RALIS‏ عن سراقها » . 
ويوجد من بين الأنواع العديدة pall‏ القارن ثلاثة نبا تستخدم اليوم على 
نطاق ١ l ۰ De eh‏ 
١‏ المقارنة الإقليدية المركزة : فتقارن أشكال الظواهر الاجمّاعية en ll‏ بها 
الباحث داخل حدود «نطقة معينة . وان شأن هذا أن gap‏ إلى التعرف على بعض 
الطرز الأساسية الى يمكن تصنيف هذه الأشكال طبقاً ما . وكان شابير! 
Schapera‏ .1 آول من استخدم هذا sill. gel‏ يفيرض وجود دراسات 
إقليمية مركزة سلفاً . ولکنه بتجنب الشکلات الصعبة الخاصة باستخراج العينة 
aly‏ يف الوحدات الثابتة الى عکن مقارنما . 

Y‏ — مپج المقارنة المنضبطة : ویقوم الدارس هنا عقارة الفاواهر والعهلميات 
' الثقافية عن طريق تحلیل البناء الاجماعى فى الثقافات احتلفة . وقد كان artia‏ 
من اقتراح إيجان Eggan‏ الذى يرى « بعض المزايا فى الربط بين (PU‏ 
الأذر و پولوچية السليمة عنالبناء والوظيفة من احية والمفاهم الإثنولوجية عن العدلية 
الثقافية والتار يخ من ناحية آخری » والواقع أن كروبر كان سبافاً إلى تأكيد أهية 
ea‏ القارن a‏ الذى براعی السياق البنای والتار عى alat‏ الثقاقية الدروسة ۰ . 

۳- مقارنة التقاطع Crow - Cultural Stell‏ وهی تعمیات على الستری 
العالمى تقوم على أساليب دقيقة ی اختیار العينة . انظر مادة : - هلمج التفاطع 
iudi‏ . 


rt: 
Ackerknecht 1954; Boas 1896; Eggan 1954; Erixon 195] a; : مرا جم‎ 
Evans-Pritchard 1951; van Gennep 1909, 1924: Hackel 1953; Herskovits 
1949, 1954; Kroeber 1952; Lange 1957; Lewis 1953, 1955; Möller 1956; 
Nadel 1951; Radeliffe-Brown 1951, 1953; Schapera 1953, 


E Theme : آساس‎ Erin 
F. thème 


G, Thema 


الوضوع الأسامی هو فرض أساسى أو موقف قیمی فى ثقافة ما . ویعرفه 
آربلر Opler‏ — صاحب الفهوم - بأنه افتراض أو موقف — صريح أو متضمن 
یضبط عادة السلوك أويحفز إلى النشاظ : ويقر الجتمع هذا الافتراض Nad‏ 
ole‏ صراحة ١‏ . ویعد مفهوم آوبلر هذا إحكاماً ‏ وتعدبلا كاءلا ‏ لنظرية 
بند کت Benedict‏ نی Gla Lei‏ . ویتضح T‏ هذا التعدیل شیثان ها : 
Y‏ — يقدم م أوبلر مصطلحاً جدیداً ليست له ارتباطات معندية سابقة » بدلا من 
استعارة مفهوم من دراسة الفن : أو علم النفس أو الفلسفة pe cis — Y‏ 
الوضوعات الأساسية المتعددة مفهوم بندكت عن القط الواحد . ويشير أوبلر 
إلى أن مفهومه يشرح ويفسر « علية التنميط . والارتباطات . والواقف ad‏ يرات 
الى تصاحب - فى أى tty‏ معينة ‏ الأنشطة اللازمة ااسفاظ على الكائن العضوى 
وانجتمع وأدانپما لوظیفتییما » . وهو بری أن هناك fase‏ حدوداً من الموضوعات 
الأساسية فى کل ثقافة al‏ « يحب البحث عن مفتاح الشخصية والبناء : MEV)‏ 
الذى تسلكه ثقافة معينة فى طبيعة هذه الوضوعات الأساسية والتعبير le‏ والعلاقات 
المتبادلة بينها « وتتضح الموضوعات الأساسية فى شكل «تعبيرات » قد تكتسب 
شكلا Tone‏ أو لاتكتسبه . وقد تكون أساسية أو رمز ية > «مادية ۾ pal‏ لامادية ». 
وقد اعتبر أوبلر هذا ell‏ ذا فائدة عظيمة بالنسبة للنظرية الإثنولوجية بحیث إنه 
عمد شأنه ols‏ كلاكهون Klockhohn‏ إلى JAE‏ فكرة التشکیل الواحدى 


re 
. إلى جموعة من التشکیلات‎ 

وقد أوضح کوهن Cohen‏ الأهمية العامة لفهوم « الوضوع الأسامى  »‏ 
حيث قال : « إن العترف به اليوم بصفة عامة أن ما يسميه أوبار الوضوعات 
الأساسية » وما يسميه بارسونز ٠ Parsons‏ مواقف القيمة ؛ : ومايسميه لينتون 
Linton‏ د gU‏ المثالية » ليست جرد le‏ هامة فحسب »> le S,‏ 
لاغناء e‏ للأنساق Lele‏ : وأن معظم السلوك الاجماعى بخضع لتوجیه وتأثير 
ju‏ هذا النسق القيمى المشترك إن لم يكن متسفاً معه تمام الاتساق . كما أنه من 
السلم به أن مثل هذه الأنساق القبمية من أوضح ah‏ الطرق الى يمكن يبا » 
أوينبغى - وتم فعلا ‏ على أساسها مقارنة الجتمعات بعضبا ببعض» . هذا وقد 
بذلت بعض ogg!‏ لمساواة الوضوع الأساسى « بالفكرة الأساسية » .ولكن ذلك 
ليس بالممكن c‏ إذ أن مركز ola‏ هنا تلف تام الاختلاف .. 

قارب : - تشکیل » روح c eM‏ موقف قیمی . 


Cohen 1948; Opler 1945, 1946, 1949. : ١ مراجع‎ 

E. Social Morphology : المووفولوجيا الاجماعية‎ 
F. morphologie sociale 

G, Soziale Morphologie 


المورفولوجيا الاجاعية عند موس Mauss‏ هی دراسة البناء الاجماعی $ 
أى دراسة تكوين وتنظم وتوزیع ابماعة الاجماعية . 
قارن مادة : مور وفولوجيا ثقافية E‏ 


Mauss 1947. : e 


۳:۲ 


E. Cultural Morphology : الثقافية‎ Le id ا مور‎ 
F. morphologic culturelle ; 
G. Kulturmorphologie 


هى دراسة أشكال الثقافة (الى يمكن أن يطلق e‏ آیضاً اسم : ٠‏ دراسة 
الظواهر الثقافية » (Cultural Phenomenology‏ والعلاقات المتبادلة tex‏ . وقد قدم 
٠‏ فرو بينيوس: Frobenius‏ كلا من المصطلح والفهوم . على غرار المط الشائع فى 
العلوم الطبيعية . غير أن هذه القضابا الأولية قد أصبحت مهجورة اليوم . ويحدد 
٠‏ دبهار Dittmer a‏ النطاق JUI‏ للمورفولوجيا الثقافية على النحو التالى : 
المورفوليجيا الثقافية تتناول الأشكال الى تبدو لنا eese‏ المواد الثقافية . 
رالژسسات والثقافة ككل . كا تتناول المعايير الى فرضبها هذه الثقافة . والى 
تحدد مجتمعة الطابع zoll‏ لكل وحدة ثقافية » . ويستخدم .صطاح المورفولوجيا 
الثقافية نی AST GUT‏ من أى مكان آخر . 

قارن مادة : شكل pf QU‏ 


Ditemer 195+; Frobenius 1999, 1921; Schinidt 1937 i e 


E. Fashion : موضة‎ 
F. facon, mode 
G. Mode 


هى السلوك المتثل للأفكار السلوكية السائدة ف nee‏ الطبقة العلیا . ويرتبط 
مصطاح موضة عادة بتنوع طرز. الزی : إلا أنه کا أوضح کر ویر Kroeber‏ 
t-‏ يس هناك میدان من ple‏ الثقافة and easy‏ تغیرات الوضة 4 

وتبدو أهمية مفهوم الوضة. ءن حیث علافته بالعادة الاجماعية . فیقول 
سابير Sapir‏ : يمكن المييز بين العادات الاجاعية ذات الأمد الطويل . 
والعادات الاجعاعية ذات الأمد القصیر الى تعرف pole‏ موضات . وتبدا 
الوضة عادة بواسطة فرد معين أو جماعة معينة من الأفراد . وی حالة ما إذا 


۳:۳ 
استمرت هذه الوضات فترة كافية بحيث يبدو من غير الهم استرجاع أصل هذا 
Li‏ السلوكى أو مكائه الأصلی ٠‏ فا تصبح عادات اجاعية . فلبس قبعة 
عبارة عن عادة dele!‏ أما لبس نوع معين من القبعات فهو موضة تخضع التغير 
السريع نسبيا . . . . فلا" يحوز أن تعد الموضات إضافات dole‏ الاجماعية : 
V],‏ تنويعات iny E‏ الموضوعات الأساسية للعادة Lelie VI‏ » . وهذا کلام 
واضح : : واکن لدى کرو بر بعض الكلمات الحكيمة الى یقوفا فى هذا الصدد : 
a‏ من الصعب دید أين تنتبی الوضة وأين تبداًالعادة الاجهاءية أو الأسلوب الفی . 
ذلك أن كلا من العادة الاجعاعية والاسلوب الفنى يخضعان لتغيبر أيضاً . 
ويمكن لأحد العاییر تفسير الوضة بأنها تغير من أجل التغیر فى حد ذاته . 
فى حين أن الأسلوب iiy‏ الاجماعية يتغيران نحت ضغط تطورات داخلية 
أو ظروف خارجية . ولکن الفاهیم ما .زالت تتوارد SC‏ المييز الأكيد إلا فى 
مباية الطاف » . 
a Lol‏ قايس Weiss‏ الموضة mr‏ م کالعادة Brauch‏ ) تساوی 
هنا كلا من العادة الاجماعية custom‏ والتقليد (usage‏ عبارة عن سلوك ذی 
ارتباط جماعی WS ٠‏ — على حلاف العادة الاجماعية الرتبطة بانجتمع — 
. جماهيرية فى Veo‏ . . .. فالقابلة بين الوضة العارضة والعادة الستقرة 
کالقابلة بين الحشد وانجتمع Gemeinschaft JA‏ اللذين یصدران ٠ Lape‏ . 
وپلاحظ أيضاً أن « الوضة تفتقر إلى الثراث على حلاف العادة t ele Vi‏ . 
مراجع : :1931 Kroeber 1948; Krocber & Richardson 1940; Sapir‏ 
Weiss 1946.‏ 


G.  Produktionsstandpunkt : gay witha 


انظر مادة : الراق الأدنى 


vtt 
G.  Rezeptionsstandpunkt * : مرقف القبول‎ 


. dS الثقاق النازل » والراق‎ SUN: Gate Jil 


E. Value Attitude : الرقف اقیمی‎ 


F. attitude évaluantc’ 

G, Wertschätzung 

الموقف القيمى مصطلح يستخدمه علماء الاجهاع للدلالة على الفروض 

الأساسية الدينامية فى البناء Slit‏ . وقد تعرض ما كس فیبر Max Weber‏ لدراسة 

الواقف القيمية . فى أيامنا هذه توصل تالكوت بارسراز T. Parsons‏ إلموضع 

نظرية ف المواقف القيمية . ومن الواضح أن علماء الاجماع قد أثروا على الانجاه 

pA ق علم الالنولوچیا العاصر . ونجد مقابلا‎ pattern — appoaach „dasi 

الموقف القیمی فى مفهوم IS‏ کهون Kluckhohn‏ عن التشکیل (bith‏ 
ومفهوم أو بار Opler‏ عن الوضوع الأساسی 0 

قارن مادة : قيمة 


Bendix 1946; Parsons 1937; Sorokin ۰ $ e 


الیتا [لشوجرافیا ( ما وراء الالنوجرافیا ) E.  Metaethnography‏ 
قاون : الميتا sil‏ وبولوجيا 


tto 


و الميتا أنثروبولوجياء ( ماوراء الأنثروبوليجيا E.  Metaanthropology  )‏ 

F. meta — anthropologie 

G.  Metaanthropologie 8 

صك Bidney pity‏ هذا المصطلح ليشير إلى « النظرية الحاصة بمسائل 

ey‏ الثقافى وطبيعة الإنسان » . ومعنى الميتا pil‏ وبولوجيا ‏ بعبارة y — Gal‏ دراسة 

الفروض الأساسية أو الفروض ذات النطق JUN‏ المتعلقة بطبيعة العام والانسان 

» ويمكن أن نطلق مصطلح « الميتاأثتوجرافيا‎ . t معين‎ UE Gad دة فى أى‎ n 
. اب مانب الميتافيزيى المقابل فى الإثترجرافيا‎ e Lowie كما فعل لوى‎ 

قارن dole‏ : أثثر وپولوچیا وإثنوجرافيا . 


Bidney 1949; 1953 b; Lawie 1937. : مراجع‎ 


میدان النشاط الاجماعي : E. Field of Social Activity‏ 
F. ' champ social d'activité l‏ 
لالم G. soziales‏ 
olus‏ النشاط الاجماعى | da‏ رأى هانسن i : Hansen‏ خلاصة 
النشاط الاجماعى الى تميز jila balad‏ جموعة معينة أو تصل أفراد ابحماعات 
c ET‏ ويمكن تحديدها مكانيا » . ويقول Ca‏ : ه إن ميدان ' 
النشاط الاجناعی يشتمل على البشر ۰ والتتاج السلوکی وغير ذلك من العوامل 
البيئية الى تکون - بالنسبة dud‏ انلارجی - كلا مهاسكا نسبیا يسبب وجود 
علاقات متبادلة ذات درجة معينة من الشدة ٠‏ . و عکن ارجاع الفهرم إلى EN‏ 
الشطالی d‏ عام النفس . وقد وسعه ساپیر Sapir‏ وبندیکت e Benedict‏ بعد 
. ليشمل الادة الثقافية» ثم وسعه کورت لوين Lewin‏ .> اليشمل الادة الاجماعية . 
قارن مادة : تشکیل. ` 
E el‏ 


Hannssen 1952 a, b; Wikman 1952, 


۳۹۹ 
برغ ء دراسة er‏ 
انظر مادة : د راسة E‏ 3 


E. Cultural Relativism : النسبية الثقافية‎ © 

F, relativisme culturel 

G. Kulturrelativismus 

هی الفکرة ای موداها أن الثقافات أو الظواهر الثفافية تعبر تعبيراً «تميزاً عن 
ابلماعات ( الأثم ) صاحبة هذه الثقافات أو الظواهر . وأنه ‏ بالتای س ليست 
هناك قم شاملة مطلقة . ومن التعريفات الأخرى : يقول هیر سکوفیتس « تبی 
الأحكام على الحبرة . ويفسر كل فرد هذه الخرة فى ضوه تنشثته الثقافية » . 
JA y‏ ردفيلد Redfield‏ : « تعی النسبية الثقافية أن e?‏ الوجودة فى أى ثقافة 
يجب أن تفهم Sly‏ تقم تبعاً الطريقة الى ينظر يها أصصاب هذه الثقافة إلى الأشياء ». 

۱ وقد ظهرت هذه الفلسفة التعددية pluralistic‏ للنسبية الثقافية كرد 
فعل إزاء النظریات التطووية الواحدية القدئمة . ggs‏ بها على وجه اناصیص 
علماء الا Co‏ العامة ذوو الميول التار AS‏ وکذلاث الوظایفیون ( وقد كان وسترمارك 
ES Westermarck‏ أول الداعين إلى النسبية الثقافية ) . وقد ظهر eel‏ تخیر 
جديد فى النظرة عند بعض الإلنولوجيين ٠‏ فردفیلد - مثلا --. pa‏ على أن 
النسبية الثقافية هى « مدأ من مبادئ Lh‏ الأخلائى . ولکنبا ليست مدا من 
میادی اللامبالاة الأخلاقية. . . . . ولا يمكن — انطلاقاً من قضية نسبية القم - 
إثبات أنه يجب علینا أن ن تحبرم نسق الم بجميع آنواعها N‏ 

ويعرف مبدأ النسبية Viel Judi‏ باسم : « النسبية الأخلاقية » . 
قارن : - تنشئة ثقافية ٠‏ مركز حول السلالة . سات عامة . قيمة 


Bidney 1933 a, b; Ginsberg 1953; Gregg & Williams 1948; : مراجع جع‎ 
Herskovits 1949, 1958; Kroeber 1952; Redfield 1953 b; Westermarck 
1906-08. 


۳:۷ 


E. Social System : اجتاعی‎ ael 
F. système social 
G. soziales System 


النسق الاجیاعی هو أية وحدة اجماعية تؤدى وظيفة . ومن التعريفات الأخرى : 
تعريف dl Loy‏ « أى نسق للسلوك الاجماعى يتضمن bar‏ من الأفراد 
المتفاعلين: . ويعرفه راد كليف براون بأنه : « مجموعة معينة من الأفعال والتفاعلات 
بين الأشخاص الذين توجد بينم صلات متبادلة . ویعی النسق الاجماعى فى 
مصطلحات لومیز Loomis‏ وبيجل Beogle‏ جماعة اجهاعية معينة . کنایمی 
تحر يدأ للبناء الاجماعی . 


قارن dob‏ : تنم اجماعى : و بناء اجهاعی . 
مراجع : ۰ Levy 1952; Loomis & Beegle 1950; Radcliffe—Brown‏ 


E. Autonomous Cultural System : مستقل‎ UE أسق‎ 
F, système culturcl autonome 
G. autonomes Kultursystem 


النسق الثقای الستقل هو ثقافة من ناحيما الوظيفية . وقد قدم « مجلس بعوث 
العلوم الاجهاعية » هذا الصطلح لزيادة توضيح علية التثقف من الحارج . 
وکان تعریف الجلس هذا المصطلح كما یی : « النسق الثقای الستقل هو نسق 
يعتمد على نفسه بنفسه . أى أنه لايحتاج إلى التدعم بواسطة علاقة تكديلية 7 
أو تبادلية .“أو تبعية أو أى علاقة أخرى ضرورية مع نسق حر . وتعد مثل 
هذه الوحدات أنساقا OF‏ ديما أجزاءها المستقلة التوافق بعضبا مع بعض . 
كنا تعد مستقلة eee S‏ إلى نسق T‏ لاستمرار قيامها بوظيفتها . والنسق 
Us‏ المستقل هوذلك الذى يعرف عادة ياسم « ثقافة » فى الكتابات الأأنثر وبولوجية . 
ولكن العی الواضح Jet‏ الفهوم Ule‏ مباشرة كنا J£‏ من عمليات التثقف من 


۳:۸ 
الخارج . . « وقد حدد المؤلفون ‏ رغبة مهم d‏ توضیح سير عملية التثقف من 
مار ج - ثلاث حصائص متنوعة للأنساق الثقافية : - أساليب الحفاظ على الحدود 
الى توجد فى الأنساق « المغلقة ؛ فى مقابل‌الانساق ١‏ المفتوحة »۰ والثبات « النسبى » 
أو « الرونة ٠‏ الى يتميز بها التركيب الداخلى للنسق الثقافى . وطبيعة أساليب 

التصحيح GUI‏ وطريقة Velo‏ لعملها فى الأنساق الثقافية . 


The Social Science Research Council 1954. i مراجع‎ 


E. Dissemination i النشر‎ 
F.  dissémination 
G. Verbreitung 


هو نشر الوادر الثقافية . وقد كان مصطلح النشر أكثر شیوعاً ما هو عليه 
الآن فى الکتب الإثنولوجية الأنجلو سا کسونية القديمة . وقد استبدل الآن عصطلح 
الانتشار الذی/یدل علینفس الشیء . إلا أنهئاك ميلا معيئاً إلى تسمية عملية شر 
الحكايات الشعبية باسم النشر بدلا من الانتشار . وحتی نى أيامنا هذه نجد بعض 
الإثنولوجيين- مثل هودجن Hodgen‏ — پستخدمون مصطلح „N‏ الثقافة المادية . 
قارن Lal‏ مادة : نشر على البعد . 


Boas 1948: Hodgen 1945, 1950. : مراجع‎ 


E. Dissemination at a Distance : dadi النشر على‎ 
۱ dissémination à distance 
G.  Fernverbreitung 


i النقل ( أوالانتشار الثقاى ) النى تم بين أماكن متباعدة دون أى‎ LE a- 
بلد إلى‎ gie أن انتقال تراث‎ von Sydow ۰ سيدوف‎ Qj « وصل . ويرى‎ 


ru 
آخر « لیس هجرة عبر حدود قرية إلى آخحری : أو من أبروشية إلى أخرى . . .إلخ‎ 
بواسطة سكان الحدود الزدوجی اللغة كوسيلة ضمنية ( هذه الهجرة ) : وهو الوضع‎ 
d الذى اعتاد الدارسون تخيله عندما كانت هجرات الثراث تقارن بتیار متدفق‎ 
عكس ذلك - عن طريق القفز + أو على نحو‎ all. اتجاه معين‎ 
> الأصلى‎ epe بها فى أرض بعيدة عن‎ Gd ما يعدث عندما تحمل الريح بذرة‎ 
حيث تنمو وتتحول إلى نبات وتنتشر بذوره فيا بعد فى البيئة القريبة وربما‎ 
(d شردت فى يوم من الأيام إلى أماكن جديدة ۰ قد تكون بعيدة کل البعد‎ 
جمیم أنواع الانتشار‎ ob کل الوعی‎ Leh فون سیدوف كان‎ of ولا شك طبعاً ی‎ 
. ليست من هذا النوع‎ 
ويحب القييز بين النشر على البعد ومبدأ التفسير على البعد فى دراسات الملرسة‎ 
أن تعبير النشر على‎ Hodgen فى فيينا . ويلاحظ هودجن‎ UA UI الثقافية‎ 
البعد هو : « تعبير عن حقيقة تاريخية وجغرافية إذا ما لوحظت فى سياق البحث‎ 
المؤرخ لنواحى تشابه معينة » . على حين نجد التفسير على البعد يقوم على أساس‎ 
بفترض وجود علاقة تاريخية بين نواحی تشابه‎ ٠ منطق « وهو كأساس للتفسير‎ 
. منتشرة انتشاراً مكانيا واسعاً ؛‎ 


. انتشار = ونشر‎ : Goble oy 


Hodgen 1950; von Sydow 1948, H مراجع‎ 
E Cultural Parallels : النظائر الثقافية‎ 


F. paraliäies culturels 

G.  Kulturparallelen 

هی عبارقرعن ظواهر ثقافية متشابهة توجد فى مختلف أجزاء العال. وتعد النظائر 
الثقافية عادة نتيجة واحدة من ثلاثة آنواع من العملیات الثقافية هى النقارب 
والانتشار . والقو التوازی ۰ إلا أنه من ابلاثز Call‏ أن تتعاون تلك العمليات d‏ 


Yas 

خلق نفس الظاهره الثقافية ى بقاع مختلفة . وهکذا يحب ف بعض الحالات Aie!‏ 
أحد الأشكال الثقافية العينة حصبلة هذه العمليات الثلاثة مجتمعة : أو اثنتين ما , 
وقد دار جدل فى de‏ الإثنولوجيا حول طبيعة النظائر الثقافية . وتعارضت فى هذا 
الصدد آراء المدرستين الانتشارية ور يخية هن ناحية مع الدرسة التطورية أو المدرسة 
الوظيفية من ناحية أخرى . 


Haherlandt 1912; Linton 1936; Meyer 1906. . : مراجع‎ 


النظرة الكلية E. Holistic approach |o:‏ 
انظر dole‏ : تشكيل . والقط الثقای 


G.  Strukturlehre : نظرية البناء‎ 
E. structural theory 


Py |‏ ية البناء هی النظرية الى قدمها کراوزه qb o- Krawe‏ تری 
أن البحث الائولوچی التاريخى يحب أن ينطلق من الاهعام بالاعتاد Jot!‏ 
..( الوظیی ) بين الظواهر الثقافية : وتنظيمها كنسق کاءل أو کبناء . وقد"ظهرت 
نظرية البناء فف البداية كرد فعل إزاء « نظر ية الدائرة الثقافية » . 


قارن مادة : وظيفية . 


Krause 1929, 1931. : مراجع‎ 


G.  Kulturkrcislchre : نظرية الداثرة الهافية‎ 
E. culture — circle theory 


تعد نظرية الدائرة الثقافية قسماً من آقسام المدرسة الأوربية (AA lt‏ 


yai 
ویست‌خدم هذا‎ . Schmidt Ay) Graebner P الى أرسى قواعدها‎ 
Kluckhohn كهوك‎ Ss Kroeber الاسم كثيزاً مناوئو هذه المدرسة مثل كروبر‎ 
فى أوربا . ويقول #ديدث : « من المؤكد أن‎ Krause فى أءريكا وكراوزه‎ 
الدائرة الثقافية تلعب دوراً هاما فى تفكير المدرسة التار ية الثقافية : ولكته ليس‎ 
مع ذاك‌من الأهدية الى تبررلنا أن نطلق‌علی هذا التفكير اسم نظر ية الدائرة الثقافية.‎ 
و ليست الاساس‌الذی تقوم عليه‎ tel ويضيف قائلا إن الدائرة الثقافية فى هذه‎ 
eb Lape جوهراً‎ BEY ها نتائج هذه البحوث . زهی‎ mU ون ھی أحد‎ lays 
oso wee هی جزء فة فقط - وان كان هاما‎ 
; 1 yr کور ف مراجع هذه‎ M فى كتابه‎ ( Koppers کوپرز‎ sh على أى حال‎ 


قارن مادة : المدرسة التار يخية الثقافية . 


Kluckhohn 1936; Koppers 1959; Schmidt 1937. H مراجع‎ 


E.  Age-—and—Area Theory( الانتشار اغراق‎ dy نظر ية العمر والمنطقة (نظر‎ 
F. theorie de la distribution géohistorique 
G. geographische Verbreitungstheorie | 


نظرية العمر والمنطقة هی النظرية الإثنولوجية الى تری أن الانتشار االحغراق 
للظواهر الثقافية معیار لعمرها اللسبی . وقد وضع هذه النظرية علماء ال تنولوچیا 
الأمريكيون بصفة خاصة. dary‏ ویسلر Wiser‏ أحسن PR‏ ها ۰ وهی تعتمد 
(Je‏ مصدرین, :. الارتباط الذی كان راتزل Ratzel‏ يقول بوجوده بين الثقافة 
العتيقة وثقافات الشعوب الى تعرف بالشعوب افامشية : وإصرار تابلور على 
توجیه الدراسات الافتشارية. الإثنولوجية على غرار الدراسات الشایهة فى علمی 
النبات والحيوان - حيث تسود القاعدة الى مژداها أنه كلما كان النوع أكار 
قدماً كلما اتسعت مساحة المنطقة الى بغطيها . وقد اكتسبت النظرية أسامها 
المہجی الإثتولوجى عی.ید ساپیر Wister dpa Sapir‏ . 


Yoy 
: النظرية. فى ثلاث قضایا عامة هی : د ألا‎ Hodgen ویلخص هودجن‎ 
فى الثقافة الانسانية إلى أن تنتشر العناضر الثقافية‎ Lely أن هناك اتجاها طبیعیا‎ 
عیل هذا المركز  الذی‎ : Tele أو تشع من مركز معين » وبنفس العدل‎ 
بعد نقطة إنتاجية ثقافية متفرقة - إلى أن يصبح مسرحاً لظهور أشكال أكثر‎ 
حدائه ول هذه الأشكال ۰ فى أثناء عملية الاشعاع » محل الأشكال القديمة‎ 
بشكل طبيعى . الا : يجب تفسير العناصر الى تيجد فى أى لحظة فى الحزام‎ 
لمنطقة انتشار جغراق معينة  بواسطة مؤرخ الثقافات البدائية الى لا تاريخ‎ gildi 
قديمة نسبيا . فى حين تعد العناصر الموجودة ف المركز أو قريبة منه‎ Vl ها على‎ 
Tht - " حديثة نسبيا». وقد أضاف كروبر- الذى ما زال يعتنق هذه النظرية‎ 
هاما : ق هذا الصدد إذ قال إنه كا تحترم ( تراعي ) نفس الحدود والقيود المفر وضة‎ 
على هذه النظرية فى علمى الأحياء والائنولوجیا ( الأنر وبولوجيا الثقافية ) ۰ يحب‎ 
فى الإثنولوجيا  كما هو الحال ف الأحياء  ألا تقارن إلا مجموعة وثيقة الصلة من‎ 
فلا تقارن عناصر بعيدة الصلة أو عديمة الصلة بعضها‎ ٠» الأنواع » أو العناصر‎ 
: ببعض‎ 


إلا أن هناك على أى حال كثيراً من علماء الائنولوچیا - مثل واليس Wallis‏ 
وهودجن — الذين يعدون هذه النظرية عديمة القيمة Oye‏ إلى تجاهلها . ولكن غالبية 
الباحثين يفضلون: استخدامها بحذر شديد أو إلى جانب مناهج آخری — ومن 
بين هؤلاء الباحثين كوبر Cooper‏ اللى حاول أن يضع معاییر لتحديد 
أسبقيتم العمر .بالنسبة للعناصر الثقافية افامشية أو المركزية . وبهذا يحافظ de‏ 
فكرة الانتشار ( الإشعاع ) انطلاقاً من المركز . 


قارن Gab‏ : منطقة ثقافية » وانتشار 


© كروبرعام ۱۹۲۰ وهو العام نفسه اللى نشر فيه هذا القامویں . 
ds.‏ ( المقعنان ) 


yoy ; 
Cooper 1941; Davidson 1928; Hodgen 1942, 1950; Kroeber: : مراجع‎ 


1981, 1952; Nelson 1919; Ratzel 1882-91 ;Sapir 1916; Tylor 1871; Wallis 
1925, 1930; Wissler 1923, 1926. 


النظیر الستقل E. Independent Parallel‏ 
انظر Bale‏ : نمو متوازی 


نفس الشعت « عل اا 


انظر : de‏ نفس الشعب 


النقل الثقاق : Cultural Transmission‏ ۱ 
انظر : نقل الوا الثقافية 
la Je‏ ر الداحل ) E. Intercultural Transmission‏ 


انظر مادق : تثقف من الحارج » وانتشار 


E. Transmission of Cultural Materials : نقل الواد الثقافية‎ 
F. transmission culturelle 
G.  Kulturübertragung 


هو انتقال الواد الثقافية من eA y pao‏ إلى عصور تالية > أو من مکان إلى 


آخر » أو من جماعة اجمّاعية ( أوطبقة اجهاعية ) إلى جماعة أو طبقة آخری . 
مصطلحات leet‏ 


Yot 
وقد عرضنا للعمليات الثلاث الداخلة هنا ر قارن الأبعاد الإثنولوجية ) حت الواد‎ 
الثالية : تراث » انتشار » اتجاه من الرکز » إيحاء مركزى» الثقافة ذات قرة‎ 
ثقافة متحركة » الثقافة‎ > GU الطرد المركزية ( الطاردة) > تراث ثقاق‎ 

١ . التخصصة‎ Lilo VI 


E. Regression : AŠ 
F. régression 
G.  Rückschritt (Zerrüttung) 


التكوص ف .الإثنولوجيا هو تفکك الثقافة ( الفنون أو العادات . . . إلخ ) 
والمجتمع . ومن الكلمات الأخرى الى تدل على العملية نفسها : التدهور . 


. مادة : تفكك‎ Lal قارن‎ 
Pesssler 1906, 1951: Varagnac 1948. ۲ í e 
E. Traditional Regression تکرص التراث‎ 


F. ` regression traditionnelle 
G.  raditionsrückgang 


نکوص التراث هو توقف النشاط الثقاى لتجدید الثراث . وهذه الكلمة من 
صياغة Varagnac SUYU‏ ۰ قارن مادة : حضارة تقليدية 


Varugnac 1948. : مراجع‎ 


۳۵۵ 


E. Ethical Pattern š et Jac 
F. configuration éthique 
G.  ethischer Stil 


صاغ إيديل A. Edd‏ هذا الصطلح فى عام ۱۹۵۳ : وعرفه على النحو 
eau RE‏ بافتراض أن هنالك متغيراً تحر يبيا ( أمبير يفيا ) منفصلاء یعلوعلی؛ 

ویتجاوز الفط الأخلاق لجتمع ما . ویتکون هذا التغیر من أساليب التفکبر 
فى تبرير أو نقد الأخلاقيات . وأود أن أصف هذا بالط الأخلاق » وأرى أن 
العلاقة بين الط GET‏ والأخلاقيات ليست علاقة منطقية ise‏ كالعلاقة بين ` 
العتقدات والنتائج ولکنبا علاقة أمبيريقية أى lel‏ علاقة نفسية c‏ وثقافية 
TIE‏ 

فارن مواد : تشکیل c‏ لقافة مستترة 6 جزاء . 


Edel 1953. : مراجع‎ 


E. Basic Pattern : مط أسامى‎ 
F. configuration fondamentale 
G. Grundstil 


هو الط الثقاق الأساسى الذى يز ثقافة با كلها . وکان کروبر هو الذی 
أدخل هذا peli‏ 1 . وقد Jess‏ : « إن ما أعنيه Jul‏ أساسية هو على 
وجه التحديد تلك bY‏ الى ليست مقصورة على قسم واحد فقط من أقسام 
الثقافة e‏ ونما تنتشر - نوعاً ما فى جميع أقسامها . وهی لذلك نیز الثقافة 
das‏ عليها ی مجموعها . 

ولعله غبى عن البيان أنه لابد أن تكون هناك مثل هذه الأتماط الثقافية 
البارزة أو مجموعات الا عاط c‏ وأنه من الهم تعر يفها ولا هیام بدراسنها ‏ . 

Kroeber 1944, 1951, 7 : مراجع‎ 


Yor 
E. Fundamental Pattern H مط آساسی‎ 
` انظرمادة : مط أسامى السابقة‎ 


E. Style Pattern : الأساوب‎ bs 
QU انظر مادة : عط‎ 


E. Pattern of Culture العقافة‎ dac 
cll انظر مادة : الفط‎ 


E Culture Pattern : النمط الاق‎ 
F. configuration culturelle 
G. Kulturstil 


الفط dud‏ هو تنظم العناصر أو الرکبات الثقافية فى وحدة متكاملة. 
وعکننا - طبقاً لطبيعة مبدأ التكامل ‏ أن نميز بين BUN dag‏ على اعتبار أنه 
يشير إلى الانجاهات السائدة فى نسق قيمى معين » وبين التشكيل ر ابلشطالت ) 
على اعتبار أنه يشير إلى صورة profile‏ ونوعية ثقافة معيئة . وهكذا يعرف 
و Hoebel « des‏ المط الثقای al,‏ 0 شکل تقنیی ( معيارى ) من أشكال 
السلوك بحدده إجماع آفراد المتمع » . فى حين يعد « التشکیل الثقافى؛ « الر تیب 
المميز للعناصر الثقافية الذى dam‏ الثقافة طابعها contours „elli‏ 6 . 

وتنصب اليوم المناقشة الإثنولوجية DEY‏ القيمة على d‏ : روح C‏ 
والموضوع الأساسى » على حين أصبح مفهوم عط الثقافة أكثر مطابقة للتشکیل 
pall‏ الشار .إليه من قبل . وهكذا بنظر كروبر إلى BEN‏ على أنها « تلك 


Poy 
التنظيات أو الأنساق اللحاصة بالعلاقة الداخلية الى تعطى أى ثقافة تماسكها‎ 
وبين أن تكون مجرد جزئيات عارضة » . غير أن هذا‎ Ma وتحول‎ ٠ Yes أو‎ 
الأتماط الثقافية الكلية تنحو بعض الشىء نحو‎ E لاعنع ركر وبر من‎ 
أن مصطلح‎ a£ اللفسی إذ أن لما مضامین نفسية » . ومن ناحية آخری‎ JULI 
تشکیل ) جشطالت ) كان یعی معيار القيمة . وقد استخدمته « بند کت م‎ 
: على أنه‎ Kluckhohn کرادف للنمط الثقاق ۰ ویعرفه کلاکهون‎ Benedict 
. » نسق القيمة اللاشعوری عندنا‎ « 
الرغم من أن بواس لم پستخدم هذا الصطلح إلا بشکل متفرق : فقد‎ de 
كانت روث بندكت هی الى استخدمته عن عمد : وذلك ی كتابها الشبير‎ 
پندکت نظرتها إلى‎ cds الثقافة » ( الذى صدر عام ۶ . وقد‎ Ju y 
التكامل الثقای عن مالینوشسکی وبواس؛ وأحذت الفهوم الكلى للثقافة عن باحثين‎ 
Wertheimer sleds Spengler وشبنجلر‎ ٠ Lamprecht مثل لامپرشت‎ 
Dilthy ob» ٠ Stern وشتیرن‎ . (a عم النفس ابلشطالی‎ « à, نظر‎ wel ) 
d الحديث‎ e يؤكد‎ we وتعتقد بندکت أن : ۱ الكل‎ . Sapir zul 
ولکنه نتاج ترتیب متمیز‎ ٠ كثير من الميادين  لیس مجرد مجموع آجزائه‎ 
والعلاقات التبادلة بين الأجزاء الى خلقت کلاجدیداً » . وهذه هی النظرة‎ 
التشكيلية الى يمكن أن يدعيها جمیع « افطیین » . وتعطينا عبارتها التالية جوهر‎ 
ثابت إلى حد ما من‎ dad الثقافة کالفرد عبارة عن‎ « : USE ف الط‎ Ga li 
الفكر والسلوك . وتولد داخل کل ثقافة أهداف ميزة ها لایشارکها فيها بالضرورة‎ 
تعبير توليس‎ de رأی بند کت ( على‎ OP آنواع أخرى من المجتمعات » . وهكذا‎ 
الانتخاب المعين للأهداف البشرية الکامنة‎ ob أنه عکن القول‎ « Thouless 
وبلاحظ‎ . a المیز‎ aas الى يستخدمها أى جتمع معين هو الذى يعطيه‎ Potential 
اللمصائص الأسلوبية‎ oud حق أن هدف بندكت هو : د أن‎ Lowie » لوی‎ « 
على أسس سيكولوجية ؛ . ويعرف كروبر- وعيا‎ lye للثقاقات وتعبر‎ Stylistic 
. منه بنظرتها العضوية للثقافة ( قارن مادة ثقافة عضوية ) س مط الثقافةعندها بأنه‎ 


۳۸ 
« التوجیهات النيكولوچية للمجتمعات مقارنة بتوجیهات الشخصية أو الاتجاهات 
کالشخصية الصابة بالذهان ZUM‏ ( الحنون افتائی التأويل ( paranoid‏ : 
أو الصابة يجنون العظمة megalomanie‏ أو الأبوللونية ... إلخ t‏ . ومن المعروف 
fhe‏ أن بندكت قد Cab‏ مقابلة نيتشه بين الانجاهات الديونيسية 
Dionysian ( origiastic)‏ والأبوللونية Appollonian‏ (الشكلية (formal‏ التراجيديا 

الاغريقية على الجماعات السلالية والانساق الثقافية . 

هذا وقد خضع مفهوم بندکت عن Lad‏ القيمة لزید من الأحكام على يد 
علماء (ثروبولوچیا آمریکیین آخرين . مثل لنتون وکلا کهون . فيعرف لنتون 
( الذى يرفض — بالمناسبة ‏ المناهج الحدسية عند کل من بند کت وميد ) الفط 
uet‏ بأنه : « معيار للسلوك ؛ . ويتكلم عن LES‏ الثقافية الوافعية » « bich,‏ 
الصورة الافتراضية للثقافة ( قارن مادتى : ثقافة » وصورة افتراضية للثقافة ) . 

ويقسم کلا کهون الأفعال الثقافية الشعورية ( قارن مادة: ثقافة ظاهرة) إلى 
y‏ أنماط مرتبطة مجزاات » Sanctioned‏ ) أومثالية bul TEN‏ سلوكية » . 
asa,‏ الأول من العاییر : والثانية من‌السلوك الفعلى. وقد أدخل دیفیر و Devereaux‏ 
فكرة الط الأعلى super — pattern‏ المیز لمنطقة ثقافية کاملة c‏ أى الط all‏ 
الإقليبى | 

ویبدو أن الاتجإه العام هو تحلل الفط udi‏ كا تراه بندكت إلى سلاسل 
كاملة من الوضوعات الرئيسية » والعاییر + ولقم والأدوار roles‏ . على أن 
هناك ف الوقت نفسه ميلا إلى دراسة أتماط الثقافة على أساس « الشخصية القومية » . 
الأمر الذى يعد Ta‏ من الإحكام لاراء بند کت . 

وکا آشرنا من قبل فان مفهوم كروبر عن dad‏ الثقافة يختلف عن هذا تمام 
الاختلاف : ويعد أكثر اقتراباً من تعریفنا المعترف به( انظر أعلاه ). فهو مرتكز 
على البناء والوظيفة . o],‏ كان يسمح ی نفس الوقت بتفسیر كيق ( سيكلوجى ) 
فى del ell‏ على الأقل . ويعد تعريف تشابل Lyle Chapple‏ بالدرجة 

٠‏ نفسها أو أكثر le‏ فنمط الثقافة عنده « علاقات الاعتا idi‏ الى يمكن 


۳۹۹ 
التحقق مها عن طرق الملاحظة ۰ والى تتضمن تفاعل الأفراد » ويمكن قیاسبا 
باستخدام العملیات الوضوعية » . ويسلم ‏ كر وبر » بوجود أربعة أنواع من LEY‏ 
الثقافية هی : ١‏ الفط العام : أى الأجزاء الختلفة من الثقافة gl‏ تميز جميع 
cuu‏ . ۲ - القط النسى . أى « النسق أو مركب الادة الثقافية الذى أثبت 
نفعه كنسق . ومن ثم ييل إلى SLEI‏ والدوام كوحدة » . 8 Lak‏ الثقافة الكلى . 
أو و الفط (et‏ وهو أساس aa‏ فى مجموعها . 4 « عط الأسلوب » 
( قارن مادة ة ٠‏ أسلوب ۰) ويعنى الممبج أو الطريقة الى یم بها تحقيق هدف SUS‏ 
شعوری . ( من هذا مثلا أن wd‏ ف التعامل التجاری يتضمن النظام Salt‏ 
والاثهانى ) . 
هذا وقد بذل Junek Um‏ جهداً اوصف UT‏ الكلى للثقافة الغربية 
الحديثة . وهو يرى أن النقطة الرئيسية فى هذا الفط الثقاى هی : د القبول الاعتيادى 
لتكنولوجيا الحديثة والاعياد عیا ‏ . وما رنب على ذلك من a‏ التباين الضخم بين 
a‏ الشعوب والصالح » . ٠‏ والحراك وسرعة الزوال tansience‏ المتزايدتين باستمرار 
والصحویین Xl‏ . ولا شخصية الساوك » وه التغيرات السريعة نى المصالح وتنوع 
المثيرات العصبية » . 
Benedict 1932, 1934; Bennett 1954; Bühler 1947; Chappleand : e‏ 


Tax 1953; Eskeród 1954; Hoebe! 1949; Junck 1946; Kluckhohn 1941, 
1943; Kroeber 1948, 1952; Linton 1945; Lowie 1937, 1956; Sapir 1949; 
Thouless 1939. : 


E. Arcal Culture Pattern : النمط التقای الإقليمى‎ 
F. configuration culturelle regionale 
G. regionaler Kulturstit 


Sp‏ ديقيرو Devereux‏ أن JU? Audi Let‏ هو ذلك اعط الثقاق 
) ویسمیه lai‏ ۰ روح اجتمع » ethos‏ ) الذى محتوى Lö‏ علي e‏ 


me 
لمشتركة بين. کل الجموعات ف منطقة ثقافية معينة » والى تصوغها كذلك کل‎ 
واحدة من تلك الجموعات بالطريقة نفسپا . ویضیف إلى ذلك أن الفط‎ 
الاقلیمی هو النی يكون الشخصية الاقليمية الأساسية ( انظر فها سبق‎ aus 
مادة شخصية أساسية) كا أن ديقيرو هو صاحب الفكرة الى مؤداها أن العناصر‎ 
ip تنجه إلى الضياع ف أثناء عملية التلقف من‎ AaB الثقافية المميزة الجماعات‎ 
l . على حين تصمد فده العملية القم الأساسية والشائعة‎ 
Devereux ۰ : مراجع‎ 


E Universal Patten =~ : مط ثقاق شامل‎ 
F cadre universel 
G allgemeiner Kulturrahmen 


. الثقافى الشامل هو ثبت الوحدات الثقافية المشتركة بين جميع اللقافات‎ dae 
ICE deus واقترح‎ )۱۹۲۳ ele ) هذا المصطلح‎ Wissler وقد قدط وسار‎ 
الشامل إطار عام للثقافة ويتكون‎ UBI والقط‎ . Culture Scheme (UBI dala و‎ 
كاه : الثقافة‎ ud المضمين‎ VE من جموعة من رؤوس الموضوعات الى يندرج‎ 
. نظام الحكم . . . إلخ‎ t e : الدين‎  ةيدالا‎ 

قارن مادة ‏ میات عامة , 


Kroeber 1948; Wissler 1929. : مرلجع‎ 


E. Rejection Pattern : الرفض‎ be 

F. configuration répulsive 

G.  ablchnendes Verhalten 

. مط الرفض عند بیاز Beals‏ هو حالة الرفض السيكولوچية الى تخضع 
لظروف ثقافية فى أثناء عملية التنقف من اللحارج ويقابلها : القبول . 


۳۱ 


Beals 1952; Barnett 1933. : مراجع‎ 


النمط الظاهر E. Overt Pattern‏ 
انظر مادة : الثقافة الظاهرة 


E. Ideal Pattern : dul Seat 

F. configuration idéale ١ 

G. idealer Kulturstil 

الفط JA‏ هو المط الثقاف الذى يتطابق مع e!‏ العيارية لجماعة 

اجهاعية معينة . وهو بللا من وضع هذه الجماعة . وقد قدم Linton Usd‏ 

هذا الفهوم عام ۱۹4۵ ويعرفه على النحو التالى «.. . تتضمن کل الثقافات 

Tae‏ من LEM‏ الى يمكن تسمینها أنماطاً مثالية . وهذه الأنماط تجرید من وضع 

eat‏ فهى نشل إجماع آراء أفراد امجتمع على ما يجب أن يكون 

عليه ساوك الناس فى مواقف معينة » : 

. الثقافة المثالية : موضوع أسامى‎ . UP قارن مواد : تمط‎ ٠ 


Linton 1945. 1 : e 
E. Covert Pattern Jama dad 


انظر مادة : الثقافة الستترة 


۳۹۲ 


E. Parallel Development : ا متوازى‎ pil 
F. développement parallèle 
G. parallele Entfaltung 


الهو التوازی هو "ظهور عناصر أو مرکبات من عناصر ثقافية متشايهة نی 
مناطق ليست على اتصال بعضبا بعض . وين التعريفات الأخرى : تعريف 
هوبل Hocbel‏ له بأنه « نمو أشكال ثقافية متشابية 'مارة بالحطوات نفسما دون 
آن محدث بينها تفاعل ni‏ اتصال تاريخى: . ويعرفه جا كوبز وستیرن Jacobs Stern‏ 
ail‏ الاعتراع المستقل! للامح متشاببة أو ai‏ مثل : اخنراع الکتابة فى العام 
القديم والعالم الحديث» ومغهوم الصفر » والبرونزء والزراعة » . ويقول لنتون إنه d‏ 
el‏ التوازی يحدث أن « يكون مجتمعان قد استقبلا عنصا aus‏ مشتركا فى مكان 
ما في وقت سحيق إلى حد ما » أو آنهما توصلا إلى نفس الاختراع الأساسى , 
وقد أمكن بعدثل من خلال سلسلة من الاختراعات التحسينية تطوير هذا العنصر 
الأصلى إلى أشكال وثيقة التشأبه فى كلا النطفتین » . وكا نستدل من الرأى 
الأخير ۰ برجع الهو المنوازى ( أوالتوازى ) إما إلى إرث ثقاف مشترك أوإلى الاعتراعات 
الأساسية نفسها . ویعکننا أن نسميه فى الحالة الثانية « النظير المستقل » . ویقصر 
بعض الدارسين استخدام مصطلح المو التوازی على الإرث dall!‏ المشترك (قارن 
Rowe- jab‏ على سبيل المثال) . ویری کروبر أن هناك أوجه شبه كثيرة بين 
افو الوزی ( وهو يعادل النظائر المستقلة ) والتقارب إذ برجم WIS‏ إلى نمو 
داخلى آو dt‏ ؛ . ويرك انه يحب توجيه مزيد من AY‏ إلى موضوع القییز 
بيهما . ويبدو هذا الرأى مشكوكا فيه إذ يلاحظ كروبر نفسه أن الغو التوازی 
والتقارب عمليتان منفصاتان TE‏ من الوجهة النطقية . 

وقد كتب لوی Lowie‏ يقول إن نظرية النظائر الستقلة da‏ تكن مکنة 
إلا استناداً إلى البداً القائل إن الرحدة النفسية للبشرية pE‏ الجتمعات tls‏ 
على إنتاج الأفكار بعضما من بعض » . وقد ظهرت هذه الفكرة على يدى آدولف 
پاستیان Bastian‏ ( انظر مادة : فكرة أساسية وفكرة الشعب) 6 ثم ثبلت 


۳۳ 
.فا بعد » وحل le‏ مبدأ الانتشار . ویفضل الائنولوچیون والفولكلور يون العاصرون 
الانتشار بصفته سبباً أكثر شيوعاً لنمو التقای ۰ ولکنبم یعترفون ف الوقت نفسه 
بوجود حالات هامة من gel‏ التوازی ) قارن مادة : انتظامات ثقافية) . وجب 
أن تعزی هذه النظائر - أى النظائر المستقلة — إلى:الحقيقة الى موداها أنه على 
الرغم من تشعیها OB‏ الاحمالات الكائنة فى الثقافة البشرية محدودة وذلك بسبب, 
التجانس العضوى للبشر ى جميع آنحاء العالم . 

قارن مواد : نظائر ثقافية ؛ توزیع c‏ تطور » میات عامة . 

Andree 1878—1889; Hoebel 1949; Jacobs & Stern 1947; 
Kroeber 1948; Linton 1936; Lowie 1937; Rouse 1953; Sapir 1949. 


E. Model c 
iJ exl : انظر مادة‎ 


E. Structural Model : du c5 
F. modèle structurel 

G.  Strukturmadel 

الموذج dul‏ عبارة عن وسيلة لاتصنيف Systematization dl‏ 
للمعرفة والنظرية » قائمة على مادة أمبيريقية ولکنها مفهومة كبناء جرد . وهناك 
عدة el‏ من القاذج البنائية » سنكتى هنا بتقديم بعضبا , E‏ ردفيلد Redfield‏ 
بين نوعين هامين ها : — الموذج a Jo‏ السلی» © والموذج a gtl‏ الوظيق a‏ 
وکلاهما — UA‏ بصفة خاصة ‏ يحتل مكانة بارزة فى العلوم الطبيعية . do‏ الموذج 
dil‏ العلى : « تصنف مجموعات الظواهر فى صورة قوانين عامة تيسر للباحث 
dell‏ التنبق eee‏ حالات النسق المستقباة » + أما فى الفوذج ael Se‏ : 


۳۹4 
٠‏ فتنظر' إلى الثقافة أو الجتمع کتنظم للوسائل المكرسة لتحقیق آهداف معينة » . 
tos‏ ی ug Ab‏ تمييزاً آحر » إذ يقول « يطلق على الموذج الذى تفع عناصره 
على مستوى الظواهر نفسه اسم y‏ الفوذج الميكانيكى » على حين يطلق على الموذج الذى 
تختلف عناصره عن مستوی الظراهر امم AM. » diam yl c» x‏ على 
ud‏ خال أن مناقشة آنواع ale‏ 'البنائية ما زالت شديدة الفموض حى الآن » 
إذ كثيراً ما يعمد نفس إلعالم إلى قصرها على شروحه النظر ية . 
وبع ذلك فيمكن أن Apu‏ استخدام e‏ البنائية بالفائدة . فنجد NM‏ 

سیا ا بمكن فى دراسات البناء الاجماعى « مقارنة خصائصها الشكلية وتفسيرها 
plat‏ الغاذج التعلقة عستویات استراتيجية آخری » . آما ردفيلد فأفل حماسا » 
إذ يشعر أن الغاذج ۸ تقد نى الإثنولوجيا U‏ وبولوجیا إلى زيادة التفهم وإمدادنا 
day‏ النظر إلا بدرجة محدودة للغاية . 

قارن مادة : بناء اجهاعی . 


Ghapple & Coon 1942; Fortes & Evans - Pritchard 1940; : مرا جع‎ 
Gjessing 1956; Levi - Strausss 1953, 1958; Redfield 1953 a, 


E. Cultural Core ثقافية‎ ay 
F. noyau Culturel ١ 

G. Kulturkern . 

Gy‏ ستیوارد JA Steward‏ أن النواة الثقافية مجموعة كبيرة من 
السمات الأساسية ف ثقافة» ویتکرر ظهورها فى ثقافات آخری من نفس الطراز 
( انظر : طراز ثقاق ) . وتتکون النواة التقافية من تلك السات cally‏ تتصل 
اتصالا Gy‏ بالأنشطة المعيشية ols AL‏ الاقتصادية . وتحتوی النواة على تلك 
ui‏ الاجياعية والسياسية ولدينية الى تقتضی اللاحظة Là nay!‏ ارتباطها 
pl adis‏ تیبات » , وهنلك ‏ حارج النواة الثقافية ‏ میات ثانوية » ذات درجة تنوع 


۳۹۵ 
عالية حم طبيعتها إلى حد أبعد » العوامل الثقافية التاريخية البحتة . 
مراجع : .1955 Steward‏ 


E. Migration : هجرة‎ 


قارن مادة : انتشار 


E. Social Description : وصف اجماعی‎ 

F. description sociale 

G. Soziale Beschreibung 

الوصف FEN‏ عند بيرت Burt‏ مهج نى اللاحظة والتفسير يوضح 

العلاقات القائمة بين أشكال الساوك والعوامل البيثية . ويستطيع هذا gel!‏ 

— الذی يطيق على جماعات اجهاعية غير ميايزة نسبياً  of‏ یتناول أوجه النشاط 

البسيطة والشديدة الركيب على حد سواء . 

وختلف هذا pell‏ عن ممجين قر ببين منه - هما التحليل الاجماعى 

الوظيى ۰ «التحليل LEN‏ العددى — ف أن الم العددية تستخدم هنا بالكاد 
أو لاتستخدم على الإطلاق .0 ۱ ; 


Burt 193]; Erixon 1938 a, 


E. Complete Description : S cue 
es مل‎ SS : انظر مادة‎ 


۳۹۹ 
E. Function : وظيفة‎ 
F. fonction 
G. Funktion 


الوظيفة ( فى الإثنولوجيا) هی الروابط القائمة بين العناصر اللقافية c‏ وحاصة 
المساهمة الى نقدمها جزه من الثقافة إلى نلك الثقافة ككل . ويغطى التعریف 
الأول — الواسع بعض الثى ء — مفهوم مالينوفسكى عن الوظيفة . وربا كان 
کل من مالینوشسکی d)‏ منهومه عن « الكل المضرى 1 Organic Whole‏ ( 
ورادکلیف براون ( فى مفهومه عن « البناء الاجماعى») قد استخدم التعریف 
الأخير . وقد كان هذان العالمان هما رائدا الوظيفية ( المذهب الوظيى ) . وقد ظهر 
هذا المصطلح فى وقت مبكر جدا فى سياق بعض الكتابات العلمية . فقد استخدمه 
لاببنتز Leibnitz‏ فى الرياضيات عام 1584 ء ثم جاء دورکم فى عام ۱۸۹۵ 
c»‏ أول تحدید عامی منظم هذا الفهرم » ومزدی تعريفه هذا أن وظيفة النظام 
الاجهاعی هی التوافق بینها وبين احتياجات « الکائن العضوى الاجناعی » .أما فى 
. الإثنوليجيا ر أو بالأحرى ف ال ثروپولوچیا الاجماعية) فقد كان مالينوفسكى هو 
الذى قدم أول تعريف هام للوظيفة » وذاك فى عام AYN‏ ( انظر ما يلى) . 
وقد وصل مفهوم الوظيفة. إلى درجة من الغموض دعت أحد الوظيفيين — وهو 
ميلكه Milke‏ — إلى الطالبة ببجر المصطاح كاية . وقد لازم هذا الغموض المصطلح 
منل البداية » إذ يشير ه . مولر Möller‏ إلى أن الأصل aM‏ لكلمة 
وظيفة وهو “actio” sm “functio”‏ و "officium"‏ على السواء . ويرى فيرث 
Firth‏ أن هناك معنيين رئيسيين أو جموعتين من المعانى لهذا المصطلح : الأول 
هو علاقة الاعماد المتبادل » والآخر هو « الاتجاه نحو أهداف معينة » . ( ويتضمن 
تعریفنا الذى أوردناه فى صدر هذا المقال كلاهذين المعنيين ) إلا أن التحليل الدقيق 
thy‏ على أن هناك ثلاثة أنواع من الوظيفة . وهو مالاحظه فيرث وكذلك موللر 
الذى أوضح 'الحلفية التاريخية للموضوع . والأنواع الثلائة هی كا یی : 
١‏ - الوظيفة! تعی الاضطلاع بالوظيفة T functioning‏ العمل 3 أو النشاط 


rv 

( أو على حد تعبير موب : « ممارسة الوظيفة) . ولذا الفهوم عن الوظيفة أهيته فى 

البحث الیدانی . وهو يتضح فى عبارة مالینوشکی التالية عن الثقافة : « يمكن 

من وجهة النظر الدينامية ‏ أى فيا يتعلق بنوع النشاط ‏ تحليل الثقافة إلى 

عدد من املوانب : كالتر بية . والضبط PEYI‏ والاقتصاد . وأنساق العرفة . 
والمعتقدات والأخلاقيات . وكذلك أساليب التعبير الفنى والحلاق » . 

Y‏ - نتضمن الوظيفة علاقة الاعماد المتبادل مع العناصر الثقافية (أو الاجماعية) 
الأخرى . وقد لاحظ كل من Cad‏ وموللر أن هذا النوع من الوظيفة برتبط ارتباطاً 
Le‏ بالمفهوم الرياضى للوظرفة . وهو : ١‏ العلاقة الوجودة بين كية متغيرة وکیات 
أخرى ؛ gh‏ على أساسها يمكن التعبير عن هذه الكمية أو تتحدد قیمتبا ٠‏ . 
ولذلك یذکرنا هذا غهوم التخير (covariation) Teo‏ وشل تشابل Chapple‏ 
وكون Coon‏ هذا التعريف « الرياضى » للوظيفة إذ بقولان إن « الاعیاد 
الوظيى ر وما ,فضلان هذا التعريف الواضح) هو تلك العلاقة بين المتغيرات 
الی تتغیر فہہا قيمة واحد منها بشكل متسق مع تغير قم المتغيرات الأخرى . أى : 
ص = د ( س) ۰. ويقدم مالینوشسکی مفهوماً أكثر مرونة للتفاعل : الذى 
: يفهم فى بعض الأحيان على أنه جرد ١‏ علاقة » . على حين يعى فى أحيان أخرى 
د الاعتاد .2١(»‏ ويندرج تحت النوع الأول تعر يغه الأول للوظيفة ( الذى قدمه 
عام AYT‏ أن الأنروپولوچيا الوظيفية تفسر الظواهر الثقافية من خلال 
وظيفتها ؛ « من خلال كيفية ارتباطها بعضها ببعض داخل النسق Suit‏ الواحد 
وكيفية ارتباط هذا النسق بالبيئة الطبيعية » . ولكنه يبدو أن فكرة وجود نوع معين من 
الاعغاد هی الى تسيطر على تفكيره ۰ إذ يصرح فى أحد الكتب الى نشرت بعد 
وفاته أن « المناشط e‏ والامجاهات والوضوعات الثقافية تنتظم حول واجبات معينة 
هامة وحيوية فى صورة نظم اجهاعية » ويذكرنا هذا بالقييز الدى آشار إليه 
جولد شیث Goldschmidt‏ بين العلاقات الوظيفية الاختيارية permissive‏ 

(۱) الق أنه من الصعب al‏ هکل واضح بين هذين التفسيرين على حو مايفعل مور . 
فهو يشتق المفهوم الأول من الرياضيات € فى دين يشتق المفهوم الآخر من و علم الطبيعة » رلكن 
من Url call‏ يمتزج بعضهما مع بض فى الإثنولوجيا , 


۳۹۸ 
والإلزامية و ولایعی النوع الأول أكثر من أن عنصريين ثقافيين يمكن أن يوجدا 
داخل الثقافة Lee‏ إلى جنب c‏ على حين ion‏ النوع الثانى أن أحد العناصر الثقافية 
يتطلب الآخر كشرط ضروری له أو كأحد نتائجه الحتمية » . ويعد NA‏ 
- من وجهة النظر العلمية ‏ أكثر أهمية بطبيعة الحال . ويجب أن نلاحظ هنا أنه 
على الرغم من أن مالینوشسکی يرى « أن العلاقات القئمة بين تلف جوانب 
الثقافة تعادل فى Yet‏ تلك اللحوانب as‏ » » إلا أنه يحذر من الوقوع فى نوع 
من « الإفراط فى تأكيد العلاقات velationism‏ الى لاتری فى الانجاهات الثقافية 

الختلفة . . . . إلخ إلا الترابط القام بيجا . 


' ويوجه فيرث النظر إلى « السمولة الى تنزلق بها التفسيرات الصورية formal‏ 
للوظيفة من التفسير الرياضى أو العلاق relational‏ إلى التفسير Ye GW‏ 
les‏ ما ترتکز على فروض ضمنية بخصوص الغايات الاجماعية ٠‏ . وربا صح 
افراض اشتقاق الفهوم الأخير للوظيفة من الفهوم الأول . فيقول £e dle‏ 
كالين ١ Kallen‏ لقد لازم gti‏ داعاً بين الوظيفة والحدف € الوظيفة 
المتغيرة ولخدف اللامتغير . إلا أن الحوهر الحقيق للمذهب الوظيق یکمن فى مفهوم 
الوظيفة دون الهدف ٠‏ . 


۳- تعنى الوظيفة علاقة اعماد dala‏ ذات أهداف معينة » کالفاظ على 
نسق dU‏ معين مثلا وهناك صلة بين هذا الفهوم ومفهوم الوظيغة فى الطب وعام 
الحياة » حيث تفهم الوظيفة دابا كوسيلة لغاية معينة € كساهمة فى « الكل العضوی» 
( قارن : مالينوفسكى ) ؛ ولذلك يضع مولر التعريف التالى « تعى الوظيفة تبعية 
شى ء معين تبعية ANE‏ لكل مسيطر». وبلاحظ فیرث أنه يمكن تفسير الوظيفة با 
« الساهمة الى رمكن أن يقدمها نشاط جز للنشاط الكلى الى هی جزء منه » . 
وعيز فيرث معی رابعاً للوظيفة هو : « الوظيغة كنتيجة للبناءة . ولكنه يبدو من 
الصعب ابیز بين هذا التفسير وبين المفهوم الغائى c‏ إذ برض وجود البناء أو النسق 
فى كليبما ؛ وكل مساهمة فى البناء هی نتيجة ها أيضاً . والأفضل هنا أن نقول إن 


۳۹۹ 
الوظيغيين القدامى ( مثل مألينوفسكى ) يركزون على المساهمة » على حين يركز 
الوظيغيون المحدثون أو البنائيو Structuralists‏ (مثل رادكايف براون ) على 
البناء ( انظر مادة : البناء الاجیاعی).. ومن المفيد فى هذا الصدد أن نعقد 
مقارنة بين بعض التعريفات الى قدمها مالينوفسكى وراد کلیف براون . فیقول 
مالينوفسكى فى dle‏ ترجم إلى عام ۱۹۲۷ ( وردت عند فيرث) إن dle‏ 
الأنتروبولوجيا الاجماعية بريد أن يعرف « كيف تور ابلوانب اممتلفة للثقافة 
بعضها فى بعض » وإلى أى مدى تساهم فى أداء LSU abst‏ لعملة المتكامل + . 
ويبدو أن هذه العبارة ليست بعيدة كل البعد عن تعريف راد كليف براون للوظيفة 
« كرابطة بين البناء الاجماعى وعملية الحياة الاجماعية ». ويوضح راد كليف براون 
مقهومه للوظيفة pull Je‏ التالى : « إن وظيفة أى نشاط متواتر — مثل عقاب 
الجريمة ء أو أحد eal‏ ابلنائزية — هو الدور الذى يلعبه هذا النشاط فى 
الحياة الاجتاعية ككل . ومن ثم مساهمته فى BUH‏ على استفرار اليناء . . . 
فدلول الوظيفة فى هذا التعريف هو المساهمة الى يمكن أن يقدمها نشاط der‏ 
لنشاط الكلى الذى هو جزء منه » . وقد ورد التعريف الآخير فى مقال راد کلیف 
براون الشهیر بعنوان : « حول مفهوم الوظيفة ف العلوم الاجماعية » » الذى برجم 
إلى عام ۰۱۹۳۵ . ( وقد نشر مع بحوث أخرى فى كتابه coll‏ صدر عام ۱۹۵۲ ؛ 
انظر قائمة المراجع فى ALE‏ الكتاب ) . 
وهناك أقسام أخرى لفهوم الوظيفة عدا ما تقدم ذكره . فيقدم بيتسون Bateson‏ 
قائمة تتضمن الإشباع المباشر أو غير المباشر للحاجات البشرية » وتعديل وإحكام 
تلك الحاجات c‏ وصياغة وتدريب الكائنات البشرية » وتکامل جماعات الكائنات 
البشرية » وأنواع مختلفة من ste VE‏ المتبادل والعلاقات القائمة بين تلف عناصر 
الثقافة . . . إلخ . ويميز هومائز Homans‏ — فى مناقشته لكتاب راد کلیف براون 
الصادر عام ٠۹١١‏ - بين « الوظيفية شبه الرياضية » و « الوظيفية عند دوركايم 
أو راد كليل براون » e‏ و « الوظيفية عند مالینوفسکی » . 


وعلاوة على هذا فقد نظر البعض إلى الوظيفة من زوایا آخری » فقدم de‏ 
مصطلحات الاثتولوجیا 


۳۷۰ 
الاجهاع رو برت میرتون Merton‏ مساهمة فى النظرية الوظيفية بالعييز بين و الوظائف 
الظاهرة » و الوظائف الکامنة » . أى الوظائف العروفة وغير العروفة لافراد 
anal‏ ( قارن Last‏ مادة : اختلال وظییی) . ویقابل ماندلباوم Mandelbaum‏ 
بين الوظيفة « التاريخية ) التفسيرية والوظيفة العلمية التنبؤية . ويشير إلى أن كلا 
مهما يمكن أن يزيد من فاعلية الأخرى» . أما بالنسبة لوجهات نظر أخرى فارجع 

إلى مادة الوظيفية ( المذهب الوظیی ) . i‏ 
قارن Lal‏ مواد : فولکلور وظینی » نکامل » متعدد الوظائف » احتیاجات . 
Bateson 1986; Chapple & Coon 1942; Durkheim 1895;;‏ 
Emnet 1958; Firth 1955; Goldshmidt 1953; Kallen 1947; Lesser 1935 ;‏ 


Malinowski 1926 a, 1944, 1947; Mandelbaum 1953; Merton 1957; Milke 
1938; Möller 1954; Nadel 1951; Radcliffe-Brown 1949,1952. 


الوظيفة السالبة : E. Negative Function‏ 
هی نفسها : الاختلال الوظيق 


الوظيفة ¢ متعدد 
انظر : متعدد الوظائف 


E.  Functionalism 2 ) الوظيفية ( الذهب الوظيق‎ 
F.  fonctionnalisme 
G. Funktionalismus 


الوظيفية هى اانظرية الى تقول بوجوب دراسة الظواهر ( الثقافية) من حيث 
Ri‏ الى تؤديها. ومن التعريفات الأخرى «تعر بف مالينوفسكى الذى بقرل الوظيفة 


m 
CALI .وكيفية عمل الوسات‎ c و هی نظرية ماهية الطبيغة البشرية‎ 
وب تفعله إلثقافة من أجل الانسان ى جمیع مراحل التطور » . ویعرف هالوویل‎ 
الوظيفية فيقول : « إن جوهر الوظيفية كا أراه  هو النظر إلى أية‎ Hallowell 
. » ظاهرة أولا على أساس ارتباطاتها ذات الأهمية داحل سياق معين أو کل بنال‎ 
. مادة : فولكاور بظیی‎ Lal ویرد تعر يف آنمرلالینوفسکی‌فعا يتبع . قارن‎ 

وعکن القول من وجهة النظر العامة إن الوظينية كانت موجودة باستمراز فى 
الائنولوچیا. وخاصة ف الإثنوليجيا الوصفية» أو الائنوجرافبا ‏ وذلك OY‏ أى وصف 
e‏ وشامل لثقافة ما أو لعادة ما یکون وظيفياً . ولقد صدق لوی ue Lowie‏ 
les‏ بواس » رائدا Es‏ لوظيفية S‏ كان - ببساطة  Gee Dle Bey‏ 
ویصدق هذا Last‏ إلى حد ما على مالینوفسکی LO‏ 

ویصرح فیرث نا بان « ما یعطی SM‏ وبولوجيا الاجماعية الوظيفية 
قواعدها المبجية هو ذلك الكيان النظری الکبیر. الذی نما بنمو العمل الميدافى 
الرکز الملازم له ه . ( قارن مادة آثر وپولوچیا اجماعية ) . وهو يؤكد La‏ أن 
نظريات الوظيفية قد obs‏ أول الامر فى bes‏ ( الإثنولوجيا ) . 
وغل تلك النظرياترد فعل ضد « التاريخ التخميى t‏ والشطحات الحيالية المكتبية » 
والبحث الیدانی التقنیی .. i‏ 

ومع ذلك فقد كانت هناك شوابق فى علوم آخری . فیلاحظ کالین Kallen‏ أن . 
مصطلح الوظيفية ذاته قد برز فى المناقشات الفلسفية فى نهاية القرن التاسع عشر . 
ثم دعل المصطلح فيا بعد إلى ميادين أعلم النفس والعلوم الاجتاعية Teh.‏ 
إلى ميدان العمارة ee Lat‏ اكتسب oes‏ كبيراً . ومن احتمل أن يكون 
أو الوظيفيين ف الإثنولوجيا ‏ اللین VIS‏ واعينبأهم كذلك » وهم : مالینولسکی 
وراد کلیف برون وثورنفالد ‏ قد تأثروا بعلماء النفس الوظيفيين ( ديوى Dewey‏ 
وكذلك ثونت! Wunde‏ إلى حد ما ) وبعض علماء الاجماع y‏ مثل‌شیلار 
Manheim ero Scheler‏ ودوركام Durkheim‏ ) . فلقد درس دیوی 


^ )1( لاحظ آن"مالینیشکی يقول إن الهج aai‏ وضع بغرش وسف رتسلیل ثقافة معينة » 
وهى بهذا ثقافة قد وصلت من حلال “موتاريضى طويل إلى حالة من التوازن العادل » . 


yvy 
laci) اللبرات النفسية فى علاقتها بالسیاق الى تكون جزءاً منه » وصاغ‎ 
وعرف دو ركام‎ c "Prinzip der bezichenden Relationen العلاقات الرابطة‎ 
, لوظيفية نها علاقة التوافق. بين الأنشطة. واحتياجات الكائن العضوی الاجماعى‎ 

ومن الحتمل fr‏ أن يكون مالينوفسكى قد أذ مفاهيمه عن الوظيفة والاحتياجات 
عن دوركايم » وذلك على الرغم من أنه هو نفسه قد أشار إلى فريزر Frazer‏ 
اللى ربط فى دراسته عن Mf) “Psyche's Task‏ ) بين CA‏ 
والاحتياجات Og ai‏ . 

ازدهرت الوظيفية فى الإثنولوجيا NUL‏ وپولوچیا الاجماعية d‏ فرنسا وإنجلرا 
بصفة خاصة » وكذلك فى آلانیا ولكن بدرجة أقل . ولقد فضل مثلو هذا المذهب 
الفرنسیین — ipli‏ موس n Mauss‏ شنراوس — استخدام مصطلح وظيفة 
على نحو مشابه لاستخدامه فى الریاضیات e‏ أى على أنه «علاقات مستمرة بين 
بعض الظواهر » حيث يوجد تفسيرها » . وقد شرح موس مفهوم الوظيفة عندما 
صاغ نظريته عن « الظواهر الاجتاعية. الكلية » حيث يقول إن كل شى ء ف امجتمع 

— بالدرجة الأول — وظيفة c‏ ویژدی وظيفة € وکذاك عندما أكد أنه ليست 
هناك ظاهرة اجماعية لانکون جزء؟ لايتجزأ من الكل الاجماعی . 

ومن المشكوك فيه ما إذا .كان من الممكن اعتبار أى من مالينوفسكى أو 
راد کلیف براون الوظيى الأول فى بريطائيا . فراد کلیف براون يدعى أنه استخدم 
مفهوم الوظيفة قبل أن يبدأ مالينوفسكى دراسة الأثثر وپولوچیا Lele‏ . ونلاحظ 
من احية of - eet‏ مالینوشسکی كان أول من أكد هذا الفهوم وقام بتعریفه . 
ولقد استنكر راد كليف براون أن یطلق عليه اسم dien‏ وظيق » : « انی أرفضه 

كلية وأعتبره عديمالفائدة Ly‏ ور V‏ جا ز أن يطلق على" اسم « مضاد للوظيغية » 
باعتباری معارضاً داتعا للاتجاه الوظيى عند مالينوفسكى » . وهناك شك فى قيمة 
هذا التصريح » إذ أن gli‏ الوظيفة c‏ «البناء والعملية تسيطر على مصطاحات 
راد كليف براون ‏ فلقد كان bol,‏ وظيفيا coto‏ عرف الوظيفة فى علاقتها بالبناء» 

American ie J Barbara Aitken عن باربارا أييكن‎ Bel هله المعليبات‎ (1) 
SY من‎ CY + الأثتروبواليى الأمريكى ۾ ۽‎ ١ Anthropoloss 


۳۷۳ 
والبناء هنا »& correlate‏ الوظيفة . قارن aly dale‏ اجماعى 8 


وإذا أمكن فهم رادكليف بروان فى ضوه مفهوم البناء > فإنه يجب تفهم 
مالينوفسكى فى ضوءا لاحتياجات . ويرى مالينوفسكى أن « الطبيعة الدبنامية 
_ أساسآ ‏ للعناصر الثقافية » وعلاقاتها توحی al Gb‏ واجبات الأنثروبولوجيا 
يتمثل فى دراسة الوظيفة الثقافية . وهكذا ينصب الاهيّام الرئيسى للأنثر وبولوجيا 
الوظيفية على وظيفة المؤسسات والعادات وأدوات العمل والأفكار . . وما يهم دارس ۰ 
الثقافة هو تنوع الوظيفة وليست ذاتية الشکل» .. ولكى يتمكن مالينوفسكى من التشبث 
بهذا المفهوم عن الوظيفة نجده يلجأ إلى مفهوم الاحتياجات . فيقول : « تعی 
الوظيفة Kio.,‏ إشباع احتياج معين Vitaly . ٠‏ هذه الفكرة قام بإعادة صياغة 
تعریفه للوظيفية فيقول : « الوظيفية فى جوهرها ؛ هی نظرية تحول الاحتياجات 
العضرية — أى الفردية إلىضرورات وحوافز ثقافية مصنوعة؛ . ويعلق بیدنی Bidney‏ 
Gt —‏ - على هذا التعريف بأنه ينطوى على تخفیض الظواهر الثقافية إلى ظواهر 
نفسية » وهو رأى راد کلیف براون Lad‏ هذا التعريف . . . وعلاوة على ذلك 
ygi‏ عن الاحتياجات غامض لأنه مزدوج يشير إلى الاحتياجات الفردية 
والاحتياجات الاجمّاعية معاً . . والحقيقة أن هذا یمی- كا أوضع ناد Nadel “J‏ , 
— مجموعتين من الوظائف » لاتنتميان - Cd‏ إلى نفس النوع . 

وهناك اختلافات أخرى بين مالینولسکی وراد كليف براون » مہا على de‏ 
المثال إصرار مالينوفسكى على الوظائف الإيجابية grad‏ العناصر الثقافية . إلا أن كل 
نوع من الحضارة وكل عادة » وكل شىء مادى » وكل فكرة ومعتقد قق بعض 
الوظائف الحيوية ٠‏ وعليها أن تنجز مهمة من نوع ما ومثل جزءاً لاغنى عنه de»‏ 
كل فعال» ) . وعلاوة على ذلك يتحدث راد كليف براون عن الوظائف الاجماعية » 
على حين يتحدث مالينوفسكي عن الوظائف الثقافية ( ويرى جیسنج Gjesing‏ ) 
أن Ll‏ على صواب c‏ إذ أن مفهرمدعن الكيان التقای الاجماعى يسام بوجود 
نوعين من الديئاميات : آحدهما اجماعى والاخر ثقاق ) . ومن احية آخری 
as‏ کل منهما النظرة العلمية فى مقابل النظرة التارينية للثقافة ولمجتمع PW)‏ 


۳۷ 
اللی جعلهما ضد الاتجاه التاريخى إلى حد ما فى موقفهما العام ) . ویسهدف 
کل‌منهماالوصول إلى تعمیات ول استخلاص القوانين الى SE‏ العلاقات الوظيفية 
الثى يدريبونها . وقد ad‏ عند كلا المؤلفين Lad‏ نوعاً من التفور من إجراء المقارنات 
( ويظهر هذا بوضوح AST‏ ف الوظيفية البر يطانية المتأخرة > AU.‏ الحال » عند 

إيشائر بريتشارد مثلا) . ۱ 

us € آبرز مثل الوظيفية‎ Thurnwald JU) s الانيا فیعد‎ d uf 
. اليدانية الوظيفية أيحاث كل من مالینولسکی وراد کلیف براون‎ ael سبقث‎ 
الوظيفية الألمانية‎ a, » ويتضمن الاتجاه الوظيق عند ورنشالد اتجاهاً تاريخيا‎ 
امحدثة تتميز إلى حد كبير بهذا المزج بين الوظيفية والتاريخية . ويعد ريشارد فايس‎ 
ARUN ) من أبرز الوظيفيين فى الفولکسکنده ( الفولكلور‎ ۸. Weis 
من آراء زميله السويدى زيجورد إريكسون. وكان هلميت‎ Thy QUSE SUT تقترب‎ 
قد نشر مؤخراً تعليقاً يقرظ فيه البادی الوظيفية عند إريكسون‎ H. Möller مولر‎ 
. الوظيفية المعاصرة الأخرى‎ OG أكثر اعتدالا'من نظائرها فى‎ tet على‎ 

قارن : مواد : توازن » وعنصر (ثقا) معز ول وأروبولوجيا er‏ . 

Bidney 1953 b; Durkheim 1895; Firth 1955; Gjessing — : e 
1956; Gregg & Williams 1948; Hallowcll 1947; Kallen 1947; Lévi-Strauss 
1950; Lowic 1937; Malinowski 1926 a, 1930, 1938, 1989, 1944, 1947; 


Mauss 1950; Möller 1954, 1956; Nadel 1951; Radcliffe-Browne 1949, . 
1952; Thrunwald 1931-85; Weiss 1946. 


Culturalistic Fallacy ; al e 
Perreur. “culturologiste” ۱ 
der “kulturologische” Irrtum 


emp 


هو فى رأی « Bidney Jas‏ الیل إلى فهم الثقافة كقوة مستقلة ذاتية 
الحركة : « الوهم الأنطولوجى اللی بعد الثقافة كيان مستقلا » ( انظر مادة : 


۳۷۵ 

de‏ الثقافة ) . En‏ هذا التعريف إلى عام c ۱۹٤٤‏ وکان قد سبقه تعریف 
آخر قدمه « 65/59( Northrop‏ الای صك هذا المصطلح . وكان 
i‏ نورثروب » قد A‏ إلى وهم القيمة axiological‏ الذى اول استخلاص 
«ما ينبغى أن يكون » ما هو كائن فعلا فى BAN Jie‏ . 

m — هو‎ m W — Culturalists » الثقافيين‎ » Gas ers 
كنا یتجاهل 9 وهم‎ LIE — ينسبون إلى الثقافة دوراً يقلل أو يتجاهل الطبيعة کعنصر‎ 
. الطبيعة » الإنجازات الثقافية فى احياة البشرية‎ 

قارن : مادة « وهي الطبيعة » 


Bidncy 1944, 1947, 1953 b. : e 
E. Naturalistic Fallacy : الطبيعة‎ e 


F. Terreur naturaliste 
G. der naturalistische Irrtum 


e‏ الطبيعة عند Bidney dy‏ مو: Ahlen‏ تخفيض الظواهر الثقافية 
إلى مستوی الظواهر المضوية والسيكولوجية » . ويميل الطبیعیون إلى a‏ أن يعزوا 
الطبيعة البشرية الولادية — الفردية وابماعية على السواء — بعض أساليب التفكير 
والسلوك الى تعد فى الحقيقة منتجات وإنجازات لفافية » . ویذ کر ay‏ - 
Jur‏ لوهم الطبيعة ‏ نظرية لا مارك Lamarck‏ فى وراثة الخصائص 
المكتسبة ‏ كما تتضح مثلا فى نظرية فروید عن الحشد الأول وعقدة آودیب 
وفكرة لوبون Le Bon‏ عن الشخصية القومية الولادية » ونظرية بونج d Jung‏ 
atat‏ الروائية . 

ویعد مفهوم وهم الثقافة هومقابل هذا الفهرم . 


)1( فسبة إلى ھە اماه أى mam e‏ الأحلاق والدين (JUI der‏ ( الترجمان) 


Bidney 1944, 1947, 1953 h. 


تراجم لبعض العلماء الذين 
ورد ذکرهم ف القاموس 
مرتبة وفة] للأبجدية الإفرنجية 


لیعض العلماء الذين ورد 
rper‏ 


تراجم 


آرنی c‏ آنتی ر ۱۸۹۷ — ۱۹۲۵) Aarne, Anti‏ 
dle‏ فولکلور فنلندی 3 تتلمذ على یدی کارل کروهن . 
من أهم أعماله « فهرست الطراز لاحكاية الشعبية ٠‏ الای ظهر لأول مرة 
عام ۱٩۱۰‏ . 


Bachofen << (MAN — ۱۸۱۵ ( با ونون‎ 


de‏ قانون سویسری » ذو اهیامات بعلل الاغة «Lai‏ “كان له تأثیر قوی على 


الفكر الإثنوجراق ost ye‏ من وجه الأنظار d‏ وجود السب لام . وكانت له 
علاوة على هذا اهّامات بدراسة الثقافة الكلاسية . ' 


باربر » برنارد ( من مواليد عام ۱۹۱۸ ) Barber, Bernard‏ 

. العرنی فى القام الأول‎ exl d^ اجهاع أمر یکی . ینصب اههامه على‎ dle 
صورة أولية لعلاقات بين العلم والمجتمع‎ ET الرئیسی حتى الآن‎ al ne 
» » والنظام الاجهاعی‎ zs مولقانه‎ e وتاريخ العلوم وظروفها الراهنة‎ 


الطبعة MeY us‏ . 
پارنز » هاری إيلمر » ( من موالید ۱۸۸۹) Barnes, Harry Elmer‏ 
مۇرخ وعالم اجهاع آمریکی . اهتم فى مؤلفاته عوضوعات : الحرب» والخريعة » 


ul ala (+)‏ من وضع المترجمين ء GLa] ez,‏ للطبعة العربية من القاموس . 
۳۷۹ 


۳۸۰ 


پارتلیت » فریدر Asch‏ ) من موالید ۱۸۸ ) Bartlett, Frederic Charles‏ 
de‏ نفس اجماعى بریطانی » وأستاذ هذا العلم iule‏ کیمبردج سابقا . 

اشپر بدراساته عن « الذاكرة 6 . 
باسکوم c‏ ويليام راسل ( من موالید Bascom, William ) ۱٩۱۲‏ 
de‏ [ثنولوجيا وفولكلور آمریکی. متخصص ف إثنولوجية أفريقيا » وميكرونيزيا 


وزنوج العالم ابفدید » واهنود الحمر الذين يعيشون فى سپول آمریکا الشمالية . 
ويعد من أعلام الدراسات الوظيفية فى المولکلور . 


باستيان » أدولف ) ۰-۱۸۲۹ ۱۹۰۵ ) Bastian, Adolf‏ 
آشهر علماء الإثنولوجيا dol‏ القرن التاسع عشر : 
عمل Bet‏ فى برلین » وأخرج عدداً كبيراً من اللفات d ets c‏ إنشاء 
المتحف الإثنولوجى فى برلين وجمعية SE‏ وبولوجيا الألمانية » واجلة الإثنولوجية 
الآلمانية .. إلخ . 


بيتسون » جر جوری ( من موالید Bateson, Gregory ) ۱۹۰ ٤‏ 
le‏ أنثروبولوجيا واثنواوجيا إنجليزى . تنصب دراسانه على میادین الثقافة 

والشخصية والتنظيم الاجماعي 5 

بيلز ۰ رالف ليون ( من موالید ۱۹۰۱) Beals, Ralf‏ 
آنر و پولوچ تی SA‏ . خصص ld‏ وبولوجيا آمریکا اللاتيثية c‏ هضرع 

التغير الثقافى . ودراسات الجتمع del‏ 

بند کت . روث ) 0۱۹۸-۱۸۸۷ Benedict, Ruth‏ 
عالة آثر وبولوجيا آمريكية شهيرة . شغلت ode‏ من الناصب العلمية علاوة 


va 
من المؤلفات الى خلدت اسمها فى الفكو‎ fade على تدریسما بالامعة . أخرجت‎ 
N الطبعة الیل ۱۹۳۷) ۰ « وزهرة‎ y الثقاقة‎ LUT: الأثثر بوولوجى أشهرها‎ 
BUN ثقای لليابان ) . ارتبط اسمها بتطوير منبج دراسة‎ JAE والسيف » ( وهو‎ 
M. Mead على البعد . والذى واصلت العمل به وتطويره بعدها مرجريت ميد‎ 

. » ون ها . من أشبر إسبامائها ما قدمته نحو تحديد مفهوم د الثقافة‎ ST as 


Bidney, David )۱۱۹۰۸ أوكرانيا بروسيا عام‎ gl دافيد ر من مواليد‎ c as 

٠‏ فيلسوف Mies‏ إثنولوجيا حصل على ابلنسية الأمريكية عام ۱۹۵۲ » ویعد من 
أعلام الأثثر وپولوچيا النظرية. ويعد كتاب الأنثرو بولوجيا « النظرية » أهم مؤلفاته 
P ۰ t‏ 


Boas, Franz (VARY — MA ) فرانز‎ c بواس‎ 

dle‏ أثثر وپولوچیا وإثنولوجيا شیر ١‏ ألمانى الأصل e‏ هاجر إلى أمريكا عام 
۷ . كان له تأثيره القوی على دراسات الأنثر ويولوجيا فى آمریکا c‏ |3 كان 
من تلاميذه : كروبر » ولوی e‏ ورادين » وهيرسكوفيتس وغيرهم من أعلام هذا 
العم . حول اهیامات الدارسین من الدوران حول النظریات والتأملات إلى e‏ 
الیدانی الدقيق » وتصنيف المواد المجموعة . وهو يعد من رواد الملهب الوظيق الأوائل. 

من أهم مؤلفاته : 

OMM صدر عام‎ c Glas عقلية الإنسان‎ — Y 

۱۹۲۷ صدر عام‎ c الفن البدای‎ — v 

۱۹۲۸ عام‎ e والحياة الحديثة‎ Ge y WM - ۳ 

6 - الآنثروبولوجيا العامة » عام ۱۹۳۸ 

IT والتقافة‎ Gly ابلنس‎ La 

٩‏ - دراسة عن الاسکیمو الى صدرت عام ۱۸۸۸ ۰ وکان قد أجراها 
خلال ule‏ ۱۸۸4/۱۸۸۳ ۰ 


FAY 


بوجاردیس € [موری ستیشن ) من موالید ۱۸۸۲ ) Bögardus, Emory S.‏ 
fe 0‏ اجماعى وتربية gaat . FT‏ فى دراسة الفکر nl‏ 
والعلاقات العنصر PLN‏ 

بریپوك » فیلهلم ( من موالید ۱۸۹۳ ) Brepohl, Wilhelm‏ 


fle‏ فولکلور واجماع ألمانى » كان له دوربارز فى (جراء دراسات مشتركة 
بين هذين العلمين » كنا تعرض بالدراسة والتحلیل للعلاقة پینهما» واشهر بدراساثه 
عن فولكسكندة عمال الصناعة » وخاصة فى منطقة الروهر الصناعية » وکان يركز 
ف دراساته على التعرف على التطورات الاجهاعية - أى اللحانب الدينائى ‏ نی AJ‏ 


الشعبى ۹ 

برنتون » Brinton, Daniel. : ( ۱۸۹۹-۱۳۷۰ chile‏ 
de‏ آنتروپولوچیا وفولکلور آمریکی : يعد من رواد هذا العم d‏ الولايات 

المتحدة . : 

Buckle, Henry Thomas. ) ۱۸۰۲-۱۸۲۱ ( توماس‎ uu بتكل ؛‎ 


مرخ نجليزى اشتهر باتباع الهج العلمی فى دراسة التاريخ c‏ وقد لعب دور 

' بارناً فى وضع نظرية عن الخدمية الحغرافية فى القرن التاسم عشر » كان ها تأثير 
على الفكر السوسيولوجى . 

والفكرة الرئيسية عنده بكل » هى أن العمليات الاجماعية والتار ية تنشأ نتيجة 

٠‏ تأثير الظواهر انار der‏ على العقل وتأثير العقل على هذه الظواهر » والمؤلف الرئیسی 

لبكل هو: «تاریخ الحضارة فى hdd]‏ . ( نشر d‏ الفترة من 1681 إلى CONAN‏ 


تشابل » إليوت ( من موالید ۱۹۰۹ ( Chapple, Eliot.‏ 
FT‏ أمريكى : ركز فى دراساته على خصائص الأفراد فى أثناء ile‏ 
التفاعل » والبناء التنظيمى . ved‏ 


rar 


تشایلد » Childe, Gordon . ) ۱۹۵۷-۱۸۹۲ ) oj er‏ 
ولد فى سیدنی فى UT‏ » وکان De‏ فى الاثار ومفکراً بارزآ » اشنهر بآرائه 
التطورية البحتة » ومن آشهر کتبه : « الانسان یضنع نفسه » . 


كوهين » آرثر ( من موالید Cohen, Arthur 0۱1٩۱۸‏ 
dle‏ اجاع أمريكى تخصص d‏ دراسة التنظيم الاجماعى » des‏ الإجرام . 


Comte, Auguste 0۱۸0۷ — ۱۷۹۸ ) أوجيست‎ c کونت‎ 


T e ge اجماع وفياسوف اجماعى فرنسى € أعطى لعلم‎ ple 
إلا أن كتاباته‎ c أكد ضرورة بناء النظريات العلنية على الملاحظة‎ c يعرف به الآن‎ 
. كانت على جانب عظم من التأمل الفلسق » ويعد مؤسس الفلسفة الوضعية‎ 

وبرى أن تاريخ البشرية ينقسع إلىئلاث مراحل منالتقدم الشامل» هى والرحلة 
الدينية والمرحلة الميتافيزيقية ء ثم المرحلة العلمية. قدم مقترحات على جانب كبير من 
التعقيد از قامة دولة وضعية تقوم على صفوة من علماء الاجماع لادارة اجتمع ورجیبه . 

وف وقتنا هذا لم تعد آفکار کونت تلاق إلا القلیل من القبول » إلا أنه أعطئ 
المناقشات الى أدت إلى ظهور علم الاجماع الحديث الدفعة الى JS‏ 
ومن آم أعماله كتاب « الفلسفة الوضعية » الذى ظهر لأول مرة فى ستة أجزاء , 
OAY ~ SAY?)‏ 


کول : تشارلژ هورتون ( 1855 — Cooley, Charles H. 200 (YA‏ 
fle‏ اجماع آمریکی شہیر » يعد GA‏ أحد مؤسبى cle! de‏ « عرف 

فى القام الأول بكتاباته عن التنشئة الاجماعية وابشماعة الأولية » وقد أكد هو 
وآخرون أن العلاقة بين الفرد والجتمع علاقة إمبيريقية ون DLA‏ الأساسية هی 
كيف یکتسب الفرد القع الاجماعية . i‏ 


FAS 


ومن al‏ مؤلفاته : 

۱ - الطبيعة البشرية والنظام dele VI‏ ۱۹۰۲ . 

۲ — التنظيم الاجياعي 1904 . 

۳ - العملية الاجماعية ۱۹۱۸ 

+ النظرية السوميولرجية ولبحث الاجیاعی ۱۹۳۰ ونشر بعد وفاته‎ - t 
. وهو عبارة عن جموعة بحوث‎ 


Davis Kingsley OAA من موالید‎  لزجنیک‎ ٠ دافیز‎ 

fle‏ اجماع آمریکی من تلامیذ تالکوت بارسونز . انصب اههامه فى السنوات 

الأخيرة على ميدان السکان أساساً » علاوة على مؤلفات أخرى هامة من آشپرها : 
Guy cal‏ ( صدرت الطبعة الأول 1548 ) : 


ديقيرو » جورج € ( من موالید Devereu, George (A‏ 
ولد فى Lily‏ محصل على ابحاسية الأمريكية عام 1441 . 
أنثروبولوجى ولل GU‏ تخصص فى دراسة الثقافة والشخصية ٠‏ وعلم 
النفس الاجماعى الا کلینیکی , 


دورسون c‏ ریتشارد ر من موالید 1915 ) Dorson, Riohard‏ 


fle‏ آمریکی متخصص فى تاريخ الحضارة الأمريكية والفولکلور » اشتهر 
بدراساته عن فولکلور زنوج أمريكا الشمالية » والفولکلور الیابافی » ویعد الوم 
من آبرز الباحثين فى ميدان دراسة الفولكلور فى الولايات المتحدة » برأس تحریر 
" عدة جلات فولكلورية متخصصة ۰ كا يعمل رئيس لعدة جمعیات فولكلورية 
أمريكية وعالية » ویشرف على إصدار سلسلة کتب هی: ‏ المکایات الشعبية 
فى العام » والى صدر منها حى OVI‏ حوالى عشر مجلدات وسلسلة مطبوعات جامعة 
'نديانا ق الفولکلور . 


۳۸۰ 


ديبوا e‏ کورا ( من والید ۱۹۰۳ ) Dubois,‏ 
عالمة أنثريولوجيا . أمريكية تخصصت فى الدراسات السياسية والاقتصادية 
والاجماعية لمنطقة جنوب شرق آسيا c‏ وكذلك فى ميدان الثقافة والشخصية . 


Durkheim, Emile )۱۹۱۷ — ۱۸۵۸ ) إعيل‎ c دررکام‎ 


dle‏ الاجیاع الفرنسی الأشبر . سافر بعد تخرجه من المدرسة العليا بباريس' 
إلى ألمانيا حيث درس الاقتصاد » والفولکلور » والأثثر وبولوجيا التفافية , وقد اعرف 
باستاذية « کونت ‏ له . وقد أخل عنه كلا من التأكيد الوضعی على الإمبير يقية 
tly‏ کید على أهمية ابماعة فى تحديد السلوك البشرى . 

ویو ف جوهر oll‏ دورکایم تى بعض الأحيان بالواقعية الاجماعية » 
بمعنى أنه كان يعزو الواقع الاجناعی إلى ابماعة لا إلى الفرد . وهو بتعارض 
فى هذا تماما مع oll‏ سبنسر . وكان يصر على أنه لا عکن مخفيض الظواهر 
ele YI‏ إلى مستوى الظواهر الفردية . 

قام بدراسة التنظم الاجماعى وانصبت Ab allal‏ حياته على دراسة القوی 
الى تبى de‏ امجتمع Tua‏ أو تفكك هذا الترابط . ودرس فق كتابه «الأشكال 
الأولية للحياة الدينية » دور الدين فى القاسك الاجمّاعى » وقام فى كتابه « تقسيم 
العمل الاجیاعی » بتحليل نوعين أساسيين من la NEL‏ وحصص أحد 
كتبه لدراسة « الانتحار » وهو يعد واحداً من الأمثلة الحديقة لتطبیق اليج as E‏ 
الحديث فى الدراسات الاجماعية . 


إهر نريش » بول . Ehrenreich, Paul.‏ 
من أشبر أعلام المدرسة القائلة بالتفسير الكو فى de‏ الميثولوجيا astral‏ 
ومن أبرز مؤلفاته فى هذا الميدان : علم الميثولوجيا العام وأسسه الإثنولوجية وصدر 


فى لييزج عام ٠ : 0191١‏ مصطلحات Lebel‏ 
مصطلحات الا دنور 


۳۸۹ 


إدريش » روبرت وی لیام من موالید ۸ Ehrich, Robert (M‏ 


نر وپولوچی آمریکی ..تخصص d‏ الأثثر ويولوجيا | الطبيعية والقياس الأنثر وبولوجى 
Anthoropometry‏ وعلم الاثار . 


Evans, Pritchard AAY پریتشارد ( من موالید‎ jl] 
وپولوچیا إنجليزى شهیر ۰ تتلمذ على يد کل من مالینوفسکی‎ sot fle 
وسلیجمان . اشتغل بتدریس علم الاجماع بالجامعة الصرية — جامعة القاهرة‎ 
: ۱۹۳۵-۱۹۳۱ حالينًا من‎ 
.من‎ MES ریشغل وظيفة أستاذالاً در وپولوچیا مجامعة آرکسقورد منذ عام‎ 
: مؤلفاته‎ 
۱۹4٩ برقة‎ d السنوسيين‎ 
۱۹۳۷ PE الشعوذة والعرافة والسحر‎ 
۱۹6۰ اللویر‎ 


mee 
. نتاژ ثج دراسته الواسعة عند النوير‎ ote M الکتابان‎ fac ٠ 


liy ths sl 
mm tt a — 


فبرث » روند ر من موالید ۱۹۰۱ ) Firth, Raymond,‏ 

عام آثر وپولوچیا إنجليزى شهیر ٠‏ قام بتدريس الأثثر وپولوچیا الاجناعية 
يجامعة سيد بأستراليا ثم مجامعة لندن ابتداء من ۱۹۳۳ حى إحالته إلى العاش 
عام AMA‏ . 


. وقد ترك مؤلفات عدة لذ کر مها : 


۱ — الاقتصاد lai‏ عند شعب الاوری فى نیوزیلنده ۱۹۲٩‏ وأعيد طبعها " 
عام 1566 5 


۱ ۳۸۷ 
۲ - الأماط البشرية ۰۱۹۳۹ 
cal ۳‏ التنظيم Mey ele!‏ . 1 
-í‏ صیادو اللایو » اقتصادهم الریی ۱۹۸۲ . 
0 — التيكوبيا : دراسة سوسيولوجية للقرابة فى بولینزیا البدائية ۱۹۳۷ وأعيد 
طبعه عام ۱۹۵۷ . i Zu‏ 


وقد ضمن نتائج دراسته للتيكوبيا عدة کتب آخری عدا هذا الکتاب لا يتسم 
الخال للتصرها هنا . 


فورنس ۰ ماير( من موالید Fortes, Meyer 4۱٩۰‏ 
l die‏ وپولوچیا بریطانی من جنوب آفریقیا أصلا. من تلامیذ راد کلیف 
sly‏ ومالینوفسکی . تدل کتاباته tet de‏ كبير بنظرية البناء الاجماعى 1 


فوستر . جورج ( من مواليد ۱۹۱۳ ) Foster, George‏ 
أنثر وپولوچی آمریکی تخصص فى دراسة ابعماعات الأسبانية فى ST‏ 
الشهالية ۰ وديناميات اللفافة . والأنمر وبولوجيا التطبيقية . 


فرو یدنتال ۰ هر برت ( من موالید Freudenthal, Herbert (YA Y‏ 
ولد فى GUT‏ وحصل على المنسية الأمر يكية عام ۱۹۵۶ . عالم نفسی | کلینیکی 

تخصص ف الت لتحليل والتشخیص اللفسی 

فر وبینیوس ۰ ليو ( من موالید ۱۸۷۳ ) Frobenius, Leo‏ 


ولد فى برلین . و بعد حجة فى فن مرحلة ما قبل التاریخ فى أفريقيا . وهو صاحب 
النظر ية الى تقول إن الحضارة تخضع لقوانين الو العضوی شبيبة بقوانین مو النبات 
EN‏ 


YAA 


. جايدو » هتری ) ۱۹۳۲-۱۸۲) Gaidoz, Henri‏ 
dle‏ ثار فرنسی ومتخصنض ف الدراسات الكلتية dey‏ فقه JI colli‏ ومانبة 
عمل anal‏ رئيساً لتحر بر مجلة « میلوزین € Melusine‏ 
اشتهر عقالانه اللاذعة ضد ما كس موللر ونظریاته . 


جیللین » جون ) من موالید 4۱۸۷۱ Gillin, John‏ 
l‏ عام اجمّاع آمریکی » تخصص فى de‏ الاجماع d‏ 


جولد نفيزر » ألكسئدر Goldenweiser, Alexander (AAE — MÀ)‏ 
عام أثثروبولوجيا واجناع أمريكى , من مواليد كييف بروسيا , 


جولد شمیت والر ( من موالید Goldschmidt, Walter l (AM‏ 
al‏ ويولوجى آمریکی » تخصص ف إثنولوجية أذريقيا والنظرية الأثثر و پولوچية . 


جوم » سبرجورج ) Gomme, George (NANT — MY‏ 
dle‏ فولکلور انجليزى € ومؤسس جمعية الفولکلور البريطانية , 
P‏ » فريتز . 1 Graebner, Frits‏ 
عام [ثنولوجيا ألمالى شهیر » كان له تأثير كبير على الدراسات الائنولوچة 
من خلال مدرسته . فشر مجموعة من الدراسات تمثلت uS‏ ی كتابه « مناهج 
الإثنولوجيا » الذى 141١ ele Ht‏ . وقد أنكر فيه وجود اختراعات مستقلة كثيرة 
مدعياً أن انتشار الاختراعات OW‏ ظاهرة معروفة على نطاق واسع . وتتصف 
دراسته ودراسات عدد من تلاميذه بالبالغات والتخمینات المتسرعة ۰ ولو MT‏ 
كانت ذات تأثير كبير d‏ تدعيم فكرة الانتشار . 


YAS 


Grimm, Jacob and Wilhelm (147¥ — ۱۷۸۵ ) الأخوان پا کوب‎ ce a 


وفيلهلم WAT)‏ — ۱۸۵۹) 
من علماء فقه اللغة الألمانء YN beh‏ فى الیثولوچبا والقصص الشعی 
والقانون القدیم ‘ 


Haberlandt, Arthur ) ۱۸۸٩ آرثور ( من موالید‎ c هاپرلاندت‎ 


» المعيشية‎ shally إثنولوجيا سویسری . اشتبر بدعوته إلى دراسة‎ fle 
. الشعبية‎ LL الموجودة ف‎ Lebenskreise 


هادون » ألفرید کورت( ۱۹4۰-۱۸۵۵) Haddon, Alfred‏ 
dle‏ إثنولوجيا وأنثر وبولوجيا إنجليزى . 


هیکیل c‏ إرنست هيتريش ( Hackel, Ernst (A34 — ۱۸۲۳٤‏ 
die‏ أحياء وفیلسوف N‏ بأنه ول SUT‏ دافع عن فكرة اتطور 
العضوى» كا أنه هوالذى أدخل مصطلح ( ایکولوچیا ) ecology‏ ف عام ۱۸۹۹ ۰ 


هالوو بل » ألفريد إرفينج ( من موالید ۱۸۹۲) Hallowell, Alfred‏ 
آثر وپولوچی c exl‏ تخصص d‏ دراسات الثقافة والشخصية »> وافتود 

الحمر » والتنظيم N‏ 

Hellpach ) ۱۹۵۵-۱۸۷۷ ) هیلباخ‎ 


عام نفس "ونیلسوف UE‏ شهیر . عرف بدراساته عن الشخصية القومية 
الألانية » وعلم نفس الشعوب » وعلم النفس dU‏ . . . للخ . 


۳۹۰ 


هیرسکوفیتس ¢ Herskovits, Melville QM - ۱۸۹۵ y Ls‏ 
de‏ أنثروبولوجرا وفولکلور آمریکی . اشتبر بدراساته عن الزنوج فى أفريقيا 
ually‏ الحديد » والفولكلور c‏ والاقتصاد البدالى . ٠‏ 


هیرتسوج ؛ جورج( من موالید Herzog, George QA‏ 
ولد فى بودابست وحصل على ابلنسية الأمريكية. عام ۱۹۳۹ . آثر وپولوچی ؛ 
تخصص فق إثنولوجية أفريقيا » والثقافات الشعبية الأوربية . 


هوبل » إدوارد آدمسون ( من موالید Heebel, Edward ۱٩۱5‏ 

أثثر وبولوجى آمریکی » تخصص d‏ دراسة هنود السپول والحوض العظیم + 
وجماعة البويبلو Publeo‏ المندية » وآثار سلسلة جبال إلأوزارك . كا یعتیر حجة 
فى ميدان القانون dad‏ . 


هکسل ‏ السیر چولیان ( من موالید ۱۸۸۷) Huxely, Julian‏ 
dle‏ وفیلسواف إنجليزى c‏ اشتبر بدراساته فى ميدان التطور البیولوچی BU‏ . 


چا کوبز . میلتون ( من موالید Jacobs, Milton ` AY e‏ 
أنثر پولوچی آمریکی . تخصص ف الاأنتروپولوچیا الثقافية e,‏ النفس uper‏ 
انصبت دراساته على ميدان السلالة » والثقافة وعلم yf‏ 


Jung, Carl )۱۸۷۵ كارل ) من موالید‎ c cx 
طبيب وعالم نفس تحليل سوبسری شير . من أبرز جهوده العلمية نحاولة‎ 

الاستغادة بدراسات ge‏ النفس ف ميادين الائنولوچیا + وتاریخ الأديان » 
والیشولوچیا . كنا حاول تقدیم تفسيرات جديدة الرموز الدينية منطلقاً من الاعتقاد 


ya 
, بأن اللغة والتاريخ تفصل الشعوب عن بعضما » على حين توحد الأساطير‎ 
یا ... الخ‎ 


کلاکهون » كلايد ( من مواليد Kluckhohn, Clyde 6۱٩۰۵‏ 


أثثر ويولوجى أمريكى . تخصص ف دراسة نمو الشخصية عند الأطفال « 
والإثنولوجيا » والبيولوجيا البشرية . 


Kroeber, Alfred (n AV) كروبر ؛ آلفرید لويس‎ 


El أنثر و وپلوچیا آمر یکی . اشتهر بدراساته فىميادين اللغة والثقافة والاین.‎ dle 
المكسيك وبيرو . ومن أبرز ما ساهم به ق‎ UT عند هنود أمريكا الشمالية ودراسة‎ 
Superorganic الأنثر وپولوچیا نظريته عن « ما فوق العضوى»‎ 


Krohn, Kaarle (rt - ۱۸٦۳ ( كرون » کارله‎ 


dle‏ فولکلور فنلندی. كان أول من طبق النهج التاریخی ابغرانی فى دراسة 
القصص الشعبی الذى اشتهر باسم « الدرسة لفنلندية ۰ د 


La Barre, Weston (AVV لاپار » وستون ( من موالید‎ 


il‏ وپولوچی آمریکی » تخصص ف الإثنولوجيا » ودراسات Bl‏ والشخصية 
والدين البداثى » والفولکلور . 


Lang, Andrew (AW -۱۸46 ( لانج» آندرو‎ 


Ar فولکلور ومفكر آسکتلندی . اشثبر ,عساجلاته العلمية مع ما کس‎ ie 
. مخصوص تفسیر الميثولوجيا ولقصص الشعى‎ 


‚var 
Lauffer, Otto. . QMA- ANE) AMAN 
فولکلور ألمانى شبير » عرف بانجاهه السوسیولوچی فى دراسة الفولکسکنده‎ fle 
LA de » «علم دراسة الحاضر‎ at, e وهو الذی حدد هدف هذا‎ 
الطاغية‎ i JE الاجتاعى الألانى ... » وتمثل دعوته رد" فعل إزاء الاتجاهات‎ 
۱ فى ذلك العام‎ 
Lowie, Robert (NOV — ۱۸۸۴۳ ) jS لوی » روبرت‎ 


عام إثنولوجيا آمریکی نمساوى الولد » یعتبر حجة فى دراسة هنود أمريكا 
الشمالية , ومن al‏ آعماله : « تاريخ النظریات الإثنولوجية ) MV‏ 


ما کیشر € روبرت موريسون ( من موالید ۱۸۹۲ ) Maclver, Robert‏ 


ولد فى آسکنلنده » fle‏ اجمّاع آمریکی . تخصص فى النظرية السياسية » 
والتعمیر الافتصادی . 


مين » هری جيمس ) 0۸۸۸-۱۸۲۲ Maine, Henry‏ 
dle‏ قانون إنجليزى » له آراء قيمة فى موضوع نشأة القانون والسلطة . 
انظر کتابه عن « القانون القديم » ۱۸۲۱ ۰ 


مالینوفسکی » بروینزلاو Malinowski, Bronislaw. (AALY — NAAR)‏ 
ولد فى بولنده وتوف فى آمریکا . درس بجامعات بولنده ثم لندن حيث تتلمل 

هناك على سلجمان . سافر إلى أستراليا حيث قضى هناك فترة الحرب العالمية 
الأول . وقد قام خلال هذه المدة بدراسته الشپورة عن جزر « التروبرياند » 
€ عمل Vo‏ بعد أستاذاً للأنتروبولوجيا الاجماعية فى لندن » يعزى إليه إعطاء 


var 
: الدراسات الوظيفية صیغنا النظرية ورساء قواعد مدرمهاء وكان من بين تلامیذه‎ 
, خصباً متنوعاً‎ t] روند فيرث ¢ ولیفانز بریتشارد . وقد ترك مالينوفسكى‎ 


ماندلیاوم » دافید جودمان( من موالید Mandelbaum, David ) ۱٩۱۱‏ 
آثرپولوچی آمریکی ۰ نخصص فى إثنواوجية جنوب وجنوب شرق أسيا 

والأنثر وپولوچیا اتطبيقية . l‏ 

ماريت € روبرت Marett, Robert ( M£Y— NANT)‏ 
عام nl‏ وپولوچیا بريطانى شهیر . 

McLennan, John CANAAN — AAYV ) ماك لینان » جون فرجسون‎ 


; Pme اجهاع‎ gie 


مد » مرجریت ( من موالید ۱۹۰ ) Mead, Margaret‏ 
Alle‏ آثر وپولوچیا أمريكية معاصرة شهيرة » تخصصت فى إثنولوجية جزر 
الاوقیانوس c‏ ودراسات الشخصية.القومية . 


ميرتون » روبرت كنج ( من موالید ۱۹۱۰ ) Merton, Robert‏ 
pel dle‏ آمریکی . تخصص ف النظرية السوسيولوجية ولاتصال ابلماهیری . 


مورجان » لويس هری ( ۱۸۸۱-۱۸۱۸) Morgan, Lewis Henry‏ 
من علماء AU‏ بوولوجيا ال مریکیین الأوائل » وضع نظر ية فى LEM gel‏ 
وکان ها ao‏ على الدواثر السوسيولوجية, لدة بضع سنوات . وقد أكدت نظریته 
الأهمية الأساسية للعوامل التكنولوجية فى المجتمع وما یتعرض له من تغیرات . 
ويحدد « مورجان » ثلاث مراحل رئيسية للتقدم هی : التوجش » والبربرية » 


۳۹4 
والحضارة » ویقسم کل مرحلة مزي الاثنين الأوليين إلى ثلاث مراحل فرعية وبری 
أن کل مرحلة ومرحلة فرعية من, هولاء تسبل Els‏ باختراع تکنولوچی رئیسی . 

ونذ کر من AV al‏ 0 

. 1881١ دراسته عن الابروکوا الى نشرت عام‎ : ١ 

. ۱۸۷۱ روابط الدم والمصاهرة فى العائلة الإنسانية‎ gui كتابه عن‎ Y 

۳ — اجتمع eu‏ ۷ وقد جمع فيه icy?‏ من الدراسات Leldi‏ 
نظریته عن التطور EN‏ 


ميردوك » جورج پیتر ( من موالید ۱۸۹۷ ) Murdock, George‏ 

أثثر وپولوچی آمریکی . تخصص ف إثنواوجية أمريكا الشمالية Sey‏ ونيزيا . وهو 
مؤسس « سجلات دائرة العلاقات الإنسانية ( "Human Relations Area Files‏ 
gl‏ تحاول تصنيف الواد الثقافية بلمیع الشعوب Tab‏ خطط واحد يعتمد على الراجع 
المتقاطعة Cross references‏ .‚ 


Nauman, Hans )۱۹۵۱ — NAAN ) jila » اومان‎ 


fle‏ فولحّلور Gill‏ بارز . اشتهر بنظریته فى تفسیر أصل مواد الثراث 
الشعبى والی pee‏ کتابیه « ثقافة المجتمع البدائية » ۱٩۲۱‏ و gas a‏ 
الفولکسکنده الألانية ۲ ۱۹۲۲ . 


آوچبرن » ويليام ( من مواليد 1885 ) Ogburn, William‏ 


pe fle‏ أمريكى . تخصص ف دراسة التغير الاجهاعی . ويعرف بنظريته 
الشهيرة فى التخلف الثقاق Cultural lag‏ . 


ناض 


آوبلاز » موريس إدوارد ( من موالید ۱۹۰۷ ) . . Opler, Morris‏ 


4 وپولوچی آمریکی . تخصص ف الدراسة الإثنواوجية تقبائل الاباش‎ jal? 
اشير بنظريته من الموضوح الرئیسی ف الثقافة‎ ier, الح‎ syl OGLE, 


Park, Robert ( see Ante بارك‎ 

fle‏ اجهاع آمریکی . كان لدراساته وأعاثه الى eU‏ بها بمصاحبة إرنست 
x (1433 = VAAN) Frneac W. Burgess ja y‏ ير , كبير de‏ دراساث 
cl‏ الحضرى . والعلاقات العنصمرية وبين اسلالات ae. Val‏ 
بدراساته عن العملية الإيكواوجية . 


پارسونز » تالکوت ‏ من موالید Parsons, Talcot | (Q4 Y‏ 
fle‏ اجماع آمریکی . اشرت كتاباته فى النظرية الاجع‌اعية والاقتصادية . 


Pessler, Wilhelm )۱۸۸۰ فيلهلم ) من موالید‎ 3 A 
شهیر » من آبرز إنجازاته ندعم النظرة ابلخرافية إلى‎ UT فولكلور‎ dec 
فى هذا‎ iat JI بعيداً عن میدان اللهجات الذی كان له فضل‎ c الاراث الشجی‎ 
Spt عمليا هذه النظرة فى دراسته  الى حفقت‎ Gods الط الپجی . وقد قدم‎ 
» واسمة وأصبحت ذات تأثير بالغ - عن «المسكن الریی فی.ساکسونیا القدية‎ 
. ۱۹۰۲ صدر عام‎ cell 
کالت له بعد ذلك جهود رائدة وفعالة فى میدان إنشاء أطلس للفولکلوز‎ € 
الذی كان له بدوره أكبر الأثر على حركة أطلس الفولکاور فى تلف‎ . GUA 
. دول آوربا وخارجها‎ 


ran 


پویکارت , فيل إريش ( من موالید ۱۸۹۵ ۰ Peuckert, Will-Erich‏ 

die‏ فولكلور GUT‏ شبير . أكد على أهمية الطابع التاريخى لدراسات. المولکلور 

بل يذهب إلى أن يعد الفولكسكنده Lege Cea‏ » . على أن . “هذا ASEH‏ 

للطابع التاريخى لم يجعله یتجاهل أهمية النظرة السبكولوجية فى فهم وتفسير الظواهر 
۰ الشحبية. 5 nC‏ 

Radcliffe, Brown )۱۹۵۵- VAAN راد کلیت براوث‎ 

آثروپواوچی GL‏ شهیر . اشتفل بتدریس الأثثر وبولوجيا والاشراف 

على الدراسات الأنبرپولوچية فى ide‏ جامعات داخخل We]‏ وخارجها ۰ ومن 

be‏ جامعة الإسكندرية . ويعد أحد مؤسسى الدرسة الوظيفية وإن لم تخل كتاباته 

شكل النظرية المدرسية فى هذا الشأن . 


ومن مؤلفاته : 
١‏ - سكان جزر الأئدمان وصدرت الطبعة الأولى عام ۱۹۲۲ 
-y‏ یم EIN‏ لبعض القبائل الأسترالية ۱۹۳۱ ۰ 
۳ — البناء والوظيفة فى الجتمع didi‏ . 
4 — القرابة والزواج عند النویر 


Ratzel, Friedrich (MEL ۱۸٤٤ ( راتزل » فریدریش‎ 


٠‏ جغاق dl‏ شهير . أسس عل ارفا البشرية . ونشر كتابه بعنوان 
د ابلحغرافيا N‏ عام ۱۸۹۲ . 


“vay 


ردفیلد » رو برت ( من موالید 1841 ) Redfield, Robert‏ 


أثثر وپولوچی آمریکی .تخصص ف الدراسة الإثنولوجية والسوسبولوجية لامریکا 
الوسطی واشپر Als“‏ بدراساته عن الجتمعات الصغيرة . 


ريل » فیلهلم هیتریش ( ۱۸۲۳ - ۱۸۹۷) Riehl, Wilhelm‏ 
dle‏ ألانى فى میدان تاريخ UU‏ . صاحب مولفات ضخما ومتنوعة فى 
ميادين السياسة والاقتصاد PERV‏ والفوإكستكده ( الفولکلور الأ انى ) وهو أول 
من دعا إلى علم ( للولكسكنده ) فى محاضرته الشهيرة للأستاذية بجامعة ميونخ 
عام 1868 . وكان يدعو بحرارة إلى جعل AEN‏ السوسيولوجى حجر الزاوية 
فى مناهج البحث الفولكلورى . بل إنه كان يعد « الفولکسکنده » علماً أجماعيا . 


رومف e‏ ما کس ( من موالید ۱۸۷۸ ) Rumpf, Max‏ 
de‏ فولكلور GUT‏ شهیر . ابر باتجاهة المرسيولوجى فى الفولكسكنده . 
وأول من استخدم مصطلح « إلدراسة الاجمّاعية لشعب ۲ . 


سابير xls] c‏ ر Sapir, Edward ۲ ) ۱۹۳۹ - ۱۸۸۴٤‏ ` 
fle‏ أنثر وبولوجيا ولغویات آمریکی vb.‏ بدراساته عن ثقافة ولغويات 
بعض قبائل نود الحمر فى Jet‏ غرب الرلايات المتحدة . 


شمیدت » لیوپولد ‏ من موالید Schmidt, Leopold ) ۱٩۱۲‏ . 
de‏ فولکلور تمساوى شبير . يعمل مديراً لمتحف امساوی للثراث الشعى 
فى فيينا . صاحب إنتاج وفير d‏ شتى فروع الفولکلور فى افسا Vll‏ السائل 
b‏ يركز اهتامه على مشکلات سوسيولوچية أو تاريخية » de ls‏ إدرالك 


۳۹۸ 
التاريخ الفکری a.‏ الثقافة . وهو يرى أن الفولكسكنده يحب أن تنقسم i‏ فرعين 
یسین دص ust‏ بدراسة العناصر JE‏ وحیق( اللامادية ). والآآخر بدراسة الأشياء 

أو العناصر الادیات. 
ثم إنه يحرص ف نفس الوقت على أن eet‏ بين الفرعین فى إطار Jule‏ 
واحد لو E‏ تفت المادية وابلحانب الفكرى Pe‏ ۲ 


Schwictcring, Julius )۱۸۸۶ من موالید‎ ) v 3 e pur 
شبير . رائد الانجاه السوسيولوجى الحديث ف القولكسكنده‎ GUT فولکلور‎ die 
وصاحب مدرسة قوية واسعة التأثیر . قامت بدراسات متعددة لتطبيق‎ c الالانیة‎ 
هذه النظرة فى مختلف فروع الفولکلور . دعا إلى اقتصار دزاسات الفولکسکنده‎ 
فى الوجود الستقل . ونادی بانطوائها‎ dell شجب حق هذ‎ os . عل الفلاحين‎ 

ضمن دراسات المؤرخ وعالم gen‏ . 
وقد عاد فى أواخر سنوات عمله' وتراجع عن بعض النقاط الفرعية من تعالیه . 


سمیث ۰ جرافتون إليوث ( ۱۸۷۱ — ۱۹۳۷ ) Smith, Elliot.‏ 
Dhar]‏ بر بطانی فى التشريح . رائد الدرسة الى تقول بانتشار اللقافة من مصر 


Sorokin, Pititim  ) 1844 Alle آلکسندر فیتش ( من‎ e a . سوروکین:‎ 

ولد فى رسيا . عالم اجماع آمریکی شهیر . stl‏ بدراسانه عن الدینامیات 

الثقافية والاجهاعية ( صدرت فى أربعة أجزاء من ۱۹6۱-۱۹۳۷ والنظریات 
٠‏ الاجماعية المعاصرة , 


Spamer, Adolf ۱۹9۳-۱۸۸۳ ( شبامر . أدولف‎ 


fle”‏ فولكلور GU‏ شہیر . من أبرز آثاره الاشراف على تحرير کتاب درامی 
كبير LAM‏ عن : « الفولکسکنده الألمانية dr‏ مجلدين ۱۹۳۵-۱۹۳۶ . 


۳۹ 


Spencer, Herbert f CAAP ۰-۱۸۲۰ ( سبنسر ۰ هربرت‎ 

يعد واحداً من ST‏ الفکرین ey‏ تأثياً فى x‏ القرن qe‏ عشر . 
وهو الأب الثانى لعلم الاجماع بعد آوجیست کونت . 

. بنظريئه عن التطور . وقد استند على هذه النظرية فى وضع أسس‎ P 
نسق سوسيولوجى يؤكد التطور تجاه تعقيد اجهاعی متزايد وارتفاع درجة الفردية‎ 
ولاينبغى‎ GA من التوازن‎ iie فى نظره مثل الكائن الى المعقد . يتصف‎ icli 
ألا يسمح إلا لعملية التطور الطبيعية بالتأثير فى نموه . ولقد أدى به هذا الأ كيد‎ 
. على الفردية والتكيف الطبيعى إلى معارضة الإصلاح من خلال تدخل إلدولة‎ 

ومن el‏ مولفاته : سس d‏ الحياة ( من ۱۸٩٤‏ - ۱۸۹۷ ) وأسس علم 
انس ( ۱۸۷۰ - ۱۸۷۲ ) وأسس Je.‏ الاجماع ( ۱۸۹5-۱۸۷۹ ) وأسس 
الأخلاق ( ۱۸۷۹ — 1498 ) هذا عدا حشد كبير من القالات والمؤلفات SEN‏ 
الأقل al‏ 
Spengler, Oswald ) ۱۹۳۰-۱۸۵۹ ( Jul. prm‏ 

فیلسوف N‏ بکتابه « آفول الغرب » الذى صدر عام ۱۹۱۸ 


وظل حور جدل ومناقشات هامة طوال العشرینیات واثلاثینیات . وترجم إلى عدد 
كير من اللغات الأجنبية . علاوة على تأثيره الکبیر داخخل AU‏ 


شتيرن Ms.‏ جوز بف ( من موالید Stern, Beraard (MM‏ 


ge du‏ آمریکی . تخصص ف دراسة الآثار السوسرولوچية لاتغير التکنولوچی 
وكذلك فى دراسة العائلة . 


gee 


ستیوارد » چولیان ‏ من موالبد ۱۹۰۲ ) Steward, Julian‏ 
آثر وپولوچی آمریکی . تخصص ف زثتولوچية الولایات التحدة € ودراسة 
dua padi‏ , 


Sumner, William Graham (114° ۰۰۱۸۶۰ ) ویلیام جراهام‎ © zum 

elo‏ علماء الاجمّاع الأمريكيين» رأس جمعية de‏ الاجماع الأمريكية 
بعد و Auf‏ وارد » أول رئيس ها . 

أشبر مؤلفاته على الإطلاق كتاب د العادت الشعبية & “Folkways”‏ 
الصادر عام 1405 € وبرفم تاريخ نشر هذا الكتاب فهو ینتمی Se‏ ما فيه هن 
آراء إلى de‏ اجماع القرن التاسع عشر uS‏ يستند إلى محاضرات ألقيت على مدى 
سنوات طويلة سابقة . 

وقد كان paw‏ يعد كتاب « العادات الشعبية » قسماً أوليا e)? ob d‏ 
بعنوان de Y‏ دراسة اجتمع » كان قد بدأه عام ۱۸۷۷ ولکنه لم يكمله . 

وكان سمار ينظر إلى الجتمم كنسق من القوى الى خضع لقوانين معينة + 
٠‏ ومهمة عام elie Vi‏ هی دراسة هذه القوانين » وعلى الإنسان أن يستجيب للقوانين 
الطبيعية . لذلك يجب تعلم هله القوانين وإطاعتما . 

وقد نشرت فى عام ۱۹۳4 مجموعة من « القالات » لسمثر مما يعد شاهداً 
على أن الاهيّام بآرائه ظل حيا سنوات طويلة بعد موته . 


سوادش » موريس ( توق عام Swadesh, Morrris ۱ (AASA‏ 

'Gluttochronology عن‎ du بنظر‎ ue. یکی‎ E وأنثر وبولوجيا‎ T gie 
ro Sh لانفصال آزواج من اللغات الحديثة ذات‎ quill الى تحاول تحديد التاریخ‎ 
. الواحد بعضیما عن بعض‎ 


t'i 


تاكس . سول. ( من موالید ۱۹۰۷ ) ۱ Tax, Sol‏ 
آذبر وپولوچی آمریکی d yaad‏ إنولوجية منطقة Kyi‏ الوسعطی è‏ 


تایلور ء والر ویلارد ) من مواليد ۱۹۱۳ ) Taylor, Walter : I‏ 
آنتروبولوجی آمریکی . تخصص d‏ نظرية علم الاثار ومناهجه وى تاريخ 

وثقافة الهنود الحمر . 

Thomas, William (AALY ۱۸۱۲ ) ويليام‎ ٠. توماس‎ 


ele! je‏ أمربكى ۰ بعد من ath‏ أعلام الانجاه السيكولوجى فى علم 
الاجماع بعد کول (Cooley)‏ ولیس هناك من شك فى أن تأثيره كان gr‏ 
من كول على تفكير علماء الاجماع المحدثين . 


ومن al‏ مؤلفاته : 

. ۱۹۰۹ مرجع فى الأصول الاجتاعية‎ N 

وقد أدخلت .عليه تعدیلات أساسية وأعيد طبعه ی عام۳۷٩۱‏ نحت عنوان 
و السلوك البدائى : الفلاح البولندی فى أوربا وأمريكا » بالاشتراك مع زنانیکی € 
Znaniecki‏ ( صد ر فی خس مجلدات من ۱۹۲۱-۱۹۱۸) 

۲ — الفتاة غير المتكيفة MYY‏ , 

۳ . الطفل فى أمريكا ۱۹۲۸ بالاشتراك مع زوجته . 

of as,‏ شکل مجلس مرت ام انا بخ بيع ساهاته ى ار ية 
.السوسيولوجية والبحث الاجماعی . وکانت af‏ ذلك ~ کتاب : « السلوك 
الاجماعى والشخصية » الذی نشر عام ۱۹۵۱ . 


Thurnwald, Richard )۱۹۵4 — A34) تورنفالد » ربتشارد‎ 


عام اجهاع Aut‏ . 
مصطلحات_الائتولوچیا 


ty 


Toennies, Ferdinand ( 15175 ۰-۱۸۵۵ تونیز » فردیناندر‎ 

el le‏ شهیر . ولد وعاش وقضی حياته الأكاديمية كلها بجامعة 
« كيل » بشمال UT‏ . قدم مساهمات بارزة ی النظرية السوسيولوجية علاوة . 
على عدد من الدراسات اليدانية المتازة الى نشر عا تقاریر مفيدة . 

وکان من آبرز مولفانه‌جمیعاً کتابه بعنوان « المجتمع الحلى واجتمم » الذی 
نشر فى طبعته الأول عام ۱۸۸۷ . ثم أعيد طبعه ست مرات » وهی Bole‏ نادرة 
بالنسبة لدراسة فى النظرية الاجماعية . ویضم هذا الکتاب مساهمته الرئيسية 
فى النظرية ۰ eas‏ مؤلفاته اللاحقة وآخرها کتاب : «مقدمة فى e‏ الاجهاع n‏ 
وظهر سنة وفاته . كثيراً من الآراء المتازة ولكن لم تبلغ أى مها ما بلغته فكرة 
e d) . E‏ القاری إلى مادة « المجتمع امحل معا 
فى هذا القاموس ) . 


Tylor, Edward B. (MY — ۱۸۳۲ ) تایلور . [دوارد‎ 


يعد السير إدوارد تايلور مؤسس عام الإثنولوجيا الحديث + وأحد اعلام المدرسة 
التطورية . كان يؤمن بوجود مراحل متميزة d‏ أ BU‏ البشرية » 
ولو أنه لم يستخدم اطلاقاً مصطلح نطور . يرى أن الحبرة تقود دارس الإثنولوجيا 
إلى أن يتوقع ‏ ويجد ‏ أن نفس الظواهر الثقافية ناشئة عن نفس الأسباب وذلك فى 
cl‏ مكان وزمان توجد فيه هذه الظواهر . وقد حاول تايلور إيحاد وسائل لقياس 
هذا المْو فى الثقافة البشرية . والمعابير الأساسية pad‏ الثقاق ‏ فى رأيه ‏ 
هی : تمو الدن الصناعية . any‏ العرفة العلمية € وطبيعة الدين n‏ ودرجة التنظيم 
الاجهاعی والسياسى : وقد درس — d‏ کل مولفاته — ps‏ البشری ق ضوء 
هذه الآأسس . ولكنه لم يكن يعتقد أن ت x‏ وین Ll‏ حتميا . 

ونذكر من أشهر مؤلفاته : 
۱ - أبحاث ف ma‏ وتطور الحضارة عام 1858 . 


Er 

۲- الثقافة البدائية عام ۱۸۷۱ ( وقد قدم فى هذ الکتاب Ab e‏ 
مساهمائه فى النظرية الاجماعية ألا وهی تعريفه للثقافة الذی يمحتل الصفحات 
الأول من هذا الكتاب ) . : 

UI - ۳‏ وپولوچیا : مقدمة لدراسة الإنسان والحضارة عام ۱۸۸۱ ۰ 
وقد عين فى عام 1884 Lote‏ للأنئروبولوجيا iule‏ أكسفورد . ومنح فى عام 
۰ لقب أستاذ الأنثروبولوجيا بجامعة أكسفورد » وظل يحاضر هناك ge‏ بلغ 
سن التقاعد سلة ۱٩۱۸‏ . 


Van Gennep, l A. (Mov — ۱۸۷۳ فان جنب » آرنولد ر‎ 

عالم الأثثر وپولوچیا والفولكلور الفرنسی الا شهر . آشهر مولفانه - خحاصة فى de‏ 

الفولکلور — کتاب « طقوس العبور € ue Rites de passage‏ نش ele‏ ۱۹۰۹ 
وکتاب الدخل إلى الفولكاور الفرنمی العاصر . 


فیرکاندت » ألفريد ( Vierkandt, Alfred (Mer AAW‏ 
عالم اجهاع apd uud‏ . آبرز علماء الدرسة الظواهرية في الاجهاع GUM‏ . 


قيلار c‏ مارتین ( ۱۹۵۳-۱۸۸۹ ( Wachler, Martin‏ 
dle‏ فولکلو ر GUT‏ . نادی بشولكسكنده اجماعية ذات ارتباط بالحياة العملية . 
وجعل أهداف البحث فى هذا العلم دراسة الفلاحین وأهل المدن وعمال الصناعة . 


والاس » del‏ فرانسيس كلارك ( من مواليد Wallace, Antony ۰ ( VAYY‏ . 
ولد ق تورنتوبکندا . آنتروپولوچی آمریکی . تخصص ف إثنولوجية وتاريخ 
هنود آمریکا الشمالية . 


4 


Warner, Lloyd ) ۱۸۹۸ لويد( من مواليد‎ c ab 
آثر وپولوچیا آمریکی . تتلمذعلی كل من روبرت لوی وراد كليف‎ fle 
. براون . اشتهر بدراساته اليذانية الى أجراهاف أستراليا والولایات التحدة‎ 


Weber, Alfred "y ٠ قيبر‎ 

شقیق fle‏ الاجهاع الأشير ماکس and‏ . وهو fle‏ اجاع ومفکر DUT‏ > 
, اشهر یکتاباته d‏ الاجعاع الدینای . ویعد کتابه بعنوان « تاريخ الثقافة 
اجماع ثقاى» ) وصدرت ul‏ طبعاته ی عام ۰ ام ما کتب d‏ هذا الیدان ى 
لغة غير الانجليزية . وله Lal‏ فى هذا الميدان : -- کتاب « آسس ge‏ 
التاريخى والثقاى » الذى صدر عام ۱۹۵۱ . وقد أحكم فيه الأفكار والاراء الى 
وردت ف الكتاب السابق . هذا عدا مجموعة من المقالات العلمية الهامة , 


قايس . ریتشارد ( ۱۹۰۷- Weiss, Richard (ur‏ 
من أشهر علماء الفولکلور السویسری العاصرین . ویعد کتابه الام « الفولکلور 
السویسری» الصادر عام 1445 ers‏ لاستخدام الميج الوظيق فى دراسات 
الفولكلور . 
وقد بذل- علاوة على هذاسجهوداً خالدة ی إنشاء واستكمال أطلس الفولكلور 
السویسری وقد أصدر عن تجربته هذه مؤلفاً مفید بعنوان : 
« مدخل إلى أطلس الفولکلور السويسرى » الصادر فى عام ۱۹۵۰ يعد درس 
d tie‏ إنشاء أطلس فولکلوری . 
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رقم الایداع ۰ ۹۹/۱۰۰۲۹ 


شركة الأمل للطباعة والنشر 


يتناول هذا الا موس التاهیم العامة Aly‏ ارس والمناهح فى مییدان الدراسة المقارنة لل افة ۱ ثنولوچیا) 
ودراسة اترا الشمبی gall)‏ (کلور): ولاشك أن ترجه هذا العمل إلى العربية تسد فراغا كبيرا فى ASR‏ 
العريية إذ ثم تعرف لفتنا العربية حتی الآن أى محاولة من ± د النوع أوقريبة منه :رغم الحاجة الاسة إلى 
الشعرظ الوثيق. على هذ المدارس والمصطلحات واس تخد اماتها المختلطة فى مي ادين العلوم الثقافية 
والاجتماعية التى تشمل علوم الأنشروب نوجياء والاجتماع: والطو لکلور, رملم النمس الاجتماعى.. إل 

ولعل تسمية هذا ace A‏ قاموسا طيها شىء من ال Soke‏ إذ أنه يمثل فى الحقنيقة موسوعة فى العلوم 
الثقافية والاجتماعية: فهو ليس مجرد تعريطات نذظية بالصحللحات التى يتناولها. وایراد مقابلاتها فى CUAL‏ 
الأوروبية الأجرى. ولكنه يتجاوزذ لك إلى شرح مفصل لظروف ذشأة المصدللح وما يتعرض له من استخدامات 
Dade‏ عند المدارس والمؤئمين المختلمين. 


خمسة جنيهات 
الأمل للطباعة واللشر 


